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BEVEZETES,

A veszprémvolpyi adominylevél két példinyird] exact meg-
dllapitasok csak 1892 dta hangzanak el, a midta Fejérpataky
Liszld akadémial értekezésdben azon ténynyvel kapesalathan,
hogy o mizenmi példiny latinja sokkal hivebben kiveti uz
eredeti pirdgit az orszdgos levéltdriéndl, Y ordmutatott a peesét-
telen M-nek, mint a masikndl rvégebhi, azt mindengsetre meg-
elizt példanynak ar értékére?) Az idok jele, hogy Fejdrpataky
ubdn filviltva histovicus és philologus részrdl torténnek hozzd-
spidlasok. Az 6 inspiratidjira Guomlay Gyule vette kezdbe az
M giriigienek az iigyél s a régi irodalom Eévelyoifsei utén,
vidgre 1901-lien, hasonldan akadémiai értekesdsiben, lelyes dtra
s irdnyba terelte a kutatist.”) Jelentékenyen elébbre vitte a
kérdést eldszir is azzal, hogy sz O alapjin addig jirotos
kinddsok utin ') az M Dbetliszerinti hiv mdsolatdban igen jil

0o Enow két oklovelet AT fs O Det@vel jelzem mindvégie, Gridhe
|veik keedidbetiivel.

9 Kalmdn kivaly oklevelel.: Budapest, Magy. twd, akad. 1592
Frtokesések a tirtenottudominyel kimibal. XV, kitet: 50 woim, 31 skik,

Y Bzemt Tatvin vessprémyvolgyl donatijioek iy sefvegdrol.
Batverkritikal tenniminy, Bulapest, Magy, tad. akad., 1901, Frickestsek
nonvelv- Gs sedpbudomsinyek kiedhol, XVIL kitet, 8, szdm,

o Pray, Vite 8, Elisabethoe vidude - . Tyrnaviae, 1770,
231-—222_ 1, . (t6redckesen). &, A, Steedelelpd, DHplowa Graceum S
Stephani regis menialibus coemobil Vesprimieosis B M, V. datom o
Colomanno pege revovatnm. Thodwe, 1804, 80—33 Do (exdss terjedelem-
ben, editio princeps). Hored! Tatain, Twlom, Gyajt. 1834, 1, 93—85. k.
(04, L: sBzordahelyi olvastsne), Winesel, Arpadlodi o) okminytie T
BAT—3ds. Qe Ty L, Geakorlati - és ajplrie oyelvinn Buds, I848
IET—180. . Hopwdd depdd, Diplomatikai ivdstan alapvonalai. Buda-
pesk, DRSS LOS—11% Y. Dwizgi Lo, Seilieyi 5. Moagyar nemizet thebendte,
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6 CHENE OYULA.

drthetd sziveget adott, azutdn, az M és O Gsszevetése alap-
Jan, azzal a limutatdssal, hogy az M-nek a girdg saiivepe is
hasonlithatatlanul jobb az O-éndl s mi tibb: az O girigie
egyencsen ax M-f ubdn készilt gyarld, sdt — sok szdl mel-
lette rosszliszemt, egyenesen esald szdndékkal 1étrejitt
méselat. A Liivethezd 1épés ismét historicus részral tértént
Himian Bdlint 1911-hen bocsitott kizre esy czikket!) azzal
ax igen erds drvekkel thmogatott tétellel, hogy ax O teljes
egfsniben a NILL szdzad vége felé, 1290 ds 1995 Lkiwitt le-
letkesett vosszhiszemd hamisitviny, a melynek latin részében
ag eredetit mértékteleniil kibévitették s miutdn a valdsdgos
eredetirsl, az M-rol, a pecsétet is dthelveztél rd. attdl kezdve
ax ifgnzi credetiként szevepeltették covkori birtokosal is s sze-
repelt egydltaldn az irodalomban is.9)

E munkik eredménye az, hogy az () a kutatds teriile-
térdl végleg kikiiszobilodott s a veszprémvilgyl oklevdl erede-
tijének ma egyvesegyediil az M-et tartjile. A latin sziveo
vajta Hdlmdn lardly lcétsdatelen

ikeld, 1109-bd]l szdrmazd
megijitd oklevele, az élén dlld  giirig pedig, dey  ldtsazik,
szt Istvin sdomdnylevelének dtirdisa; ez a tudomény mai
nézete feldle

Az ollevélpir viltakozd elsdsdgl szerepdt nyomon kisért
minden tiszieletnyilvinitis mellett is a hitelessége feloli ké-

LI, Yuae, 242 1. (uellekloten) s Kovidesonn Jeines, Szgent lztvan Kiraly

|'i|.||l.'|'||.'| Ha it H-Illlll
Sgerdnhidyit  kivetii,

ster=lalla.  Buodapest, 1821, 26—27, k. (Miwl

Vo weszprdmvalpet Lok év1 oklevél hitelessdme, Tural 29, 10101
F23—134. &5 167—1740 1k

I liron: e M da O ket viszonvrdl

logelomibib elvi tiszrdzdsokat  hoxott  standard-

gotigf feiow komyvoit. tow

ttrmtatasaicrt, Azért, har Behotd malts

retés tareval Kisi

bl losznek, dllianak it eay jeovadckben, o
elimunkilatol ka o Ly v 1882 ol esile bey osetin o rdr irodadom
jril enelk. 2 PGtis

£Le

soreits le pde o o s

ben = értdkes esirak re

Liluiskeltn ws keltezerion oklovelek jewreeeke o 'I;-:_i)_IL-1|||'-!|I'L'.- [ Thti-

nelid Tiiry 177 £

Py, 40, 1AMGE, FH—
kil

ax oklevéaledl s 0 vesepednd monostores] A lersaydtosably, erédatn bedlii-

tk.) eldfutirma volt Hdaman ered-

mtnveinek. Bisliees sBet, Istvin kivaly furay H||||||-|--‘_ (RETHE

Lasn pondolatoknt hozta,

Lt



A VESEPREMVOLOY! OELEVEL GORdG SEOVEGE, T

tely, Ez a sors kordn elérte az O-t') lgen kis mértékben, de
azért tényleg véare az M-et is. Girdg szivege egy részletérdl,
a 11, sor wei Szzpe mheiovx szavaird], maga Gyomlay nyilat-
kozott kétkedéssel, hogy vaijon bemme voltak-e az eredeti ok-
levélben?) Egy més helydrdl, az 1. sor wpdh mdons Odjyples
szavairdl pedig Melieh Jinos tiplilta ugyanezen kitséget.”)
Végiil Karfiesonyi Jénostsl vald ez az egésare szold szkepti-
kus megjegyzés: ». .. ha az 1109-iki misolat hi«;!) a mihez

I‘I'I E-[ir_.:_;h:sp,égi L-.r_|,|f_v|'n'i:‘|7. I'|||_J'Ln_lu1l. it Worviat Istvan o Tudo.
Grytijtemeény 188401 avf, T kteténcl 95 <k, Japiain Kagel J, Keveazldly-
ek Seepdahelyi kinyvéral se Allgimeine Literatorseitung 1805 aug,
10,1 221, sp-ban (331, L) kbevéndott birdlatival & itt myilvimitott azon
nezetével dremben, hopy ax oklevél IL Endee korabeli hamisitvimy,
Tieszimitva a christignissimus rex & & nonge kiriili valéban targytalin
lnppulidikar (ng atibbicdl réseletesen szil Gyomlay 1. m. 38—-38, 1k},
Gssmes tabbi szempontjnik rendkiviil fpyvelemreméltok, sxéet dlljanalk itt,
Fiogel kikapesolte o imega résairl, minthegy nem ért hossd, csak dpion
cmliti, mint sejtése saevint jelontdsépesct, o girdy feds mddfdt. Az
orthographiibon fvemis neki n Beswpip Mmsonpiy belyett: Eifogilsoln
i latin eeiveremiselen, hogy nei @ bivily elsd azemdlybon beszdl mogii-
pil ¢ lifosdsolin @ protocoliwm tildletlensddt, hogy to 1, ninds mew-
nevesve Az o notarive vagy kanczollie, a ki irta az oklevelul, Gyauns
neki kilst kinllitisilnn o pecediarti szalay s o pecsdt, — Vil & tole
vild ae elst kreitikal Kifogds o lalin oklevél o rejuilyes kifejesdsén
et prieileginm furta linguane auctoris swesterid graged HErig-
tine, Horvit bugedllodasiban nines senmmi megpaded @ mm is értéke
n ghriy iris XI: salzad elejisigének bizonyitdes pl. tirgrtalan o moders
crodmények utin ¢ Fogel kitsdaei is, phoa protosollaris mozaanatok ke,
meghalalothek, - A% o szempontjni kil agouban harow ternptkeny Jesz
a7 M viesghintibao jg eadrt nevének tisstelet jar, Fack o gbrig Detii-
vités, az orthographie s o idésett rejtélyes drtelud Tatin mondat. Mindes:
kitlimfsen éridkes ey misik cgvkoet kritika melletts A Zeltselwift von
und fir Ungarn 6 1804, DI3—1150 1k Lo & jeleds. (tebio oo kiadd,
Laudieig von Schedivg jegye) alart ddilettans elsmeréssel adizik n tudds
Seordabelsinek ds sceitimek.

3 B PP (R

¥ Magyar Kiovvezemlbe, Uf folsam, 12, 1904, 1l5—116. Ik
Nyomin parizs vita thmadt Szt Istvan ceimérdl, s melyben Melich
Nyvelveudow. ]{-‘l;r.].-:nf’, a5, 1905, 24, L-om kiviil résat vettek Sufflay
Mildn, Turul 24, 1906, 46, L &5 23, 1007, 87, L, aztén Nagy Géza, Turul
24, 1908, 112 sklkos Fedidyi Ldszld, Magy, Kinyvszemle fimt id. kiit..
a4, sklk és {dontd caikkdivel) Tural 23, 1907, 150, L

* Bat. Letviln kiv. dlete 40, L
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= CAEBE GYULA-

tormészetesen hozzd kell fiznim, hogy ugyancsak 6 a latin
ey pontjan, a 18. sor hirhedt helyén, foltehetének gondolta
legalabb s a tikéletlen hagyomdnyozdst.!)

Meg vagyok gydzddve, Logy eldbb vagy utébb histori-
cusaink is sziiksépét érezték volna, hogy e szempontbdl az

egfsz oklevilre kiterjedden — ideértve a latin és girdg ki-
zotti viszomyt is — rendszeres vizsgdlatok induljanak meg.

A sor azonban, gy litszik, most 1smét a philologusokon van
5 eziittal nekem jut a szerencse, hogy ily irdnyban tett vizs-
gilatokrdl szimot adjok. Ttt kovetkezd dolgozatomban egy
tisztira kizépgirog philologiai érdekbdl kiindult, de 1ddk
folyam#n kiboviilt, a fint kivinalomként jelzett fokot elért
kutatds eredménveit terjesatem illetékes szakkoreink el Ex
a dolgozat az el6zok munkdssigival jelzett eddigi lkutatisi
irdny kivetkezetes lopésekint az M-en vl yordy okleve eyésze
megtdmadhatisdginak s gondolatdt hozza, ilyen terjedelemben
elfaziir, sudha.

Philologiai érdekrél szélottam mint kiindulépontowrdl.
Eazzel egyszersmind megmondottam azt is, hogy munkira
psztinzém Gyomlay értekezése volt. Hadd adjam eld kizelebbi
inditékaim s hadd vizoljam nagy vondsokban a munka igé-
nyeit & térekvéscit. Ismételhetem: Gyomlaynak kétségtelenil
érdeme az, hogy a vigasztalan régi irodalomtdl egyszer s min-
denkorra megszabaditotta a tovibbi kutatdst. Azzal, hogy
végre epyszer napviligra adta az eredetibb sziveget, az M-éb
s az O-énak értéktelen, amazon alapulé misolat voltit ki-
mutatta, nemesak eleget, hanem igen sokat is tett: misfél
szdzad mulasztisit hozta elsinek helyre?) Agzzal pedig, hogy

YA mondatot dry képeall eredell formdjdtian: Guxia lingusm

auetoris <7 privileeii > monasterit eracce  Soriptum. (A dwdet ide e
f Canpin st tartom sajndlstosnal, hogy »ek mindenre leitarpodi
g
o Hevenessi- o8 Kogeimai-icle elke-
'L
Srepdaliclvi & om. 26, T [Stredrthetet-
il
mammseripta o, Stephanus Kaprinai. Feidr, Cod. diplom. 1. 314 | see-
rint Kapriond késirataibnn =tons, XEXXVIL po 381384« van o sl it
Sotoa XVIT. erisndi Hovensssi eoa XVITL spizedi Kaprinal kielmts

it

Hov i el irodalomban oly dicsdretes ki

1-:'|1.

riilte, Killimdeen spndlotos ex

st képezn Rét, dngey

anken kizivathan rekedt &t

mert biztos nvomok vesettek hogsed.

jule Altals s regisetralt helyvelie

lendil @11 Pawllo plening ista, % feno onlamo motate, rettulit m
I




A VESEPREMVOLGYT OHLEVEL GOROG =2ivVEGE, s

a girdg sziivez cgy réseletérdl idézett kételyvét nyilvdnitotta,
4 hitelesség kérdésében biztositotta magdinak az elsd helyek
egyikit, Egysazéval 6 a régick lezdrdja s a modern kutatdsok
kezdfje. Dde csak épen kezdfje. Tholgozata utin a teenddk
egész sora viir még elintézésre, st egyenesen tiretlen mezdk
munkdba vételre; ezt érezi dttanulminyozdsa utin az elfogu-
latlan tudnivigyd, kiilindsen, ha més helyrdl, nem a classica
philologin mahelyébdl kilépve fog ezen emlék vizsgalatihoz.
Hogy részletezzek: elsd filladatnak litszott kendettdl fogva a
betiiszerinti hiv mdsolaton tilhalads, olvashatd, illetve olva-
sisra valé sziveg myujtdsa;!) azonnal kévetkezdnek az ok-

gyiljteményeiril sail Horvit Arpiil 15, Hevesetésn magvar oklevéitanbo.
Dudnpest, 1880, 80, L, w kit Gyomlay pooer ds5 3dée. Ha ezekre mir &
rijon, egyfelil n nyomtatott deodalom slapjée alkotott féleiehil nem
vou lovégi tuddsainkea oly megsenmisitd alialinositdee (plo 200 L), mids-
folil snpdt munkdjie nogyen megkinnyebbitic Tev Homun  Hilintsak
jar azdrt elismerdss, hogpy ezekre we ervetomi knyviarban Greftt mibeo-
Iatekra folhivia o fgvelmet (3, e 1240 L% Ovast emelek azoubou oz
ellen, hogy o régl masolutok  detdkir Gryvomlay munkajn rovisira cmoel-
ik, Mo mdre elikectilésikbol csak ne o megdllapitis s epvetlen hasaon.
bogy Gyomlay olitt Hevonessi volt gz corvetlén, o ki egt ng oklevelet
chvasni tudin s tislesdgoson drtette. Megjogveendi ngyaniz, hogy Kap-
vinal mar oly kevdssé birt fogalomnunl clode mésolatinek ne driékardl,
hogy o kémreatai 37, kitetébe felvett kifogistalan (31) mellett még min-
dig megetiich & G4 kitethen (9—12. 1k} egy, vészhon nz O-ra vissza-
mend phantasticumot, Boseerencsdilon tettdvel 6 lott oz okozdju, tudtin
kiviil, n helyes dtirds clkalldddsionk o emel Seerdabelyl seirmyi sziivogs
prasszildsanel, Homen i b, 124, 1 mindunesotre e plaasibilisen ipaznlja
Gyomlay & m. 4—% 1o d szon sejiéscl, hozy mdr Pray eégelibi, rosss
Jersmita kégirator hassndlt £8] T oz O-orn vissgamend rdwelbi jessuite
hetzirat dpen & Kaprinad 4. kitetehali valt, o melven Pray mindenesetrs
a’ A alapiin tett javitisokat. A hirom kéziratos dtirdst értékik s
egyinshos vald vissonyuk  ssempontjabil  flesen tandeses  elkiilindten.
A Collectio. Hevenessinne 100 ppe 1T3—174, Kitiino masolnin csak o a
Kaprinai-fébe Edsirutok 37, & 201—305. 1. van mdy coveeer mer; ng
ntabbink g4, kdtete 8—12; lapjnin taldlhatd ssivide osferon elténd rosam

" Ebben egverom o Bve, Aeitzchree 10, 1801, 669—670. 1k rofo-
rensével, Vel Rezsével. Perage mindketten agom elvek alapjan allunk,
iomielyiket Miinchenben kirvonaliztak volt oklevélpublientidk szdmira.
Bainus, ox wlvek annvirs nem mentek meg 4t 8 klstudatha, by
Ao Heiwenbery a Bye Foitschre, 22 1913, 830, 1. méy leanidhh is sziik-
efresnek latin dket famételnl. Gyomlay o sebveg helyeedllilasgho: nyuj-

139




10 CEEBE GYULA.

levél elejétol kezdve mindvégig foltindst okezobt girigeioének
i tisztdzidsa. Dolgozatom  eredetileg e kettés foladat meg-
olddsdira irinyuld lisirlet.

Menetére 3 végsd eredményel kiformdaléddasira azonban
néhiny, a régi irodalomban tett mesfigvelés rvendlivil dBntd
befolydst gyakorolt,

Egyik észrevételem e, Az egisz eddigl irodalomban til-
shgosan erdsen elétérbe lép Szt Istviin személye s az oklevdl
XL szdzadi eredete, Nemesal az O-t, hanem az M-et is (mdég
legutdbh yomiay is) egykori ervedetije kidllitdsinak idejéle,
a XL szdzadba vetitik vissza. Héman dliitotta be elsinek meg-
feleld milicube az M-ot, kivetkezetesen ax =710, -¢ mdsolat=-
nak nevezve, Ez a szempont alapjelentéséei az én delgozatom-
ban is. Legelsd filadatom, czéltizésem s fsszes positiv mun-
kim ezen 1109-1 M-re, ¢ mdsolt példinyea vonatkozik, Alli-
tilagos eredetijéhes vald viszonya s ezen utébbinak a milyen-
sége a rola széléd megdllapitisokbdl kiinduld kivethesztetdsi
munka eredménye lesz. Dolgozatom e szerint magdtdl fog ket
oly [élre oszlani, a melyek e lépdseknek meplelelnek - az elss-
ben a kézzelforhatdan wdott documentum, gz M feldolzozdsa
lesz taldlliatd: a mdsodikban o levonhatd kivetlestetések th-
mege clhelyezve.

Miasodik meghigyeldsem  az oklevél gbrogségének 1 nmeg-
vildgositdsilion felhasendlt anyagra  vonatkozik. Két helyen
tudom félénk nyowmdt, seliol aeonban rendszeresen, az egésy
sziivegen dtvezetett elvkint alkalmazva nem ldttam, hogy va-
lakr ezt az emléket 4 muaea Gssies vonatkozdsaiban hasonlo-
fajta emlékekbsl prdbilta volni megmagyardzni, azaz, bLogy
seerkezetl mozzanatait, kidllitisa egyes filtlindségeit, meglepd
phiraseologidjit s nyelvi bizarrsigait oklevelekbdl, mép pedig

tott legriabh ftmutatizokat, a I|||"||:|_‘.'i'|-'|| Jeavaethen kbedlte ne ortho-
graphin  javitdsait; oont dtiedsa e elenydsen  mossanat kivébeléve

; el

(0, olve i 1205 povggtrpoey, o 12, s pdmin pevf), javithan i5 15

[nE dn 5.-'\i.l-:-:;||:-.~.-.'--=r-:i||-_ tile 1 spoversm nlntt] ||_||||.|_|-;|_|||-.i..'.i_ lesznele Lits
hataky: gy esak sajndloi lehet, hogy onom &lapitett meg mir 6 olvas-

hatd szovemet. Feért (= dolpogatn emtszdt tekintve =) tilzott o Bveant,

Zpitachr, mmént . b, miln wendott itdlen. View fpo-ily tarthata lan

Homunusl Gyomlay =kritikai kinddsde-rdl bess

L4




ACVERZPREMYODLGY! UELEVEL GORDG 820V EGE, 11

hasonld fajtdkbol probilta volna megfejteni ds megvildgitani
s az innen nyerhetd bandsigokat drtékesiteni?)

A legkevéshbé talilhatd ez dépen Gyomlayndl, a ki eld-
sgor létta el jegyretekkel a giirdg sziveget.®) Alig lehet kéi-
stzes, hogy az oklevél nyelve megértdsénél s mdsokkal meg-
értetésdndél semmire sem lehet menni az detirig nyelvhaszndlatra
hivatkozdssal. Olyasféle dltalinossigok, mint »hizdnezic vagy
legijobl esetben svulgaris kiwépgiroge, alighogy valamivel
visznek épen eldre, — killinisen, a mig, részletekbe kivdnva
hatolni, paralloljeit az sirodalome-bdél akarnd seedni valaki,
Elsé és elengedhetetlen kivinalom hasonléfajta emlélk, azax
oblevél, s ez is megszoritva: hasonldfajta olblevdl.

ICét  kritérinmot  lehet folhaszndlnl annak megdllapi-
tisihoz, mi nevezhetd ilyennek s czélunkra alkalmasnalk,
Az egyik az M giirdgjének nyelvi volgarismusa (kapeso-
lathan egyvszern  diplomatikai kiilsejivel s orthographidji-
vall; a mézik ar o sajitsigos kiriillmény, hopy Sxzt. Istvin
nyugati uralkodd létére ext az oklevelet épen giiriig nyvelven
allittatta ki. K két szempont filstlitt mdr az eddigi irvoda-
lomban, — egyikének modern allkalmazisa egyenesen értékes
kiivetkeztetés levondsihoz vezetett®) —, dolgozatom az eddigzi

YA it kivitel spyike fsatt Horedt Tstedne O Todom, Glijt,
1834 aviy IL ke 94—05, |k no=giiver  elitti kevesel Jelri] s o set, Li-
romeag seritedeil Livasarol, valwmint o 218 atvdAnak dtkivd] turini,
Timineel vradeti okivatol (Iatin forditdea) alupjin, o molyolet P,
Catal, Codd. M35, Tawrinl, 1749-bal fsmeet, agb allitis, howy o ki sszenl
Letvin Eivilymak goeds oklovelét fltette, nem volt jiestlnn e giebi
thiplomatikahane {95, L3, A misik Koarbesonyi Jines, SBeenl Tetvin ki-
ridy aldeveler iy ow Seilveszter-bulla ez fo w380 088, Ue-beli Do
helve, (0 s hnsopldan & bevimetn invoeatiordl, tovabbi a st kirdly tin-
megneveptsEetl o vigil ax opdse #A00 anathemirdl (i poenn spivituniiz-
eid] megdillapitja, oy tteote Wlelhatik s ioy kivetkestet: «Gvér nyo-
wmink bz’ ezek; e anoyit wézis bizoovitoonk. Bogy oo vesspedioySlovi
oklovil vgykord nogirte oklevelek alalgivale, Horvit dtletesséodee nem
lehet ol o dieséret, anmil sajodlatosabb, bogy n wodern kutatd
megilégudelt g Gtletanai s spdkts parnllelssedemefdssel. Visgout fyue,
hogy nopamllelekért consulidlaomld helyek memsejtésélen emer 8 szeren-
ot il

0 X, T4—200 1k

T Az elsd pzempontor Kardesonyl, Srent Istvin kivily dlete oz mt.
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kisfrleteket annyiban haladja meg, hogy benne a kettd egyesitve
5 egysiges alapként szorepel. Osmerve o bizinezi csdszdri s o
patriarchai kanezelliriinak X1 és XIL szdzadi magas niveau-
jatt) ezzel szemben nomi okleveliinknek onnani eredetickhes
képest drva kiilsejét; cleve is hiztos volt, hogy emlékiink
keletrd]l kiindult hatds alatt semmi szin alatt sem [otb létre
Ebhdl éinként kiivethkezett az n szithsdp, hopy mis lelyen,
még pedig most wAr nyugaton, keressek olvan emlékek utdn,
a melyeknek nyelve s phraseologiija a midnkkel egvezG vul-
garis. Az it Kardesonyl egy eredményén &t vesefett, a ki
wgyaneren lépfseket megkizelitien dtgondolta volt mdr, O leg-
itk minden kizelebhi megokolis nélkiil velenezei vagy hor-
vit eredeti, gortg formulikban jdratos papnak tulajdoenitotta
az oklevel irdsit?) Bz a nézete teljesséeoel tarthatatlan: se
megnlapozva nines, se vildgosan Lkifejtve. A lLérdds elvégre
nagyon mdélyen jav, olleveltink eydss gporduségének a jelleme
kariil forog: fgy sz, a ki pnsatin =gordys  oklevelek formu-
8l
dltalam migedik 16 kritérinmnal jelzett mozranat értéke [8l-
fogfsdban (Lhogy t 0 Szt Istvdn nyvugati urealkodd Létérve al-
littat ki girdg oklevelet), sokkal szerencsisebh volt IKardcsonyi,

Lol bes; semmit se mond. E tekintethen is, de f6leg ux

&% 1 oly miilon emliti s drwdkesia, o melby ellen kifogpis nem emelhotas,

Az oklyvel L

cedsgarnnk dp nkkor et Letvim wilvnedban jelen i kivete, — sc2 azon-

ceere [olsedlitott pop lelhotett volna, eymond, o gorder

T v nypeled Filudde wateetd nene ealdezini, Azt HerEe O nein vt telcin:
retliy, logy it nyelvl fildkral sem szabad, Tienem ovelvr sofdtsdgokedl

Reell Dioszélni,

Annak o kipuek a vomdean, o melvet o X, sioendir K Bl

Dier Tveantindsche  Kniserbrief ane Bt Denis and die Schrify doe friith-

mittelalterlichen Kanzloien. Arehiv e Urkundenforschune 1 190858, &akil,

Ll s & ds & fofezethon ad, o fnti 2 sedzadra 19 érvinyesek,

N Ay dmdnl (d. b ||-|_'-':|1i::-\.:'|'||:|ll: inkibh  colvan velencgel vagy

horvit pap vaolt, o ki esal & wivir okiovelel formuliit ismerte = onpnél-

forva o siikadies lewelet @ nyelven irln mege (39 L) Srentpéfery I,

A wvesrprin -.i'|_|,:.|;.,'-_!_.- alenitalivels ex doliozataban, Szizadok 37, 1903,

i, §Loeorrisdlte wolt Karfesonyi azon mleetdt, Dhogy o 318 atya dtka

sehol e fordulun elo St Iatvdn oklevelertbon o veseprémvi

kiviil, A wessprimd pilapiks wlagiitdlevdlbion tulatlut wVenEEeIL et

allapitottn mew, hogy e oag atok (edrie horvat-dalmat  oredetre vallo.

Karicaonyi, ey Jataeik, oot ap oredmenve alkalmazin o vedsprdmvalrvire.
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noha mellékes megjeayads volt, alig tobb sejtésnél, a mit mon-
dott, régebbi konyvében, o hol egy helyen IL Roger sziczilial
kivdly eljirdsara utalt mint parallelve gorog oklevél kialliti-
sihoz.!) Otletét a maga idejében nem fejtette ki, sem tovib-
hiakhox kiindulispontul nem liasznilta fol, s6t késdbh exy
mésik idegenért gond nélkiil elhagyta, pediz igen kizelrol
Grintettn azt a teriiletet, a homnan fény drad ezen emlékre.
Ha azon kit mozzimaton, a mely benne kissé meggondolandd,
b i, hogy exy XTI szizadi alapesetre egy XII. szfzadi nem
talilhat minden tovabbi nélkiil, valamint, hogy igen nagy «
kitlinbség a szervezett kamczelldria nélkill szakdlkidd elsd
kirdlynak egyetlen curiosus oklevele s a Roger kirdlytdl nagy-
szamii girdg alattvaldja szdméry fonntartott rendszeres, —
noha mir alatta lassanként hittérbe szoruld —, sedmos ok-
tevelet termelt, girog nyelvii kanczelliriai osstilyinak gya-
korlata kozitt.?) — mondom, ha ezcken megfeleld mddositis
tirténik, t i. o legnagyobb édltalincssighan snyugati girég-
sége-ril s snormann kanczelliride-rdl beszéliink, ez a gon-
dolat eredmenyesen felbaszndlhatd, Két kritériumunk valdban
taldl ezen nyugati gordg oklevelekre, a délitalini-szicziliai nor-
mann grofok, majd késabb kirdlyok kanczelliridjinak girvég
nyelvi termitkeire.

Bz u dolgozat kisérlet arva, hogy esen egységes, safles
¢és biztos alapen jaruljon hozzd az oklevél kiriili kérdések
tisztizfisdhoz. A vizsgilatban 1tt most mdr fermészetesen
exyiitt szerepol nz egdez normann-szicziliai uralkoddt kanczel-
[iriai, valamint az ugyanotbani privit gyakorlat oklevélhagyo-
midnya, minden, & mi o TX. szizad misodik felében djra fal-
lendiile bizdnezi s az ezt kivetd normann uralom idejébol
rink maradt, azaz a nagykiterjedést, tibb szdzadot, koztilk
a szamunkra fontos XL ¢s X1L-et dtilels, folytonos; valamint

osen lervin kin okl ds o Ssilvesster-lulia 31,0,

2 K Kk, Dhie Urkonden der e mninmisch-sieilischen Konige,
Tonabraek, 1002, 68, da. 230 cklk, nbapjin ismert, hogy pbrig myelvi
cllevelele wrinte elinylen allobtale mis ogvéb {areab &2 lutin) uyelyiick
Filiet & saiceiling erofok idejélen; 1L Roger ameghorondzisiidl kezdvo
peonbin mar alaitn is utedet alabt pedir o XIL. sefzad kizepital kezdveo
windjobban: Constanzn alatt astin mir végleg, vissaszornlink,
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pontos datildsokat tartalmazd e egyseres, részlobeiben HIyal
helylyel-kinzel keletrsl is befolydsolt, de egdezibon magdra
Elformdlids nyugati girdg oklevélkidllitasi gyakorlat emlé-
kei, Az eredmény ftéletem szorint minden virakozist feliil-
mul, a mennyiben az oklevélnek szinte minden felitls tulaj-
donsigdra, mozzanatira megfejtést vagy legaldhlb s nLigyari-
zatot hoz. Kiilsdségek, valamint a nyelvi alkat megértiséhes
cléged nem beesiilhets bimaszpontokat nyijt s folbatnlmagz
arra is, hogy illdst foglaljunk az M forrésértéke s hitele
kérdésében. Az eredmény részleteiben s egésziben, persze,
sokalndl nyugodt hiteket s olyan mesayanidiselet fog meg-
holygatni, mintha okleveliink, bir érthetetlen mozzanatok van-
nik benne, tibbé-kevésbhé rendben volna s meghizhatd lenne,
mindamellett nem kétlem, hogy viszont sokaknak az BTy -
hez hasonlé megeydzidésst fed; vary megkizeliti,

Az it addig, mig ahhoz az elss itélethez is, hogy 1
veszprémyillgyl oklevél ezem 1109- példinyn nyngati i
oklevélkidllitdsi gyakorlatra vallg emlék, valamint a mig ettsl
ama misikhoz eljutunk, hogy az M absolut hitelesséuének,
azaz annak a gondolata, hogy ey szizaddal elfbbi eredeti-
jének viltozatlan, hi misolata, tarthatatlan, igen hossai less,
A nélkiil, hogy bérminek is eléje vignék, hadd vonultassam
el eldszir a sziveget, azutin az egész bizonyitisi anyagot.
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I. AZ OKLEVEL KULSO FELDOLGOZASA.

1. A girdg szdveqg 0 kiaddasa és magyar
forditasa,

Fiiggeldkben: u Intin rencvatio.

Eldre kell bocsitanom a kivetkezfket. A siirdig sziveg
kiilsd szélén @llé =zdmok az eredeti M soraira vomatkoznal,
melyek végzddését a szivegben | jelai. Az apparatushan M az
eredeti nyujtotta alakot, Gy Gyomlay olvasisit jelenti En
cek 0 red hivatkozom egyedill. A régieket, Heveressi &
kaprinai jobbik szivegét is, melldztem. A nidlam eldsorolt,
egyedil szimba vehetd esetekben egyik semmitmonddbb, mint
a masik. A hel, mint Hevenessinél, ax 5. s oapidév, a 7. &
maiiey a9 tedwsy g on 12, 50 peypesstelyn van, ott semmi
keresni vald sines. ') Bregletes zdrdjel, < =, hetolddsokat jelent,

A veszprémvolgyi  apdezanonostornak  Szent  Istvintol
eredd, Kalman Kiealy 1109.-1 renovatiojhern nsoll, gordg
nyvelvik adomanyorasi oklevele,

i =y - = _ o
T "Ev dvdpet wob mutpis et Tel uiod wei Ted dypien mved- |

petos: Evielloput €50 Zrdpaves ypomiavis 6 xel dedh  mdong -
" i -k i
{)i*'['[p".‘::. TODY TH Kob GomodvTo wol KETEgTEVevIw. TO |MovasTh- 2
= Y i 1] - g - I_.l -l "r -\ ¥

pioy ©hs bmspuyius Bzetdzey 0 pytpemehizoy w6 sic 14 Beompep

k.. s A e i L 3= w4 L N = i
kut Sv ootw dbpeizes | mhifes poveZovoiw Omdp s dpfs dupig &
swirilas fna ocopficy el tols  TERves Moo el SHE. Hamvoias

V) Héman munkaje 100 125 1020 5. thlzott tisztoletadis volt:
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Az oklevel magyar forditisa)

T Az Atyinak, a Fiinak & n Szentléleknek nevében
]f.'%n, Istvin, << hivs > keresziyén s az egész Humgria kivdlya,
mintin létesitettem, szerveztem @2 bevendeztem o szentséoes
Istenanya veszprémi, Arseli monostordt s Gsszegyiijttiem
henne -apiczdk seregdét a magam lelkilidvisségéirt ndm és gyer-
mekeimmel egyetemben s az egisz Pannonidéért, rendelem
‘<Zegennel >, Ajindékozok ennck a monostornak 9 falut fildes-
til egyiitt. Ezen falvak nevei a kivetkeadk - eldszér Szérberény,
negyvennyolez tizhelylyel ¢s hat halisgszal; aztén cgy mdsik
falu, Szantd, harminez esaldddal, — ez » Dundndl van —,
tovdbbd = ajindékozok > hisz csaladot a szentséges Isten-
anya beiktatdsakor, dgyszintén a spombotu-i révet hét révisz-
szel, hasonldan n visdrvimot is, valamint lovas szolgdt hat-
vanat, halisst a Dundn tizenkettét, dcsot hdrmat, hovicsot
kettdt, kiddrt egyet, esztergdlyost egyet: << van aztin > Paloz-
nakban egy birtokrészes vinczell'r s Faddon iz exy vinezellér,
melegdi; 3 hogy ilyene is legyen, jirulékul < ajindékozom ==
a Szenthirvomsdye szigetct, Az dsszes falunevek egyiittesen ezek:

VA legeigibl iredalombil esak Intin funditisokedl tudonlk. Neve-
setes, hogy gz Mot hamavalib fordifoltak we Oendl, Gyomlay 1, m, 4 1o
Pty K., Bacrs convilin eeclesing Rom-Cathol, in vepmo Hungariae
celebrata. Vienmae Awstring (ot Posowit), 17420 Lo 60 Loj s 0 Szegedy
Jebnos, Andrens L1, divtns Hierosalymitanus, rex Homgariae XIX ¢ Saxo-
oo in Transsilvania lbertatis aszevtors Jauring, 1750 ex: mivében k-
zilt thiredikes forditdsoleedl cxt 30 okok alapiin hangostetjn, B csoport-
b veendili mde o Seopedy nyomin dolgosd Katens, Historia eritiea T.
9 —170, 1k, s o Hevenessi o Haprinai-fole mibsolatok sorkiat Torditdsni
Ap &l 4 f-fher pathisként kel hogy Fejér, Codex diplom, I 312—
313, Tk Beerdahelvl O-forditasit helvivel-kiezel javitve nyvomstto djra
tovabld, lopy Jdsraf Pdl, A maover nemget napjei o legrégibh idGiol
ar arany balldig. Pest, 1855, 248 L tudtomwonal sz else hely, 2 hol (bar
tredikee, de) elsd mugyar fordiths (px Oendl) Jatott napvilagot, Ax én sl
vegenr Déezst (hilids) és (ivomlay (az eredetit ubdnsd) fordibiss utin
ogzorint idorendben tudtomanl g negyedik o magyarol kbeitt, s min-
dont =zimolunk, weisodik porsre az M alapiin kisiiiltek soriban Gyomlny
utin, Feo ax o aedép fordolotag  covodmolyvilkét megtartottem. A gortirtol
magyaresag dolralon nen engoedtem bofolyisoinn msgam.

M., TUD, AKAD, EETEE. A TURT.-TUD, EGH. XXV K. . BE,
14F 2




-1

18 CHEBE GYTLA,

¥

elGsziir Szdrberény, aztin Mama, aztin Sandor, aztin Kenesse.
aztin Csitbény, aztdn Szint6, aztin Padrag, aztin Zalész,
aztdn Goronesér. 8 tébb mds egyebet is ajinddkozok a szent-
siges Istenanyinak, az érseki monostornak, hogy a monos-
toré legyen, a mig csak ¢g és fild 4l De szabad rendel-
kezési joggal is folrubdzom ezt & monostort, a véghil, hogy
azokat, a kik nem akarnak a momostor fonnhatdsiga alatt
lakni, o fejedelemasszony és a ndvérek vendelete nélkiil dizzék
ki arvdl a helyrsl, kedviik és akaratuk ellenére. Ha pedig
valakit azon kapndnak, hogy abbél, a mit én a monostornak
adtam, elszakitana, vagy elidegenitene valamit, legyen az a2
én nemzetségembél wagy bdrki mds akdr kirdly, akdr foar,
akdr hadvezdr, akdr piispik, akdir mds valaki, dtok szdlljon ra
az Atydtdl, a Figtdl és a Szentlélekts], dicsoséges Asszo-
nyunktél, az Istenanya & Brikké sziz Mariatél, a diestsé-
ges Apostoloktsl, n hdromsziztizennyolez Atyatél és minden
Srenteltdl 3 télem  biindstsl,

A ladin renovatio.

Anne dowinfons incnrnaticnis  millesime CeHLesIma  nann pragai-

piente eliristinnissime Celimbiane  rengvitam privilegsinm

de minsderic | Bespremension monialion.  Cansa renova tionis

haee fniti Cum totume privilegiom Sancti Stophant do ompibus pertinen-
tizs vinsdem monnsterit cora sigillo cius Inshnits esset involufom el

inevitabill necessitate quernndam Htigationum  fuisset apertmm, causis,

gquue pmersernt, exstinetis ol exinanita fide veterds privilogii  oportuit

novnm Heri, o wendsterium  illad  sine omnd

contreversig 1llo lompore shtingit, qunndo ipsemne pevil AT e pr L L
I 1 I

vt penovari, Et haee sunt e gquae inventa sipob eesp !'|:-:i::_- corlesine

i mnd eontrudictione S ¢ uinguecclesitrom bpi v fRsn recda

b veritEiem

roeonsens Heppromensiscepisoopi diligmaer  pobserotante

m christianissimg el Colwmbane reforente. Villa Zaarberin com goins

ungrinty qusttosr mansicniboy, =ed term ad ipsam villaon perfinens st
communis et =ibva | Ipsins vitlee babitstorilos. Viloo Zamtou jukes
Diapubiom doedin prigs sanetos Stepbanus com teisinis mansionibys el
prosten dedlit i dedica tiomeecelesing vicinfl mopsiones in ondem vills.

Hunt etiam oo eadem ville duodeoim pisgatores, Dot terra :E'.sina willmi

1o dominium shbatisas est. Totnm  telolpeum fori vinedem villee ot man-

lim portus enim seplem onueleris, onssterdd suut, Dhodie etiam insulam

i Bl et peeter fpsam insalam dedit procdium o | ipso pectu Sild

il opus peenduin, sed terne et commuoniz, Froin ipao porta Bild hebins
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piseationem sturfonun, Torbia villn st Muma, | Quarts Scondar, HJuinta
Kinessa. Sexta Citom. In istis quattuor villis: Mama, Seondur, Kinezsa,
Citam, mon st terrn communis nec Heet aliond halbithre nisi mquem ab-
batisea admiserit. Septimn villa st Serlons, sed terra communis est
eurn popelo Ghuin = guen s olesicnsis epistopi. Oetava villa est Padrue,

in qua villn babet Gilivs Podrae communem tersm dam paple abilm.
tissae, Noma villa est Grineear, cuius terrn commonis est. Ex onnibus
istie villis non | habet ablitissa servienles com equis nisi solummods
soxaginta of tes mansiones carpentariordam et duas mansiones Tubrorom
chounnm tornstorsm o4 unum lagenirnm  eustodam, coteri ounes. sunt
vil vinitorer vol arddores. Bt in villa Polesinie bhabet abbatisss wnom
vindtorem com| vinea sunc Praeter haee dedit ssnobus rexo |n parti
Modores piscationem husonum ad opus momislivm sanetic Marige see
vientinm. Vetus sutem | privilegiom inxte liguam suctorie monastoerii
gragce seriplum  ides. adnotsvimis, ub ex concordis voteris of novi
cognoesceretur | certitndo veritatis, licet inxta investigationem Quin-
= quee > clisionsis episcopl apposita’ sunt guacdsm in ooy, UG Bon

inveniuntur in veteri of | quan sanctas eeclesias sefreverunt in RV

temporis,  Wniconque antem aliguid di his, quas io bod privilegio eon
rnentur,  prnssam peeit | minuere, naledictioni iosti indicls Dei b
Stnctas Marive ¢l omnium Apostolomm ot omminm Gdelivm Def. sieut

in vetert privilegio seriptum est, | sabiacent ot legem regnr de pervas 4

sione eevlesing Dl pepsolvat,

Bt o Intin seiivegel Fejdrpataky adta ki olissie 5, m, 29—33 1k
Melvegem rel mepy visssay azzal ez oltérdssel, by modern ortho.
eraphiil & interpunetiot alkabmastam  benue, A Gyomlay = Homn je

Jeste javituedd alvasist o2 s (haee fudt) folvettem Fejirpataky sunt-jo

belyebe. At sorra tdmasghodva n 13 és 19, sorokban is Quinygnoicches
giemisad irkanl. A sorssfimok it 34 ne credetid,

2. Palacographiai sajiatsiagok.

Az O-ra bossai iddn it pazavolt figyelemhdl esuk kevés
Jutott még az M-re. Kiilsejét palaeographiai szemponthél futé-
lagosan drintették tanulmdnyozdi s egyes, olykor kétséekiviil
helyes megfigyeléseiket is kivethestetdsel levondsa, értékesités
nélkil hagytak. Igy alig hallottunk mdg eddig mis egyebet,
mint azt, hogy a pergamen vonalozdsa az olasz hirtyandl szo-
kisos mdidon tirtént;l) agtén, hopy drdsa XIT. szdzadi iel-
begii 1 %) végitl sejtéseket az 6 felol, fuy azt, hogy nz Simon

1) Pejérpataly i m. 31. 1,

By Gyomlay L, 1000,
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péesi phspbk volt, illetve valamely személy az & kirnyezetébal
vagy az udvartdl.') Egyszival kevds s nem rendszeres meg-
dllapitist. Ezért a sziivegeonstitutio utdn helyénvald dssze-
dllitant egy ily tartalmi fejezetet.

A latin oklevél eredetiségét s igy ditumdit (Anno domi-
nicas inearnationis 11091 tudtommal nem lehet kétsérbe vonni.
Ezzel, tekintve, hogy u giirbg sziiveget egyidejileg jegyeztik
melléje, ennck az utdbbinak o datdldsa is biztositva van 4
XIL szdzad elejéve. A girignek erdteljes vesetésd, vasiag,
gimhilvii betils, gyakorlott kézzel rétt irdsa az egyhori beti-
votdstal valdban semmiben sem kitlonbizik, jellose létséorele-
niil a XTI, szivad minusculiira vall*) A milyen egyszerit és
kivetkezményeihen jelentéktelen e megdllapitis, épen olyan
fontos, de nehéz kérdést érintiink, ha oklevelimk girdg iris-
mddjanak helyi rokonsiga utdn kutatunk.

IKésabbi megallapitisokhoz helyezem el az elsd kivet,
midon annak bizonyitisira vallalkozom, lhogy az M gaviy
sziwede o délibdlins rdsmad Jellemed sajdfsdgend viseli wapdi

Azon irodalmi utalisok alapjin, a melyek V. Gurdthausen
idevigd speeinlis dolgozataliol nyerhetdle?) valamint palaeogra-
phiai kiadvinyokban, igy két absolut kinnyiséggel hozzifér-
hetd helvem, P Fronchi d¢ Cavalieri — J. Liefzmann '} és

U Pojéipataky; ki mindkst példanyt, we M-et = de (1 epvfornuin
authentikadinmk tartotta, ae Q-rél L ow, 280 L agt tanitottn, bops oo
spivierinek maseldjn nem miss niinl Simen pécsi piispil, w35, 1 visont
az Mowil sziltiban wxt hosy o pilspik Teiestts sen Letvin oklevelinek
ooy Beivemit,

S8 a0 1 Gravdtonegen, Uretechlsehs P:’I:I:l.i'll:f]'ﬂjlhi.". IT. “Teil,

o, Auf., Teipair, 1913 figerelékilen a 5.8, b B, txbidleat, kil a S8,-at
1104 s 111205] wett mutatvarraival, — valunint, » kivetkeril hodve.
art, om0, tiAbla elsd 3 eolumnapit D721 ickemintayal.

¥ Beirrhmre e oriecl, Talasographion V. Hur eriech; Minuekel in
[Cutiritalicn; Beriehte dbher die Verhaodlunoen der kel sichs. (resell-
schaft der Wissenschaften zo Ledpaig, Philol-lists Classe: 1880, 1, [L
Loipeigy Flivecl, 1881, ¥, & 1 m, 253 sklk. is.

¢ Bpecimind ewdicom  grwscorune Vatieunorum.  Bonwac, 1910,
Dét-Ltalinhed valdk beooe s 00, (Calubria 9880, 17, (Capun 8917, 31, [€h-
panto LTT70, AR, (Ualaliria 1282} sximok & Sgiexfliahcl o 220 s (LORT.)
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F. Steffens 1) tabliin elegendd anyag kindlkozik. En itt most,
Twey rivid legyek, csupin V. Gardthansen megdllapitisaira s
(avalieri-Lietzmann 31. sz &g Sfeffens 120 sz mutatvinydira
szoritkozom. Az elobbi a Cod. Ottob. gr. 344, ezy Otrantdban
1177-ben irott Enchologium egy lapjs, utohbi pedig a cavai levél-
tarbiol egy 1062/3.-1 keleti délitiliai oklevel, egy privit ember
ajindekozisi irata. Oklevelink chronologinilag kifogdstalanul
helvezhets el o két végpont kiiz¢. Gardihausennek id. lipesei
akadémiai értekesdse T8, l-jan a délitdiliai ductusrd] adott
jellemzise hajszdlig raillik az M-re, Az irds ith Is, mint azon
irdsmad emlékein, teljessdgmel merev, szinte figgdleses; wnil-
nyomd a két foirdny, a horizontuliz s verticalis: killindsen a
horizontalis vonalak vanmak erdsen kiemelve (& 7 % 3 5 egyéb
betikben); ha a 3 kevéshbé jellegzetes is, uz = tilnyomdan jo
magasan font kexdddik ; magas formiikkal tonnek ki egyes mis
betik is (¢ 4y itt-obtt az %, 5 & s o jellegzetes, unicum T a 7.
sor elején); a tivekvés a betik dsszekitésére nem Igen nagy;
nevezetes tinet, hogy u % ligaturdiban elveszii elillsé félkdret
(ke a 14 sor végén); kevés gond van az initinléra, Cavalieri-
Lietzmann 31. sz: lapjinak az Osszbenyomdsn ugyanez; rési-
letekért megtekinthetok az M-ben is eldforduld szavak: =
(pl. 1, fi, 9, 14, 15, 16. sk), a néveld alakjui (passim), to-
viibb4 «bt6 (21, s, mof(ong) (19, &), £Enusiav (21. ), (3G) 7RI
wal (T Wi(@) wad (7)) dyllw) ) (15—16. sk) s a szin-
tén dllands roviditésd (n)mw(lov) (13. s) Steffens 12. sz,
mutatvinyin a betivetés kinnyedebb, folyamatosabih, o for-
mik karesibbak, a méd mdégis igen hasonld {a mi ¥, sor-

heli <g-iink mésa egy v benne).

Nem érdektelen agonban, o tovibbiakhoz meg egyenesen
¢rtdkes az a benyomis, hogy M-iink kézelebb dll kéuiratok-
hoz, mint oklevelekhez irds ¢s kidllitds dolgdban. Tnkabl egy
codex kiszakitott lapjinak, mint oklevélnek litsuik. Kiilso
kigllitasit, ép gy, mint & kiovetkezd latinét, hizonyos nehézkes
tinnepélytelonség jellemzi, Keresztjel (chrismon) utin minden
disz nélkitl azonnal minusculéval (a tébbinél alig foltindbh
E-val) kezdodik s szakadatlan egyformasighan fut 17 és '

vy Preobien aneeriselisclien Tendselrifren amd I rkunden. Frer, 1912,
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adisa kozben & nem is ji tiibbé rend létre, sGt végiil is egy
semmi érvvel sem menthetd (esupin tipikus fordulatdban
megmagyarizhatd) j jegyedkben végzadik: akkor azt min-

denesetre Allithatni, hogy az eddig gydmoltalannak mondott

latin oklevél dtgondolt dispositidja tekintetében jéval a gorog
folatt 4ll. Az nem szenved kétséget, hogy ez mem a girdg
irdjdnak képtelenségére veretendd vissza, hiszen phrasisai fejlett
kanezellirial gyakorlat ismeretére vallanak; dgyszintén az sem,
hogy zavartalan eredeti munkiban ily fegttlme?ﬂ!mst‘” alig
fordilhat eld. [g'. eliggé jogosult azon gondolat, hogy a 7. és
kitvetkezd sorok zavara arra vezethetd visszn, hogy az a részlet
nem valami eredeti fogalmazviny mésolata. Ezen pondolatot,
illetve ennek ama positiv fogalmazdsit, hogy it erdszakos
toldozis-foldozds esete forog finn,') valdhan a mesgvind risg-

lotek egdsz sora tanusitja: a gordeg és latin eltérései. Ezek n

kiivotkezdl: .

1. Szirberénynél a killinbség csupdn annyi, hogy a girsg
igy részletez: 48 thzhely és 6 haldsz, mig a latin 54 hiz-
népet emlit.?)

2. A punctum saliens: Szinté. A helység fokvésének a
meglelilése megvan mindkettdhen, a gordgben azonban az
dmep f3tiv =iy iy Aelvalw filbind médon kozbe van iktatva
szdmadatok  kizé. Megvannak azonkiviil: a 30  smudle,
illetve mansio; killén a 20 (templomfelszenteléskor): a rév
€5 a7 révész; a visdrjivedelem; 12 haldsz; a sziget. Egyéh
egyezes uztin nines is téhh.*) Fzzel szemben annil t6bh jelentds
kiilonbség. A giiviighen bele vannak zavarva ebbe a szakaszha
olyan réssletek, u melvek — a latin tanusdiga szerint ~—
wem tartoenak a ssdnld bivtokhor. Thlen t i messze a

t) Nyilvdn igy sejtotte Grvomlay s 1. me 21, 1,

*) Hmanu agaadatin (1. b 127, L) hogy vugpon e o dodt ot
egyezik-o vigy sem, o leglivelabbedl sem mesdkalt, Termdszetes, hory
ey 4 uryni,

3] 861 mir nr eddigioklen i, igaa, |éuyeotelon  kfilinhaée van
epyes alpioisnk kdedtt. Mis o Eolsorolisd rendjitk : vd, 770 0 20 31 eltde
uek helysfgueveikben s aorér newdt osak oo i kdali (RapBmTo), szintén
caak of oa sziget nevét CApe Teeg: Bet. bivomsde: vissond o latin o
sriget (& 0 i) fekvive Lelpét khizli (Sild ),
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9 falu & esck viszonyai folsoroldsa utdn kivetkeznek, E pésg-
letek jegyzékemben he vannak keritve, Kiegésaftésiil dlljanak
itt még egyszer, most map latin megfeleldikkel - 1)

iz} (14. Ex omnibus istis villis)

7. Beonapiras G0 15. servientes cum equis LX

8. Fukoupyeds 3 mansiones carpentariorum TIT
ke 2 & fabrorum 11
Bousluipy 1 tornatorem [
Togvipey 1 lagenarum ecustodem 1

Ha azt mellgzziik (tehetjiik, mert Jelentéktelensdgel),
hogy a latinban a keét wtolss kategoriy, sorrendje fil wun
cserélve, tovabbg, hogy a 60 lovae szolga utdn a ghiriighen
nem az desok kivetkeznek, hanem g szantdi 12 haldsz, az
oklevelek e szakaszaj hajszilig egybovimnak o ket legfontasabl
mozzanathan: a foglalkozdsok s o mennyiség adatiban, Igzen
nagy ellenben g kitlinbsér o szemflyelk hovatartozanddsiga
kérdiséhen, A girdgre jéhiszemiien magit ribizd azt Linne.
¢ mesterembereal sziintdiak, ott vannak ¢ filsoralva, a liol
iltalin szdntgi birtokrészletekrdl van g6, A.latin szerint,
mely az 1109, tényleges, dllapatokat kozli,*) ez nem igaz;
a lovasszolyahad s o négy fajta mesterember 11 O9-ben ex ommni-
bus istis willis — nyilvin mind a kilenezhgl — jért & monos-
tornak; ez esakugyan a 9 helyséz utan is adja ezt 8 jegy-
zéket. Ha 1109-ben sz egisz hirtokrd] jirt, aligha valiszini,
hogy Szt. Tstvin még Szintébdl adhatta volna Gket, E sgerint ¢
részletnek legalibb is o girdg oklevélben elfoglalt helye ergsen
kifogdsolhats. Sok szal azonban o mellett, hogy belso lényoge
kiriil sines minden rendben. Legelsd sorban g szdmadatol
Jelzett epvesdse, Hogy 2z 110941 renovatio még mindig ugyan-
annyirdl beszél, mint az egy szdzaddal eldbbi oklevel dllitg-
lagos masa, igen Tl fing, Lehetséges, de nem nagyon valdszing,

A ctheatkhitr vit, g0, s kv, 1k,

VA5 ok fgy nyilatkosnak a; ij oklevélrdl ;. Bportmil moey
ferd, guod eg edntineret, e monasteriam byl sipe WD eoneroveraia
il tempore abitimit, qnands ipsum pirivilepinm Prageepium est rennyap.

AL TUD. ARAD, ERTHE, & TURT,~TUD, R, ARV, K, 5, BE;
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hogy egy évszdzad alatt semmi viltozds sem dllott be') Misod-
sorban egy elyvi jelentiségl mezzanat szdlhaina e részlet ellen.
Minthogy czen elvre késdbb is hivatkozom. hivebhen ki kell
fejtenem,

Az ) latim oklevél allitdlag azért készilt, hogy a
répi birtokdllomdany mellett 6l legyen wéve oklevélbe az 1j
gyarapodds is. EbbGl kivetkezik, lhogy készitdinck clvileg
kitlonbséget kellett tenniiik eredeti, Szt Istvintol szirmazott
= djonnan szerzett birtok kizitt Wérdés azonban, hogy ezen
elvi fbl]iﬁ]li}n“tn:lli tényleg kifejexést adtalee. Az 5.—6. sk
bevezetdse, =Et laec sunt ea, quae inventa sunt esse ipsius
euclesines, keveset igér, mivel az 110%-re vonatkozd, ldtsadlag
nivelldld kifejezds. A Szdrberényt tdrgyaléd mondat eleje Allit-
mdny nélkili, a misodik lelében axonban mar est dll, a mi
1109-re vomatkozd constatdlds. Szintd elsd részleténél ogy-
szerre ooy mis fordulat jelenthesil . dédil sanetus Stepfanie,
a i atalds a XTI szdzad elejére. InnentGl kexdve valdhan
valtogatjik egyvmdst e kétféle kifejezések: olyanck, a melyek
a ML szfizad elejére vonatkozmak, t 1 a dedif sanclus Ste-
phans ¢s dedit sanctius res®) mésfeldl pedig olyanock, a
melyek o K11, szizad elejére, a renovatin korabeli viszonyokra
vonatkoznak, t. i est — sund, habet — habent s (egyszer)
ficet*) Ha smazek oly dlesen vannal egves helyeken hang-
siilvozva, tovabbd, ha emezek viszont a maguk részérol oly
hutdrozottan dllanak olyan esetekben, a melyek a NI, sadzad
elején Lényleg nem lehettck meg, €1 a kizts birtokok jeleésénél
Serlous {18, 5.5 cell, Padrag (183—14, sk - habet), (sdrincsér

Vo Frdalyi Ldseld, Vgyhder [Bidesar és szoledi o kiedpkorban oz,
i e DG ekiiv, Hee-rdD livathuzonn o punoenbodmi két birtokGssapivis, az
[UATA s 1937 -1, ercdményéoe, 150 v oalatt (fpen feldve] tibl 1o alatt, .
ig:u__ miind gojnd esetinllen ) Gespesatetbon a7 o= H80 g:\'ﬂl‘fl]l--ll;':;-if tiintet
Fii
PLLvg 20, L Ha kevesebh avinvesdmmal s, hasenbdt  viroa it i ax

il ong ntdbld e Al j]l$L1'l vk et SUGAR lddn n |-.'.I.E<RT.II-|'-IIIl'ﬁ.HZ[III'lIEIL'I. vy

Livathoelstom w80 Jovessroleinnk exy helyral

etler. Trvininme:
filtund nagy seamirs. Ax O hamisitdl kdriiliekintésére jellomni: hogy 2%
Moadetaat viltozatlouol vettek fila X1LE s wibmin,
1 ':H'\_;:r_u,;u-n & psothen < a B4 Jedtsser, tovabla s 100 ¢é= 17, sk,
U A kivethessi helveken: eot o 7o %9, 11, 12, 13, 5 14, 8k ; saent
a $. 10, 6y b0, sk, o delet o 14, D06 I sk s Reabient o L1, sodaTicel o 1205,
a1




A YESZPREMVOLGY] ORLEVEL GOROG SEOVEGE. a3

(14. s: est) falvakban: akkor jogosilt azon kivetkestetds,
hogy a latin oklevél irdi az eredeti, Sszt. Istvintol szirmazé
birtokokat tudatosan akartdk kifejezésre juttatni a dedit-tel,
mig & tibbicket, az 1] gyarapoddst, a tibbi igékkel szintén
szindékosan akartik jelezni. Ha ezt mint kriterinmot alkalmaz-
zuk, eddig megheszélt részletekre igazolédnak feldlitk nyilvini-
tott kételyeink. Igy a lakds és letelepedés engedélyezdsénél Ticet
igét taldlunk a 12, sorban, izy ¢ mozzanat XTI ssdzadeleji;
azaz ha sz Gsszes kivetkezményeket levonjuk, ftéletiink a
megfeleld girdg részet eredetisége feldl teljesen visszatitasibo
kell hozy legyven. A esak az imént, 80, 1, megbesszclt szdr-
beréngi felsorolds cltérdse is érdekesen ipazolhats. Mivel a
latinban a ghriig »48 2amvel + 6 sbupdlzze helyett csak egysze-
rien =54 mansiones« van, érthetd, hogy est-et talilnnk benne.
A sziintdi dsszes részletekrdl nem ilven egyszeri a szimadds

Ha kriterinmunkat a széban forgd részletre, mely a 60
lovasszolzdrdl s a négyféle mesteremberral szdl, alkalmnzenk,
akkor annak az alapjin, hogy ezek latin megfeleldjében =non
habet abbatissa nisi solummeodo ..« &1L azon itéletet kell nyil-
vanitanunk, hogy ez szintén 1H09.-i birtokdllapotra vonatkozil,
Azonban ezen megillapitis segitségével s 1ij Lriterinmunk
felhaszndlisival, igy hiszem, az egész sadntdi esoportot meg
fogjnk oldhatni, az 5. sortél a 8. kizepdig, pauhias tpdxovie-
tal Tepvdp Svav-ig, sat Tou wqsty oy | Ayiey Twdda-t is, — habdr
epy kevés Liriilményességgel. Ha a latin kivetkezd helyeit
veszselik alapul: Villam Zamtou iuxta Danubium dedif prios
Sanctus Stephanus eum triginta mansionibus et postea dedit
in dedicatione ecclesize viginti mansiones in eadem villa
(8—9, sk}: Dedit etiam insulwm in Sild et praster ipsam
msulam dedet praediom ... (10, 8); tovibbd, ha tekintethe
veszsxiik, hogy, mint dltaldn a csak X11 szdzad elején lehetséges
fildkiizissézre vagy anmak ellentétére vonatkoz helyeken est van
mindig, #s van ith is: Tota terra ipstus villae dominium abbatissae
est (9.5 ), annyira, hogy a 10.sor szerint Szt. Istvin adoményozta
lott persze dedit-tel kozilt) sildi birtok 1109-1 kdzissége
is kiilon jelezve van: sed terra est communis (11. s): akkor
azt dllapithatjuk meg, hogy latin okleveliinkben a szintii
részleteknél is torekedtek kiemslni, a mi Szt Istvintdl eredett
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birtok volt. Am, ha ezt az elvet végigvezetjik, megleps dol-
gok tinnek ki. E szerint Szdntdban nem ered Sef. Istvdntel
semmi wuds, esal o S0 20 tdek, tovdbbd a szigel Sildben
& az wyyanoft ldvd birtok, Csalk epcket kiséri t. i a latinban
dedit, A mi a girdg szoveghen ezeken kiviill még ott dll,
t. i 4 12 haldsz, a visfriovodelem s o rév & 7 révészszel, apt
1109.-1 részletezdseknek kell mondanom, zeket t i csak
est s hosonldk kisérik. A lriterium  végigvitelét  rendkiviil
tAmogatjia nx, hogy az utdbbi csoporthoz hasonld mdédon
szerkesztett részlet, a 11, sorbeli »Bt in ipso portu Sild
furbentt piscationem sturionume, a sildi rév haldszati jogirdl,
a girighen egyviltalin meg sines.

Ezt ax egész napy részletet fent, ax 50. s kilv. Ik, nyeln
alapon fejtegetiem. Az ottani eredményeklkel teljesen dasuevig-
nak az itteniek. Figvelmet érdemel, hogy az itteni dj krite-
rium alapjin eredetinel kihozott részletek a szantdi katalogus-
han jellemzden vannak elhelyezve: a 30420 pamiia eldl, az
5—6, sk, 0 szigetrdl sedlé pedig » legvégén, a 9. 5. A nyelviek
vzzel tikéletesen parallel tényels A 30420 saphim az Spovie
vonzatiban allanak, a w00 vy oy "Ajley Tpada pedig, kizhe-
esd nom.-ok utin; azon 8o yonzatdban, o mely ap dmep
gativ 2 v Aodvefv helymeghubirosisto] eldsegitve eldszdr 20
sapdiernil jelentkezett. Vigil éapdlas Sodsxe, most mdir
vildgosan  latszik, kiebekerilt egy egészen idegen részbe, de
Gmpe vonzatiban: ez egyik legerdsebb hizonysiga annak, hogy
gz 5-t6l a 8. sor kizepfig terjedd szakasz, n szintdl jegraék
részletel kiilonbizd helyekrdl vannak Gsszekeresgetve,

B) 8. sistos Hwhasvines siopepd 16, 5. Et in villa  Polosinie
d|Lmshaupyis habet abbatissa unum
vinitorem cum vinea sua.

Legelst és legfontosabb tény: Paloznak falu neve bele
van zavarva a gordgben a szintél részletekbe, a 9 falu hiteles
jeeyzekében viszont mdr nem szerepel. A latin a 9 helységen
til emészen kitlonleges birtokként kizli, azoktél j6 messze.
A giiriigbeli helye e szerint azonnal kifogdsolhatd ennek a rész-
letnek is. Lényege szintén. A szt kirdly =9 falut foldestdl
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epyiitbs adomdnyozvin, fgy egyszerre alip kerithetett sort egy
tizedik falu egyetlen, kiilonds munkit teljesitd szolgdjdra.
Mir Gyomlay helyesen litta, hogy ez a filsoroldsi thg o meg-
elizd killinleges szolgilminyokat teljesiték jesyveckének o foly-
tatdsa,!) mi azonban hozzdteletjiik a forrds megjelblését is,
a latin alapjin. Ehben t. § ¢ hely kizvetlen folvtakisa az
elibhinek; filsorelva a 60 lovasszolgdt s a néey fajta mester-
embert, s megdllapitva, hogy ceferi sunt vel vinitores vel ara-
fores, ez emlékeztets az frot arra, hogy ide iktassa azt: B
in wille Polosinde habet abbulisse wim cindtorem sum vinea
girr, A gortg eljirdsa o latin soreendjének meghddolis, semmi
miis. A latin Rebef-tel kizli e Dbirtokrészletet, 2 mibdl az
kiivetkezik, hogy ez is i) birfokgyorapoddis volt, az M Allitd-
lagos eredetijében telidt nem dllhatott,  Alaki egvezdsitk a
latin priorvitdsihoz szintén sokat jelent:; svinitorem cum vinea
suas megfelel oo ued dpmsieupyés di-nek;®) Hwhoovixon pedig
a latin Polosinic-her kiizelebb 41, mint akirmely mis két az
ollevelekben egyesd helységnéy egymdshoz?)

v} E kifojezds kbzvetlen folytatisdt, mely a 74. lapheli
jegveékben Jettds kerethen vam, tikéletesen ugvanezen szem-
pont ali veszem. A hely ez:

8—0, xal gig tod llazadi & peheslis dumeloupyis €

A szantéi részletel kizé erdszakoltsdea nyilvinvald abhdl,
hogy Fadd is killin helysée, malvnek Szantéhos természetesen
a legkevesebh kize sines; a szt kivdly & helységadomdnyozd-
silhoz, minthogy a hiteles jegyzékhdl hidnyzik, szintén semmi
kize, Kiilso alakjira megeldzdjivel hajszilic azonos fogalmaz-
viny: egvezik szerkezetéhen, egvezik kirivd nominativusdban,
egvezik sz o-u hangeserdben. Minden epymis mellett jelili
ki helyiiket: eeért amarrdl az Gsszes kivethezminyeket ki kell
red terjessteni: nemesak rossz helyre, hanem egydltalin 1109-
ben keriilt be ce is az oklevélbe, B megdllapitdsnak azonban
két nagy nehézséggel kell megkiizdenie. Az egyiket a pzhediis
okozza, a mely sz Gyomlaynak egészen kitiind parallelre

1) Tom, 18, wi. fint 611

Yy Firedl fut, n 25, &= 430 1k ds- volt midr gedi

4 Mindee Gsepehosonlitundsd ae 51, lappal,
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tdmaszkodd s eddigelé elfogadott megfejtése szorint o faddi
vinezellér nevel) Iétségteleniil filtina volna, hogy 1108.-i
birtokdllapotnak egy szdzaddal kordbbra vetitéséndl 110-hen
€l személyt, illetve annak nevét is a multha helyeznéle 4t
E nehdzség eltiintetésinek egyik modja azon filtevds, hogy ex
mégis esak fgy van: Mehesdis tulajdonnév, a faddi vinczellér
neve s ez nuiv egyiigyiisdgael it van telepitve a X1 szdzadba,
A misik, persze hasonléan fiiltevéds, arra volna wlapithatd,
hogy ha e szé eddig Gsmert rokonai mind a saoldmiiveldssel
fliggenek fssze,”) akkor még mindig megvan annak a leliebd-
sége, hogy az 4 peledils allitdlagos vinezellérnévhen foghadka-
zist jelemtd kiizszd rejtézik. B szerint itt nem tulajdonnévvel
van dolgunk; o mihez még lhozzd kell tenmen, hogy a givdy
ollevdlben szt Istvdnon Livil eetien egy ewdher sines mey-
nevezve, 4 paloznaki hasonldan egvetlen vinezellér se. Sit a
Intinban is Kilman kirdly és Simon piispik csupin: a veszp-
rémi piispok neve pl. nem 41l beune: Padrag fia is csak
atyja nevével van mesnevezve. Valami nagyon  kiilindsnel
tetszik, hogy dpen a paloznaki vinczellér neve szerepelne,
A peheadic aligha lesz itt mds, mint foglallozdst jelents kiznév,
4 személyndy alapja, A mdsik nagy nehdzséy az, hogy ezen
dlfalam 1109.-1 birtoknal jelzett részlet 4 latinbel hidnyzik ;
ebhen szé sines faddi vinczellérral,

Ez az utébbi megillapitis azonban, o mennyire aka-
ddlynak litszik elsé tekintetre, ép oly elibbre vive lesy a kivet-
kezdkben, ha tigy fogalmazzuk: fme van egy lely a pirig
oklevélben (mar logyen akdrmilven), a wely a latinbdl hisnyzik,
Lolott benne kellene lennie, mivel Sat. [stvin adomdnyinak
egy részlete. Ha az do f8lteviseimts] eltekintiinle, azt lehotne
kérdezni; ezt a hidnyt ¢ szerint tigy kell érteni, hogy a faddi
vinezelldr elveszett 110%-re? En agt hiszem, épen ellenkeziles,
Ambir bizonyes, hogy az npiczdk folytattak birtokpereket,”)

YL, alfint ad, 1 3§l m,

N Gyoamlny 4, b ¢ Sremoto-Zotudi, Magear oklevilszdtir 6e2—
G4t Melay cimasd alant s 1001 A% Malon vagian ket saald. Ay Meleg)
aldalon vagion eoi weilc s s 12401 ponuonlnlmi Geszeivdstsil = Hue sunt
nina vindborg ; Melagad, Arnd. Buel,

oA Iatin Bos i)y fnevitabili secossitnte guarnndund ltigationim,
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mégis 4 latin oklevél sehol sem mondja, hogy a szt kirdly
adominyaibél elveszett volna valami (a XT. szdzadban ez alig
is valdszimil), sit esakis gyarapodisrd] beszél V) Az egésr anyag
sszehasonlitdsibol is tényleg az tint ki, hogy elveszett jdszdg
nines egy se, csupin birtokostirsak jelentkeztek egyes helyeken.
Vegyiik épen a kiilinleges szolgilmanyokat végzé személyeket.
Egyetlen egy se hidnyzik. Miért hidnyounék épen o faddi
vinczellér? Nines ok miért {6l nem tennem, hogy ennek a
passusnalk a latin oklevélben benne kellene lennie, s ha hifny-
zik, annak semmi mis oka nines, mint hogy véletleniil kimaradt,

d) Hogy hogyan & micrt, ast az eddigiek alapjin nem
birndlk még teljesen megfejteni. Utha fog azonban igazitani
ezen eset pendantja, o melyben esak a két oklevél szerepe
van fileserélve, a lényeg azonban ugyanaz, mint itt velt.
A lirtokfélsorolizok kilimbsigel 5 a girie inferioritdsdnak
bizonysigai kizitt is a legjelentikenyebb, kilesinisséze folytin
az eldbbivel rgy értéki két részlet van a latinban. Egyik a
10—11. sorokban: . . e praeter ipsam insulam dedif praedium
in ipso portu Sild ad opus pecudum; a méasik o 17. sorban:
Praeter hanc dedit sanctus rex in portu Modoces piseationem
husenum ad opus monialivm.!) Ezrek azon {smérv alapjin, a
melyet a szintdi részletelmd]l alkalmaztunk, a gordgben benne
kellene hogy legyenel: s annak ellenére hidnyosnak. A viose
kiivetkezmények levondsa eldtt tandcsos kozbevetdleg leszii-
gezni, hogy a két oklevél kilesinis, egymist kiegészits viszonva
mér az eddigiek alapjin eléggé kétaégen folil 41l Végst szavai-
ban a latin expressis verbis utal a vetus privilegium hasznd-
latira; kizben a birtokokndl o szent kivdly adoménydt foly-
viist kiemel; a mihez forrdsinak a girognek kellott lennie:
egésg "nndﬂlﬂtnh_llitl* s technikdja Osszeviig a girighen is
torzul meglévavel Amde szimos lizonyiték meriilt f51 arra
is, hogy a girdg maga reflectilt a latinra, illetve 1109.-i
viszonyokra., Kgészen nagvterjedelmi részlet volt kihasithato,
a melyben a latin priovitisa szembesziks a girdg eltt. Egye-

OV 1820, .5%,
*} Nyilvin clnézés. Hémanndl i m. 127, Loag hogy s madocsad
v habisgeti jogit ijmrnen gsersedt-nek mondja.
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zéseik s kiillombségeik kivilogatisa ufin azonban végre is kit
kiilinds mozzanat maradt hitra: egyik ponton az emyik,
masikon a mdasik oklevél bavebb, Van egy hely, a mely a
latinban hidnyzik, pedig minden jel szerint benme lkellene
lennie, viszont két mdsik, a melynek — hasonls kiriilmények
kizitt — a giviighen kellene foglaltatnia. Miz csak az elsot
targyaltam, véletlenségnek mondhattam kimaraddsit: a masedik
utin ezt mdr alig vagyok hajlandé megengedni. Ttt figyel-
metlenségrol szé sem lehet tibbé, hanem — mint egyelére
nevezni akarom — a Lé oklevdinek 1109-ben eqyiittes beze-
Téadyrdl.

A latin oklevél bovezetése s zdrdrészlete ebben az irdny-
ban némi halviny fényt vet a torténtekre. Simon péesi pitspik
firadsdga, sszorgalmas nyomezdsas az gy tisatizdsa kivil, a
sveritass, o melyrdl referdlt az uralkodénuk, a »sine omni contra-
dictiones kelleténdl tobb nekifohdszkodds. Meggondolva, hogy
az 1 oklevél, sajit szavai szerint, az 1109.-i viszonyokat fogja
nyujtani,') tehdt a régihez képest kiillsmbségeket érez maga-
ban — a mit egyébként a gyarapodfsokra gondolva ismétel is
hatdrozottan®) — fiiltiing, hogy kiizvetleniil ezen utéhbi kijelen-
tése elott mégis ostentative a kettd, a rdgi és az dj oklevél
szembeszoko egyezdsdre utal®) Az oklevél ezen foltind bekere-
tezését t. 1 a tények nem igazoljik, A magyarizat, dgy
litszik, esak sz lehet, hogy nem is igazelhatiik, mert mindez
a kiriilményeskedds nem szolgdl misra, mint e szavakkal ellen-
kezd tények palistolisira. B meggvizden hangzdé sorok mir
a jove nemzedékek megtévesztdsire pondoltak: nevezetesen a
latin hitelét akartdk egyszersmindenkorra biztositanit) B sze-
vint o nagy biztonsdggal hirdetett concordin veteris ot novi
nem g tények spontin benyomdsa volt 1109-ben sem, hanem
cgyeztetd munka eredménye, — 3 az egycztetést épen azért
vigertdk, hogy ez elérhetd s mondhats legyen.

Y A mar idézett hielven: & 3 kv gorokbin.

1) Beintén ddir W lév, sorolban

"1 18— ek Vetus pr vileginm o wden luotavimus, wt ex
pineordin weferis of woel cogioseeretar eertitudo verialis,
Uy A sop e iosailin magad azeal, Illlj__'l'f w kovetloesh srisnd VODET

Ftrehosti ux (Lt
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A birtokfilsorolast tartalmazé részletekre oz azt jelenti,
hogy 1109-ben a latin fogalmazdsival egyidében a lemdsolandd
credetit is megfeleld dtdolgozdsnak vetettdk aldja, az utdhbi
egyes részeit Osszhangha izyekeztek homi sz ijjal. Bizonvos
dolgokra, hogy-hogy nem, nem keritlt vagy nem keriilhetett
mér sor, & mellett talin az 3 giirtig részének az irdja maga
is éreghette savares munkdja bizonytalansigdt, mindenesetre
hiztositani kivinta magit &5 munkijit minden eshetisdy
ellen, szemrehdnydsokkal szemben: crre volt jo neki, ép gy,
mint a latinuak a econcordia veteris e nowi és a qttaadan
i neve, guae non fhveniuntur in veleri, o naiv, de 1109
viszonyokra tudatosan reflectils xet £repa whelova,

Visszatérve & 77. l-on abbahagyott fondlhos, tovdbbi
eredménylént a »el Ztepe =hetovanal is agt nyerjiik, hogy
nemesak a xet Eveoa whelove 1104.-i fogalmazviny, hanem az
egész  tnnepélyeskedd mondat. Ennek  azonban kizelebli
bizonysdgai is vannak, A MEfpE GuSTixREt 4 elpaves xeh ) TR
kifejezés eldzdi kiziil azok ax afpr oTdsEms wagy SusTdozws
zoapen alaldak késdbbielk, semhogy a X1, szdzad elején lehet-
séges volna ily Atalakitds, mint o midnk, mikor a vele epy
szinten G116 els del ayp meplotatar v meplyewy 1199-bil valé.1)

A legfontosabb azonban az #is Ty bmepariay Beevdray  Tob.
IzpITeAizes T pevastipov kifejesdse, B phrasis 2 részlete

megvan az oklevélben mis helyen is. Elsé fele a 6. s
25 v dvllpsvaopdy TR bmepaying Bsotdres, n misodik fele pedig
& 2.8 0 povesTipoy THe Gmepuyius Bestinos ted wnTpsmahizay,
Agzon kiiriilmény, hogy a 11—18, sorokbeli mondat phrasisa ezen
két kiilin, ondllg f6l egybealvasstasa, persze nem volna dintd
létrejatte kordt illetéleg. Szeronesére azonhan a 2. sorbeli <o
povastipoy Teb wntpurehito oly jeleket visel magdn, a melyek
rei s az ot kiivetd helyre kivetkeztotésckst engednek meg,
Noha nem példdtlan, hogy n monostorok ellendrzdsének &
jogit a helyi piispik helyett miis, rendesen magasabb hatdsig
gyakorolja, mégis ilyen eset tévolrdl sem oly magitdl értetads,
hogy e jogviszonyrdl az oklevel érdemlegesen meg ne emlé-

oL fond 580 Lo 120 j-tel agryiile,
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kezzék.t) Gorizink Kétszer eloforduls [L¥RITABIGY T43 pATosna-
Mrou-ja®) valami béntd dlességgel dllitja eldtérbe az (eszter-
gomi) drsek személyét, azonnal a 2. 5, mindjirt az alapitis
summaris Lieléscben, o nélkiil azonban, hosy a momostor
jellege lényegét meghatirozna valahol, Oly gondolat, hogv
talin épen a summaris kdzldsmddra viendd vissza oly részlet
kimaradisa, a mely erre maskiilinben vonatkozott volua, ezy-
dltalin nem latszik kielégitonek: az sem, hogy talin kiliin
alapitisi oklevél intézkedelt volna errvdl i1s*) Nem meglelelik
pedig o gondolatok azéet, mert az M latin felére nincsenek
tekintettel, holott nem lehet mellékes, hogy liozyan 41l a kérdés
ebben, A tényillis itt nem cgészen kizbnsiges. Meglepd. hogy
ezb o b wqipsmehitie-t g latin sehol se haszndlja: benme
ninesen szi #dérseki momostor+-rdl, hanem mindannyiszor egy-
szorfien csale smonasteriume-rol. =Erseki monostors smuvak
helyett azonban a latin szerencsére egy cgdszen fontos miés
timogntd drvet, sremduybeli fényt nydjt, nevezetesen azt, hogy
a vesaprémi pitspik dioevesisében lefolyd birtok- & oklevédl-
revidedlishan Stmen péest pitspile intézkedik, Ho ebbe asx
ember bele is torddik, azon megekolissal, hogy a veszprém:
pispik belvett ey ddegennek & bevondsa épen a monostor
érsekl, azax a veseprémi plispiiktol figgetlen jellegének folyo-
neinya, még mindig egy fejidedvel kell megbirkdznia, t. 1, azzal,
hogy akkor vajjon minek kilén emliteni abban a gyanu-
san bibeszédid narratichan elél (6. =) consensn  apiseopm
Bezprimensis. B tények Gsszevetdsdhdl, dgy litom, az a kivet-
kezmény vonandé le, hogy mindkét ekleveliink, a latin és a

1 Gy uhlevdlei] ldvin sely gyl crdemel, hogy annnk fogal-

mnrOja sramin o teny ezvaltalin nem o leliefett  termessetes, A K

Al Ry
gren b thtay Btaldrs

dovhasx 4, 1., uohu o kypolyi patrinrehnd sgéktdl £

WE

mongstort 48 ismer, BEltékenven drkidik dpen azon, hogry a helyd piispik
jozal o |ehetosis

=

T 20, 2% Gs 36, ey o forrdshelyek kil kiilingsen Balsnmon-t o chal-

rhe képest csorbat wessenved jonel, Vi, Ehishmane iom,

kedoni esinal 8. kanontboz, Hallis—Potlis, Ddvzmpne iy Beled zevdon
|8~ | A

B Gopombuy 13, 65 14 MR, sspfkhelyienck forditja, vi. maoy. 16,
Voo iez én termesseteson sértokienok novegem,

o Nem felejtendd £ 1., lhooy a mi M-ink bistokadondivoeds
allevil],
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girig egyformdn, 1100.-1 viszonyokat titkriz e helyeken is.
E viszonyok nem izen épiiletesek, de legaldbb a monostor
késdbbi torténetin viros fondlként Sthizédé aldatlan harczol
mentsigére szolgdlhatnak, nevezelesen azt mutatjik, hogy mir
a XTI ‘sz elején megvoltak. Nem mésrsl van itt Ny Hnis
nézetem szerint szé, mint a Héman rajeolisdbdl j5l ismert
kttzdelemril a veszprémi pitspok és as apdczamonostar kFozitt, 1)
Az az illetékesség aldl kilujni tirekvés, a nmely a XIIT. sz
vézén oddig vezette a monostort, bogy hamisitdsiba, az O-ha
egyenesim folvétesse azt a passust, a mely szevint a ehrisma-
szentelés joga nem a veszprémi pispilit, hanen az ezzlergom
drsekef  alleli®) midr a XTI, szizadban megvolt 5 hasoilds
eljirdsban meg is nyilatkozott. Bz fogalmaztatta o WOVETTROY Toh
wntpomelizou-t 5 ez eredményeate, hogy a veszprémi piispil esulk
Fronsensus<-dval, nem sajit személyében, szerepel o renovatichan.
Oly jél illik ehhes, hozy a monostornak homdlyos térekvésoiben
Simon péesi piispik nyijtott seaédkesct, 6, & ki ax iigyhen anya-
gilag is dedekelt £81 volt, t. 1. Sevlous fuliuban PR OSSEES0F (1 o=
wagtorral.*) Ezen idegen piispile kivdlyi mezhizalisa okirdl nem
friesiiliink, azt nzenban, hogv sirig tndomanya miatt kapta

WL m. 134, ¢5 167, wBlk, Rondkivil meghosseuitn. magdt, hogy
H. o piiviig saiveint iissres viesgilataiban, gy e pontuil is mallfzie,
i okl s O homisitasdinak vgliaz problondjit eson szerinte 1181 Ata
folyd kiizdelem szompontjabol forta B, nem éreate ki, bigy & giivig
oklevidl poveatipey 08 wrmemohien  kifejezéuibon sy MY N des
e v

I Ar O 8 sorilun ez &lb: . dictas possezsiones; (G & a8 Hadzon
addig felsoroltakat | tam in decinis, gquum in mugrtatratibss cupellie
dicterum villaram episcopis Veaprrimdensin in nullo  debeat niol st
wel i alfpun parfurcbere; tolam monustorio fosteo thiximue pertinemdim,
stent in donutionilns recalinm oxstitin vomsuetnm ol eqedene domdae in
copgecriticne chrizimalin of ofel eeclesioe sutictiee Strigoiiensis perti-
weaemnt, Vi Homan 4. b 1305 134, 170, 1 Onatls lefemény.s 65 vugy
az O mdsoltatdp, illetve wdsaldjn ax M tirgynlisom alatti helvibil
meritetle (persee o woriehal, mivel, fmétlem. & lntinban sérzokl monoss
toremale nyema sines). wem tedom eldintens, As 3 gavikre 5 g 0 Ietings
ktheitti e tabilkosist weonbsn nr Olban levi et hidnydval (v, fint 61, 1,
L. 1) egyenls, nagy jelentiséeil, fontos mozsanainak kell tokinteniik.

A Intin BRoe: Septimn ville est Serlos, sed tokra COTITLNIIA
wst cum popaly Quingusseslesionsis, BUELGITH

el
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volna, ax eddigiek alapjin jogeal kétségbe vonhatom ; oly wdsold
mellett, mint a milyen vendelkezdsre dllott, a péesi piispéknek
pegyvaltalin nem volt sziikséges girigil tudnia, A legutdlbi
eredmimny filhaszndldsdval kitldetésének semmi mids oka nem
lesz, mint 4 monostor kifejerett lérése vapy sajit jelenthezise
a veszprémi plispik mellozése végett. Loy drthetd volna, hogy
a vesgprimi pilspile competentidja ténvieges kijitszisinak iga-
zoldsira a girighe belekeriilt a povasTisoy T4d prTesnskizoy
kifejesiz ) Hzen hely & minden eddigi alapjin sok okom van
kétsdgeskedni o girdg ollevél mdsolata Lkioriili  johiszemii-
ségekben,

I olg—14 1l—12, 4—98 ¢ 2 sorokbeli hosszabl-rivi-
debib réseletek utdn, a wmelyckre rédsiithettem az dllitottndl
késabbi eredet bélyegpét, rividebbre foghatom mondanivaldmat

Az elejétol kezdve kivetett nyelvi mozzanatok arra hiv-
iak fal o figyelmet, hogy e filfejtett részletek nyelvi sajit-
simar meptalilhaték az oklevél legkiilémbézilb  helyein, de
foleg o 11, sor eldtti részekben; a 14, sor utdniban ellenben
alig két mozzanat, ig:,'; a vulgaris ziz -k aee. pusata dal, lielyett
a 2. 8 (kitszor) ds 14, sk az affectdlt v -+ dat. irodalmi
puszta dat. vagy volgaris 2 -+ ace. helyett a 2. s Bdhoveag
misal ax I, 2 ds 5. sk WEop a3 és 14 sk folosleges va
a9 s Eazek alapjin nem nehdz azt a kijelontést tenmi, hogy az

U Iy howy e cven ddoiajt o vesaprémd  piapik séemdlye nem
allapichetd mege s Almoarivssalt- vigey Matthaous (vl T Lukeliel, Beeics
ppiscapornm Vespreimicnsium o documentis correcta, Execrpta Mowam.
Homuns cpisoop, Vesprom, b TV (e 80 ey Ingonves : Kilmin  kisady
1iEE- kelenn, o wobort conyvent birtakart megerosita okleveléhoen opvings
metlett sgerepetnek o tnuuk sortban deniinus Stwon Quingneecclesionais
s deminpe: Mattheous Wesprimensfs (Hasan okme 10 VL k70 L) Az
peteronm fraek an

platt L tnes, Minthogy oz O hnmisitvanynak haenyal,
noret vonstkosd tudnivalikhol theilendd ay, hogy 1109-ban p renovatio ax
O wmimarn hiztaditotta axon jopod, hogy chrisma 88 olaigcentelés dolgidban

i apdherak aldja, ax edztergomi drdoki szdk ala fartozaak (pl B Kwews,
Mowam, eeel, Biriponiensizs. [ Btriconii, 1874, 74, 1) tordlemdo rermeé-
R  CTTUR B AL (YR

L T | I"~A|I'J'|__"'l.‘.'!|i.

sretesen e 1w, hope owx U0 mntdsd

ez Hiealene 30

E biedelmek belyébe agon 4 tooyvn kell iktatni, b
eracknuk wpv, ar M-bo beesompiszett ol

g phrasia Gtien épooly joir-

talannl bizlasitotink olanyt 1100 Den o vesapedmi plispitk vovisien, mind

A maaile sriaad vérin nx O naey Detolidies

e itl]
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oklevelet elejétil végig egyenls mértéki, spyforma vilgarismusak
jellemzik : az M giriigje tehdt mintegy eoy dntésre lkésziiltnek
létszik. Minthogy ezen eredmény nagyjdban az elézd fejeset-
ben is megvolt mir, most ennek az értelmezését kell adnon.t)
Ha o fejeset fejtegetései megdlljik helyitket, ha a legjelesebb
druld mozzanatok azt a vallomdst adtdk le, hogy nem XL
szdzadeleji, hanem 11091 keletiick, akkor a stilizdldsiban
egységes munkirdl ezen legntdbbi Gsszegezd megfontolis utdn
art a tételt kell formdlnom, hogy az I teljes eqdszében dtdol-
gozoll, Csupin azt kell megszoritdsul hozzdtennem, liogy a 11.
sor elGtti részen erdsebben észrevehets s alapozalbl munka
folyt, mint a 14. utdni zdréréseen, a biven omls, kiosiszolt,
traditionalis phraseologidji nagy anathemsn, Amoda Itnyeglhs
vagd tdrgyi mozzanatokon eléges barbir gazdilkodds folyt,
emide szdvirdgokon kovesehb viltozis esetl, dgyszdlvin semmi,
alig egy-kit lelyen keriilt be valgaris alak, illetve dinlektus-
beli hangtani sajitsig. Bzt tudva talin nem is kiilénds, hogy
maga a latin is ezt a résut tisztalte meg azzal, hogy egve-
nesen phraseologiai kilestinzéseket tesz heldle s kiillongsen is
utal rd. Mivel a grbz sziveg mdsoléja s a latin fognlmazdja
egyformin figyelemmel volt v& oz is e két embar kiizeli viszo-
nyirdl ad le kiizvetett vallomdst. E szerint az M girhyg szivege
uzy dll eldttiink, mint egy az 11094 viszonyokrs, nz azon évi
latin oklevélre tekintettel, vele egyidejiileg, kifzds manipulatio
alapjin létrajitt szbveg. Véeso caélul az M-nel Szt Istviin kora-
beli eredetijéhez vald viszonyn megdllapitisit tiizve ki, ahloz
az M-re igen kevéssé hizelgs ered ménynyel eljutottunk. A teljes
bisztdzdshoz azonban néhdny, meglehetosen  kiriilményes lépds
sriiksdres mdg.

2. Egy Killén atmutaté a latin oklevélben.

A latin oklevél protocollaris részében, elején & végén,
druld jeleket taliltam abban a bibeszédisézében, o melylyel
4 plispbk  firadozdsait, tovibbd a régihez vald viszonydban

') Vo, Lliilondsen o 7% Bet) w hol dea weghllapitiy mir meg-
van, 4 hol azonlmwn kbvetheaményel levondsa slftt biztos téuycket kiivo-
teltem alibib,
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eryszer killombségdt, mdsszor egyezését filtinden tdrgyaljn.
A concordin megléte Langoztatisit a kihozdisdra  torelvds
palistolisinal mindsitettem, Megerdsit ebben o hiedelemben
épen az a hely, a melylyel a latin irdja, csedilatramélts
homilyossigzal ds hanyagsiogal vetve eléink, azt gondolta,
hogy minden aggodalmat eloszlat, holott épen ellenkezdleg,
mudern korunkban legalabb, annyi gond okozdja lett. Ertem
agt a momdatot © 17—18, sorokban, a melyet Engel jelilt I
eliseir fejtivdnelk . Vetus | . privileginm fnate linguwmn  aue-
toris mehasterit graece scriptum. Vegyiik e helyet egészen
ldmeritden fontoldr,

Kiltnds figyelmet évdemel az a tény, hogy, bir a latin
oklevél elsé 7 sora is sokat foglalkozik a vetus privileginmmal,
ax epfszben ez oar egyetlem hely, mely annak gordgnyelvi-
plodh seivid fesei!) Még inkibl azenbun nz a kebtds nelidz-

1 Eroanndl kafdndeehb, mert ugvaneson olsd 7 osor megomidkezett
u vetue privileginom perdintd deéreplésdrl, o mi basdol teriletén gl
okievélrn] [Sliind mary dolog, Az oklevélnok ezen csemdnyek, ¢ i o
quagdnm Htigntiones: » o lopeesételt fs begtogebit oklavil falnvitisa,
koriin sedszaporitasibiol =onx ) keletkegdacuol ngyangEeken vissgavivi-
ebol nzt leleine kfivetkestetnt, hogy a pivdk s o filueitde 1100 tajin
thrtintek, T']!a'll#'s'll'l e fEltevest nz o ||||!_¥;‘|' s hi1'rn|:'-:.--r_r|'|I:.:LT.-'i:ﬂw. 1100 ben
sgine omni contradictiones tirtdnik, o mi nyilvin dey detendd, bogy oz
drdeicalt Tolek T ‘u'-:.l]lll.li vonvi novigsealatbe s valamint oz s h{.g:\' kiiks-
nigen hangsilvozva van: s hirtokek azon jddpontheli dllapeta van  fils
VEve Ao mikor aorencvalids paeanes [0t tebdt nem o picil eldntl birtok-
CREFII T Tkloor persse mikor o l-i:i"-i.i\'i udvarhan ilv kiting munkapi
L whar tartdzkadott, givdy oklevilnek tevénysedh elottl szarepo
(l]\fl/hﬂﬂf‘ ey gonifol, Hu geouban az eredeti oklovel 8z, Istvin

Boratdl logvi cshiugvan eirdeil volt mez, akkor minden 1ddre meg-
volt e ]t']ll."..'i:-‘e'ﬂg'. 11.‘:-2’}' f|'-|1|l‘.'i-=.‘-:"|k. Ei nekitnk mageron problemn.
Uiknenak tiwik fil, H0G-0 latio cklevelink ollenhen oly terméssotesnek

tulidita, hogw n girhegnyelvascget epyelire quantitd sepligeable-nak ming-

sitve ballpatissal melliva s csak ||'}_f(-:=~]r:g-r|5;_{'~.'.-| liogzn sziba. ]{iinnysllm'ﬂ.-
sége drihetd, mikor tirtinetD thviat nélkil, sapdtb topasstalatibsl Titta,
mennire nem okoxott gomdot o oldeyél girtessee. T mindeet aeon fﬁl‘l-‘-—
voshen ivom, bogy i Manek eredetije volt, mde podie givie nyelvil, Mig iy

mentem a latin irdjat. -:]1-:'1 CEATIL R muh oz 1 l0e-3 '»H?umn]:. ile [Ul‘.g
az 11081 M pieigje alapisn mellisendonek  vélem mindizt, o it
Kurdesonyl, Sat, Tetvin kivdly élote 89—a0, 1, dlt. O, % B owe M

(= credetije) pirimdrel még csik aunak sem todie beo hogy o kigtlisd

22




A VESEPREMVOLGY! OKLEVEL GOROG SEOVEGE, e

stg, o melylvel az auctor monasterii sgemélyének meghatdirn-
ziisa s e személylvel az oklevél girignyelviiséaének  egyeste-
tése Jar,

Eleve vildgos, hogy ha auctor monasterii = a monostor
alapitija, akkor, tekintve, hogy 2 monostor alapitdjn Szent
Lstvin, ¢ hely ellenmondist tartalmaz, mivel Sgent Lstvdnt
girdg anyanyelvimek mondani. Az ollenmondds likiisziibi-
lésémek megpribiltak mér mind a két madjit.

) Kardesonyi J. emendatiot kisérolt meg & hagyomdnyon.
Lgy olvassa: siuxta linguam anctoris < privilegii > monasterii
graece seriptum+ s igy forditjn: »a monostor kiviltsiglovele
seerzdjének nyelvéhezr képest giiriigiil iratott«) Otlete azon
gondolatmenct kivetkezménye, a welyet kéf részlethen, a Szt
Lstvin kir. élute 39—40. és 59—60), lapjain kifejtett volt.¥) Mint
az egésy gondolatmenet, tarthatatlan benme ez a lépés is. Vala-
mely szd kihagydsinak a foltevésst s igy pitlis megkisértéadt
semnd sem mdokeljr. Anetor monisterii : e kifejendst maga Kari-
— -

sate kirdly woax elfopadik, sz apdesik, dreették o uyelvet, banem pusa-
i simmal,  hogy  givie  formulikbenm Jiratas ember volt legemal, net
biszi, Togy Bt Tetvido gy gondolkozott: oldevole srgmdsn n i
tiyelv  elforndbatd, weet  hiseon, Lo Mearvdnysaek  ol0th follasznd-
figrn Rerild n war, _||l.-':|','.-'_.:,|rg'i.|' arte epiley _r.l.l.ll_lgd'ﬂ-:l:.l el r-:l'.lez.l'.f_rlrrfb.l:l_u_ Ext
mrokolfst részaml vissgputasitandonnk itélenn  De r||_|:ig' inkibl -nzt.
hogy Wariesonyi wwon ddépontot, o meddiv &2 g allitdlagos Szt Tetvin-
felo gondolat lehetdsdes mogvell, 10534 {ee, Eredményaimbal = leg-
ULl Feflegetéseimbil viligos, bogy er ne 1054 dltalalon o hazdukhel]
girig fndas, de fGleér & mi okleveliink értéke srempontjibiol teljossérpnl
kftedmyiis datum. A mennyiben okleveliink erodetije pordg volt, sunalk
ervénvasilésdee 1109 tdjdnal pem volt solin kedvesibh iddpont.,. Ha St
Istvan Kordesonyi gondolats ssoriut =sdmitett (0 mit eeyiltalin  mem
hiszek]. n moga javien aluposan tévedott LItttz cllenben soodl joblao

giartn | 10U-en til. Bizonyitpn oz Ok
V) W, fint 801 Lo,

N mdeot epvik faléiedl csak e fmént velt el LR

Misik felérsl, mely ast tuctalmazen, hopy vesaprémvalgyl  wmonostor
Gieella kivalynd alupitisn volt nimet apidosdl srdmbn, mézr késclib
fogok tirgyulnd. It omost eliy jeluenem, a vighil, hory filtintessem,
mennvire. kikapesol minden  wivie vobhntkowist e alapitis ténvélen,
mennyiee wenk wp dpen veletlenil ey oklevelel sEirledatoni  tudd.
vilier Jelenlitél  bangsilvozes s allitia oly oknek, a malyre skloveliink
whtdgsdee vissenvezetonld. VI, egyébkint eldla 11, & 12, Tk is
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5 CZEBE GYULA.

csonyl is érti, mivel sajit maga azzal érvel lehetetlensége mellett,
hogy anctor monasterii (= monostoralapité) Istvin ds Gizella
Ugy & hogy tényleg ol is fogadhats, fgy egy saé beiktatdsdra,
mikor a hely értheté @ nélkill is, semmi szitkség. Az dltala
létrehozott  auctor privilegii ellen azonban egyenesen tilta-
kozik a kizépkori latin nyelvhasgndlat. »Oklevél szerzdjer ma-
gyarul is seloecismus, még inkdbl latinul. Az oklevél fogal-
mazsjinak a neve Németorszdigban ds Htdlidban diefator volt.')
Auetor privilegii igenis van, ez azonban a kidllitot (Aussteller)
jelenti) Még ha o Paoli-féle félfogdsban »auntores-n az ok-
levélben foglalt jogi tény életre hivdjdt Iitndk is%) bizenyos,
hogy auwstor privilegii monasterii az oklevél fogalmazdjit semmi
esetre e jelentheti, hanem o monostor kivdltsdglevele kidllitd-
jit, azaz kizdrélagosan, egvesegyediil Szent Tstvén kirdlyt.
Melich Jéanos az interpretatio segitségéhes folyamodik.t)
Szerinte az auctor monasterii kifojesés azt jelenti; ~a monostor
alapitijas ; o személy azonban nem Szent Istvin, hanem egy,
nyilvin girdg szertartdsi s giriig nyelvi egyén, a ki a szent
kirdly elott alapitobta a monostort; Szent Istvin csak djra
megajéndékozza.’) K nézetnek cgy nagy sor érv szdl ellene, Klo-
sziir is (8 ez sginte minden mdst folislegessé tesz): latin és
airie okleveleink az M-en cgyértelmien valljik, hogy alapits
&5 adomdnvoxd osstatlanul, egy személyben, kixdrdlag Szent
Istvan kiraly.®) Misodszor: a régi alapitd, a lelki iidvisséghen
részestilenddk jegyzékében legalibb, il volna emlitve minden
bizonynyal. Arrdl, hogy a monostorhoz Seent Istvin clitt a
keleti egyhdznak valami kize lett volna, a legesekélyebl jel
sines elejtve se. Fp tigy nines nyoma annak, hogy a monostor

Y ey Brestaw, Handlnel der Urkimdenlehee fie Dentsehland
il Tinlien. L9 L._-i_r.r.i;_-, 1912 4—a. Ll o omenf, jogvectoklkel.

3 Breslaw Lom. & Ls megleleld 30 é3 5, ).

A o Y U R T

O Magvar Wyelv 6, 1910, 284, |

W Bxoaonémet coirajibun megvan war Medinke  defal, A mun-
b fhessg _l__[-'_:ll'_ leatl, ]Ii-l-pl.:-;i:‘-ll:_:; toricnele, ]hn|n|.,-ur_ 1900, 135, L Ir“f.fl..'.-'".'.;'ll' Jl;'.'-"llr"'-i
alapfiicril besgal, kinek Szt van eliptiplil nadta ki ag oklevelet), —
wrimban O e mis '|_-,|_"|_I'L'|::l-;|_l|_|__ G, e 7. 1k, Szt EBstvaut tortotis :L]:l]li.l.t.'u:l'.l.k.

* Bl utalnouni o 370 1L L je-m on hol s P L PR

FrromoTavevigegthpades pecticipiumokat merbiseiltom volt
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apdczaserege mdr eldzslog ott lakott volna s e sereg giriiz
lett volna; épen ellenkezdleg : Osszegylijtésiik Szent Tstvin
sajit munkdjinak van foltiintetve,

Csak egy mozzanat drtdkes Melich interpretatijilan -
az anctor monasterii személyének Szent Tstvanétgl elkiilting-
tése. Ha az ember, mint 0, & girbg absolut hitelét s a latin
meghizhatdsdgdt vallja, a rejtélyes értelmi mondat megfojtd-
sére valdban nem talilhat més utat, }f]n, bir nem osztom
sem az egyils, sem a misik oklevélnek ajindékozott bizalmat,
szintén czen 1t kivetdsétsl s egy régi gondolat felolevenite-
sétdl remdlek eredményt. Az auctor monasterii vialéban nem
Hzent Tstvinrs vonatkozik; ennck bizonysiga uz, lLogy mig g
szent kirdly adomdnya részleteit mindig sanctus rex, sanctus
Stephanus  kiséri lesapin a 8. 65 11, sk, van ismétlidésndl
puszty dedit), itt egyszerien anctor manasteris 41l a latinban:
ez killin személy. Ezt azonban Prayval nem a monostor ala-
pitdjinak, hanem g monostovalapitis tandesa addjinak fogom
fil, teliit mintegy elnagvolt kifejezésnck aunotor witliastoriy
acdificands vagy condends helyett.t)

Néhdny miis lehetdséget kimnyen ol lehet liritani. Tyen
volna: 1, a legrosszabb, hogy t. i. a kifejezés nem Jéhiszemai, )

Y1 E# Pray wondolate, u ki i m. 221—=222, k. igy nvilatkozoit -
smihi voro videtor vorisimilios ey Wy pied . Stophano condendi' coanabisi
attelor eral, origine grascwm fuisse, i digloma Colomanni declurats,
Ast hiszem, Pray értette editiz. n holyet legjobben,  Filmbn kirily
Elejéldl kiilimben egylori tammsagol lehet felhozni armm, hooy o standosad i e
fopulma mily kéunyven dtment w tery rhivivie-jédbo. A zieni 8, Marin-
templom 1108-hen ¢pilt tornyin tadvalevalog o filirss an birtalmeasza,
hogy »proprio st lane tortdu . . eonstend of erigl fnssit rex Colowmuy -
nusge, cllenlen o svonszidas benedekrendi apdessmonostor F1T1-lein myongre
halt apdinijémek, Volinesfuik & sirenlikim ugvane: e ni feitel kefuiin
sperepil, o szavakban:os, | Vebonosa | quae Fibricnm turris simul et
upitolis struxite A valdsip Vermeszobesen uz: 0 mit Faifitus Eibizett,
by 4. 1, Vekenegdto] spirmazil uz ohajtiz. s o kirdlviil ok EEljenifata,

T Beowxt jelentend, Logy az egésr plirte oblovil lealiolt, s
eredetinek van faltinletve epen exzol 0 phepsissal, g mely Nyomitékl]
emeli I o glvGmeyolvisdger. Visssautastthoto wezal, w mirdl mér lesz
was, hory, mér haonoseliver b rdsadeil dllitani lehetne is, o i
Leli magvar helyzégnevek kolioltsiga lehotetlen, mivel pmak el v,

¥, TUD, AKAD. ERTEE. & TURT.-TOD. Kiln, XXV, ®. ¥ Bz,
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2. hogy jéhiszemi, de pusztdn dnkényes tlete a XIL szdzad-

eleji oklevélmisolé és fogalmazé személycknel’) Ezek helyett

eddigi eredményeim egvsézes szellemében a kivethezd meg-
olddst ferjesztem eld,

A mondat bistos Formulizdsa moellett lehetetlen ast
hinni, hogy minden alapot nélkilgzme. Masfeldl tudomdsit
mighonnan, mint o girégbdl, nem vehette, Ezen praemis-
sumokbdl eddizi fejtegetéseimben bevdlt megrondolisok vezet-
heték le. Ha oly réselet, a melyre o latin mondat vissza-
mehetett, ma nines a ghrigben, az nem jelenti azt, logy
nem is volt. Vonatkezhatik a gérignek oly részére, a mely a
mésolisndl kimaradt. Ezen két lépésre minta a sildi praedium-
rél & a madoesai rév haldszati jogdrdl szolé rész fejtegetése.)
St ezen utdbbi helynek a mifnkhez szomszédsiga kbzvetlen
hizonysig is lehetne: az b i épen elitte 4ll a miénknek,
Mindenesetre timogatd azouban az a kiviilmény, hogy az az
cschatocollumszerd zirérdszlet, a mely a régi oklevélre reflec-
tilisokat tartalmazen — Elén épen a széhan forgd wondatot —
az elott az anathema eldtt foglal helyet, a mely paraphrasisa
a girignek; egyszéval giriz eredetire visszamend kornyezet-
len 1l Eoyébként szgdmos példijit adtam o contextuson
esekiizilt vdltoztatdsnok is, a protocollum megrividitéset is
littul mar. B szerint filtevésam mellett, a latin foladta rejiély
azon megolddsa mellett, hogy az evedeti girdg oklevélben volt
oly rész, w mely megokolta, miért volt gordgil irva, tovibbs,
hogy ezt a latin iréja olvasta s lényegét falvette, a hely azonban
ax eredeti girig lemdsolisakor kimaradt, — szdval ezen fol-

rénetibor mogfolelnek noghvie és lalin ket ey spfseduyt adokiznok

rovalilid, L cdmmtatimk aooal o lehetetlenségire, hogy midel kobolni-

wak Walmin alate Szt Dsfvdin dejdle vissgn dpod sivie uyelvii oldavalet,
1

X pugvarieal v Iehetua s e ssemflyels clolvasva ae ovedetd

L ltstekivi]l mesdllepitoteak, bogy ax alapit Szt Bbving

aolvitsdein caxonlom  mesiithieiek = dnonmegak,  deo aztin
wevaneen dolgot iemikor s csodalol seimdra Kislithiodk, de csak oy

mgukiol, hopy ne o tur tepve adipinek a0 hedvicreh deodit,

Lvesindnek aaonbpn persee seppmi tonyboli aliapjn nieses. Buocl
log axt hittélk.

az o Filtevds §3 termucsriotesobl, hopy owo moesolch 16

I"'.'-'." Bel, Tarvin kedvddrt volt oklevelonek o nvelvi
i Fae 872 =kl

I
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tevésem mellett, a mely szintén a protocollumon gondatlanul,
i girog &5 latin® kiegyenlitetlenil hagydsdval eszkizolt rivi-
ditést Allapit meg, belsé érvek volndnak filvonultathaték. ")

Ha & megoldds hevilil, akkor ez az eddig rejtélyes hely
végsi evedményben szinbén a girig dtdolgozottsdgira valls
egyik taminak mindsithets, Mint ilyen, kitiing, a giriigtin kiviil-
£6l ajinlkozd bizonyiték arra, hogy a renovatio-allalmsbval n
eredeti Szt Istvin-file oklevelet s az j latint egyiittesen
kezelték. Ha tekintetbe veszsziilk, ismétlen, hogy e részlet a
madoesai  joggal egyiitt az oly gyanus concordia-cmlegetis
elott dll, akkor aligha lehet kittsiges, hogy a concordia kilo-
zasdra csakugyan sokkal inledbl térokedtel, mint bénylemr
megvolt. Tahh, o két oklevdl kizitt minden igyekezet cllenére
is finmaradt kisimitatlan ellentét mutatja, logy a veritas ¢
concordia emlegetése valdjihan mesterkedds takardsira gzoloil,
E mestorkedés azon litszat megirzésére irnyilt, hogy az eredeti
Szt Istvin-féle giirtg oklovelet viltozatlanul irtdl 44 holott teljes
egdszihen dbdolgozya masoltattik a renovatics Tatin élére. Najv-
sigra vall, hogy e kizhen a giirdehe egyenesen XTT, szdzadelsji
hirtokviszonyokat vetitettek eldre, foliletességre viszont, hogy
igyanott olyan részleteket, o melyekre a latin mint X1 szdzad-
elejiekre utal, kihagytak, A munks kiilsmben o lutinban hason-
lithatatlanul jobban sikeriilt, mint a mirdglhien,

Legegyszeribl formdba Lowva: az M girtg szovegének
atdolgozottsign s az utdna kivetkezs latinnal igen kizeli; o
megengedettnél kizelebbi viszonya, ezek azon eredmények, o
welveket vizsgdlataimban napfényre hoztam s igazolni tire-
kedtem. Fzek alapjin én a giebs oklev]l hitelét s értakat
az eddigi folfogdssal szemben nbsolutrdl o relativea tartom
leszéllitanddinak ¥)

A A Dalvel, w il eredet e allbatott, cssk sojtdesseriien lohot
vgyaltalin sadho hoznd. FHIL o menestorilapitas elbessdléséndl, kinuyen
olkdpzellotd, hagy volt olv szakasz, o mely & monostor alopitisa  moy-
dolntimak o fHlmertilést s ax apdosagyijtes mibdjit olyanképen adhatin
eliy hogy abbal yatamely wzomnelynek noszemt Kivdly mallett nevesetes
recrupe flnhetect ki, oly ssevepe, o mely sx ajandékosssi oklaval iirig
nrelvin vontn miga Wtin, Tt aligy o lérddet eddig vezatni, n tovabhi
feflomdnyekre ulibly kerlil sop,

) Mislitt o két eabveghal nyerhstd indieinmaletl i vozndm, sailk-
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2. Nyomok az oklevél Killsején,

Az eddig szdba hozott részleteken kivill nines jogunk
egyatlen mds hely érinfettséoi folkardl sem nyilatkozni: vilto-
zatlon-e eredetijéher ldpest, bovitett vaoy riividitett-e. Hogy
oly mozzanatok, lényesiles legalibb, mint Bzt Istvén kivdly
5 az orszdg cxime (medons Oiyyples, tHs Hovedies aadens), vala-
mint a kirdly csalddi viszonyai (sopfws — sdxve), az eredeti
tokéletes misal, nem lehet kétséebe vonni.

Eayiltalin csak meghkiizelitd azon kép, a melyet az dtdol-

sbgosniels tartom, hopy mepemlékizzem o magver nyelvtadiminy dede-
llisdpéndl  crodménvemben, Tekintve, hopy o gisbgben & lntinban
18—13 magvar belvecgsiv fordul elo. hesssd 11 olyan, o mely -
leattihen megvan, o forom itéleténel jelontdedodt kicsinyveind nem lehet

Hogy mily dintd lebet, szt mir Eogel dregte volt Besspip-mel kajeso-
Iathan & latluk Himeunhf (i Lo 1320 L) ugyanszen ssindl, Részenenl
mindeniitt fAgyelemmsl is voltom i eddig is, itt, & végsi leszamolianil
is nppellilok red. Hogy rivid & egvegerd logvelk: n oszent kirdly ado-
minyoeta 0 helysery nevépél, szt hissem, egyiltolin pem évinti ered-
ményem # nyelvindomioy tanitdsit, Ahbos, hopy o ginig & Intin alakok
klilimbadee dpen ardnyes sz ogy szdzadi idSkozzel, sem elvenni; sem
hozzitenni valdm nincs. Megjegyesni valdm legfiliebh agz, hogy a Zeyep-
Bruey fa Zenesey ntin Lekdvelkesett savar szerintem sz ecedeti pébding-
8] eltdrds erodméaye, & ha o girde d) jepyveékiben o egavak (o Zdpos
kis hangeilyl hibdjdan kivil] egyeztoen vaunak irve, akkor ez nekem

azt jelents;, hopy nx M e résmdében n helvedgnevek Jogvetke msmot o

eredett példinybal van misolva. A mennviben o tényt felbasemilhotom,
azt azon Alltdssel leseom, hogy seerinlem no magynr belységenevek o
wisgonyal is o 0. 5 ESzepltil o 80 keepdly terjedd péselet cllesd kifs-
riaimat  thomosatidl, A oyvelvindomdny  fieletét dn épen amon A sgarm
Kivinomw, a8 mely o eéseléthen Fordol eld: Zopfimen, Hwlasvizgs &
Mazoftars, A mennyire én ldtem, sem foror fion semand oakadalya
annak, hoey ezen alakeokar 1108-len  létexfknel.  illetve epy giivds
orber részdril manta nélkiil, ballis whin irbatdoule fltegyiil. Zopomee-t
opyibkénl i= ki kell pekessteniink eovelive Homan kevés sikeri kisérlefs
s Melich rosigniall allasfoglalisa atdn (vi. 31012010, Hekesvigou o-hang-
sgiueecte o givdrben rendesen botartott gevnl saembén (i Himan magi.
128; 1.} filedsleniil khzel &l a latin Polesiniches. Ha 1055-ben mdg Fotadi
letezidle | Magy: Nwelv 6 (1910) 152, L], akkor Iased: (~ Fadid) -di kép-
sijive] mindenesetre megallin helyét T100-ben ép dgy, mint 1005=1006-bew,
Movhossleny szivegi nusjdt Eandozes, mely elotte 4ll o sziveghen, eléged

TILEE LT L thal.,
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gozds terjedelmérGl lehet alkotni, Eleve virni lehet. hosy
betoldds és kihagyds egyenlé ardinyban tirtént, épen phrasso-
lngiai részletekben is, egészen a 14, sorig terjeds protocollaris
es dispositiv részben. 8 tényleg, ha épen a 14. sortdl az oklevél-
nek az M-en lithaté végdig terjedd hatalmas phraseologidfi
rész érintetlenségét fontoléra veszi az ember s dsszehason-
litja killontsen az elsé 4 sor szikdr fukarsigival, o mely az
alapitis kiriili Iényeges tudnivaldkat lehetetleniil szikre szabva,
egyenesen homdlvosan adja eld, de viszont mdbsfelsl meg-
gondolja azt is, hogy o girig disponild részéhen 14 sordval
azért wmajdnem elérte a latin 16 sornyi terjedelmét: akkor
kirillbeliil hatirozottan lehet arra kivetkeztetnie, oy a kit
ellentétes eljirds szinte egyensilyt tart egymdssal

Usak egy egészen Liilsdleges mozzanat, maga az exdsz perE-
men szemlélete ad timasztékot a kérdés tovibbi tisztizasihoz.

Noha a két oklevél sorrendjchen a giriz az elsd, t. i,
ez van 4 filsé részre irva, a [6résy mésia a latin, a wmelyhes
4 girdg nagyobl biztonsdg kedvédet csupdn mellékelve van,
Ez a killso kidllitdson kifejezésre jut. Kettojik kizitt a lap
egész teriilete tgy oszlik meg, hogy n latin az egész mezd
tlsd felét toljesen elfoglaljn, o girde ellenben g filsd Félnek
esak egy részét tolti ki: o latin 29, a girdg esak 171 sor,
Am az igy kimaradt 5—06 sornyi iires tér sincs szerep nélkiil,
Kz a pecsét helye. Funtoldra véve e két mozmanatot s kicws-
szitve azzal a tovdbbi megfigyeléssel, hogy az oklevél kezeldi-
nek 4 legkevesebb lelkilsmeretfurdalist sem okozta, tigy Latsail
ax, logy a transversalis pergamenszalag beffzdsére szolgdlo
kit fiiggdleges hasitis egyikének a felso véga a 16, a masike
meg  mar i 15, giiriig sorba  belenyilik, Gayszintén az
sem, hogy az u keresgtformiji pontsor, a mely a pecsét
benyomdsakor hasimilt vasesskiiztl ered, fiiggdlegesen a 15.
sortdl lefeld s vizszintesen kozvetleniil a 17. alatt vonul: Biry-
szdval, hogy a girdg ubolsé 3'/s sora mér egészen az iives
a—6 sor sorsit osztja; mondom, mindezt dtgondolva, igen
kizelfekvinek ldtszik az a foltevés, hogy, mint az »ideo adnota-
vimuse is jelezte, 1109.-i renovationkon a girig eljelentél-
teleneddse  ténydvel llunk szemben, tehdt ugyanazon tény
embriéjdval, a mely a XIIL sz. végén az O létrejottét eld-

231




102 CEEBE GTTULAL

segitette. Az 110841 ollevél kifllitdsakor még gondoltak v,
hogy mellékeljélk az eredeti giviight, Kalman kirdly pecsétjtt
is ez ald figgesatettck, 5ot (kétes értéki miivelettel) hajtogatni
s tigy hajtogathik, hogy ez a giriig maradjon kivill, de ugyan-
akkor épen ezen kiilsé mozzanatokban kifejezést adtak ugyan-
egen gori szoveg irdntl nemtirddSmségiiknek.

Erre a tényre tdmaszkodva a legkizelehhi fintiekhes
azt lehet megjegyesni, hogy maguk e technikai mozzanatok
is, & melyek Liwitt elsé a helynyerdsre tirvekvés, igen plau-
sibilissé teszik azt, hogy rividitdsek térténhettek, kiiloniisen
phraseologial részletelben eldl, s eschatocollaris részletekben
hatul.

D 0z emiész gondolntmenet kiépitéschez is értdkes kiveket
szolgiltat vgyane megfigyelds. A monostor lakdiban &t a viay.
hogy 1109.-1 birtokuk complesusat szinte teljes emészében
Szt Istvintdl eredinek tiintethessék fel, dgyszintén, hogy «
vesgprémi piispik  hatdskivéto]l egyszersmindenkorra fligpet-
lenek legyenek. Ez a kivinsdg azon fopap részérdl, a kinek
kegzében nyugodott az iigy elintézése; nem taldlkozott kitléni-
sebb ellenmonddssal. fgy o folmutatott eredeti oklevél dbnrdsa-
kor e tibb részre idealis javakat biztositd kivinsdgok teljesiil-
tek. Még pediz azon egyszeril meggondolis folytdn, a mely 1109-
hen egészen viligos velt a kidllitdk ds nyerdk elott, hogy t. i
ag ) oklevél dgazi {Sgerineze. a melyet birmikor is vizsoilat
tirgyavd tessnek, mostantdl fogva a latin lesz, a giriiz pedig
csake egysgeri melliklet. Mindél tibh lesz lithatd ebhen ahbal,
a mit o labin tartalmaz, azaz, minél inkdbh gy litszik, hogy
a doncordia veleris ef mov! teljes, anndl inkdbh kitinik o certi-
tudo verilatis. Részletes vizsgdlutot aligha reméleek. A mennyi-
ben azonban mégis bekivetkeahetonek gondoltdk, az esetleg
felitld Lkitliinisségek megrovisdl villaimhdritdkkal kivantdle lJa-
védni, a giriighen ¢ latinban egyformin, xal fzene =hzivm &5
licet . . . apposite sunt yueedam in novo kifejeséseikkel, a
melyekben o birtoktébbletekért remegés valami mély naivi-
tissal nyilatkozik meg. Ezek oltalma alatt gondtalanal, hizony
helylyel-kizzel eléggé fililletesen folyt 1 — mint kifejestem
magam — kizis manipulatio a ghriezel és latinnal, amannak
er utdbbi formdjihor szabdsa. A mi a concordia lényegét
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alkotta, & Dbirtok kizlése, az a kiinditd térekviéseknek meg-
felelen tigult, részletezett: o mi kevésbbé volt fontos howzzd,
a protocollaris riszek, azok, kiilimésen legeliil 5 leghdtal, meg-
riividiiltele vagy épen elmaradtalk Mindez, mondom, azon fiil-
tevéshen, hogy a givig iigy is melléklet, a 6 a latin szives

Ezen vezetd gondolat filmeriilése ds érvényesiilése folytdn
a veszprémvolgyl oklevél 1109.-1 renovatidja forduldpontot
képez maga ezen emlék, egyszersmind azonban Altalin a hazad
és girdg relatidlk tirténetében. Az oldevdl 1109 elitti &5 utdni
viszonyal dttekintését épen ezért ezen utdbbiaknak hattérként
veditésdvel lehet adnom.

i Az oklevel 1109-hen s tanuskodasai 1109
ubinea és elottee.

Gyomlaytol tudjuk, hogy a girig sziveget az O mdsoldja
mir nem értette, Himan, sit mdr o régiek kizléseibol pedig
azt, hogy o XTIL szizad végéndl djabb kord mdsolatok tel-
jesen el is hagytdk ast!) Bz a fejlidds egvenes folyominya
az 1108.-1 oklevél kidllitdsi mddjanak. Azon kérilményben,
hogy az eredetilep pusztén giviig szivegd oklevelet latin szi-
vegrel kisérték, illetve, a mint valssdgban dllott a viszony,
a girigit a latin sziveg mellékletévé siilyesztettélk, adva volt
az elobbi jelentiségének teljes elhalvinyuldss. Nem kellott
egyith, esak a girig-magyar Gsszekittetésck laznlisa nyomdn
illetékes helyeken a gorigil érték fogvisa s létrejitt a lehsto-
sége vagy az O-féle ecsalisnak vagy o giivtigrdl  hecsiiletes
lemonddsnnk, — sajnos, az érlemetleniil valédinak tartott ()

Ve Bzerdohelyi o420 skilk. s Homan 133 3 169, skik. Héman
ugyan ax F gdrdgjo ewyves pontjnin, Chyomlay ubin indulva, séndikos-
shgot sejl, én azonban e#t wem  tartom egyilialdn megmyieien bobiza-
wyitottmak s dltalufe el adetokkal, He s O Jetinjala sz sszierzomi
drsel o spivitealilos. batalms se M gliedgjinek 3 wpseasohizes i
pavesthpey kifejuadso alapjan lerllt volos be, alkor hinndém, hopy az
LY masoldja vagy leivatin todott anayira gocoeil, ooy szdndékosan
Lelejavitson vagy javittnsson valamit oz 0] oklevélbe. Breo ndave azonban
tovabbi discussidk welimidra oyitva mér ose at Vil [at al. 1, kil a
jeeyvretoket
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alapjin  léteejitt kiésobbi, csak latin nyelvi mésolatokban.
Annyl mindenesetre bizonyos, hogy a veszprémvilyyi girig
oklevelel teljes dridssel clisztv é5 utoljdra csak 110%ben olvas-
Bl s omdsollal,

E renovatics oklevél gorig szovegének killinds jelenti-
sége épen chben, a végzett munka ily kivald mindségében 41l
5 elsd, sajitlagos értéke dwinmagdban, X11 szdzideleji ere-
detében, azaz abban van, hogy ¢z id6tajt hasinkban ifyen
minfségl mdsolat 1étrejihetett, hogy Kilmin kirdy udvars-
han akadt ewmber, n ki girdg oklevélnek ilyen kidllitdsdra
kipes és alkalmas volt. Az eset nyilvanvaldan elszigetelt,
magaban Alld érdekessés, semmi intdzmdényes hattere sines,
nem is lehet. Mindissze nz a kérdés, hogran és honnan tett
seert a kirdly vagy Simon piispiik ilyen munkdb véeemni tuds
sgemélyre. Minthogy Simou pitspiik vagy az udvar kicébol
seitett mis személy munkijit kizirsndouak itéltem volt, mint-
hogy tovibbad kitlsd ¢ belsd indiciumolk alapjin az M girogjit
sgitletett gorig, méz pedig frdsban, kanezelldrind gyakorlathan
absolut jartassigi, dsszes ismeretel alapiin a délitaliai-szicziliai
praxishan grikerezd girig ember mivének bizonyitottam volt,
legutdbb filvetett kévdésem oda médosul: lehetséges-o, liogy
clélitdiliai

i-szivzilial sziiletési giivig ember meglordulhatott, akir

¢l 18, Kilmdn kirdly uadvardban, Fovszersmindenkorra niagy

biztonsig volt szdmomra itéletem kiformdldsiban az az dltali-
nosan ismert tény, hogy Kdlmdn esalddi dsseobottetésben 6ot
o szicziltas normann Brilyi hizzal @ elsd neje, Busilla, Roger
hovdly lednye volt. B tény alapjin, a melyher veendd a
chronologia timogatdsa is, Kdlman neje t. i 1087 Gta tartds-
kodott Magyarorssdigon s 1109-hen mde élt, termdészetes, hogy
i lehetdsédg megvolt

A személy meghatdrozisardl, dgy hiszem, bitran lemond-
hatunk.') E helyett ezen adalékban az dltalanos tényre helyez-

L Ratonn, Historin erition 1L d
Treduz Madaterra normn

Hrpeintl kostive oo

i Bonegdd leedn

In'.|';'_.'_-.':|__--'. bedyét, hoezateszl (56, 1) s A4d eofgolationem reeini cpusda

Italos in Hungarie remonsisse; pronom est oveiderse nekiil tekinti

Liveriug & Batoldus nevi  casorts urakal, Fn, n

memnyiben  kieolebbn  részletolocrt talilp

hacsitkarbntom,. terms
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hetjilk a silyt, hazinknak a XIT o elejin Frilyi wdvara
YEven a szicziliai-ddlitilia fordgsdggel ezen ollevd alapjiin
bizonyithats viseonydira. Tgzuel oly szemponthoz Jutottunk, 4
melyhdl az 1109 renovatids oklevédl lLitiing giiriig munkdija
YEY csapisra vilfgosan 4] elittink. E minden tmozzanatdban
& nyugati giviigséebal eredete jevét masin hordozi  mi
kedvezGbben, ming Kilmén uralkoddsa idejében, el nem helyes-
Letd, igy e dolgozat fG eredménye, biztos tirténeti tények els
vetitve, a legsikerssehbean megdllja  helyét. Most mar neny
lehet folting, 4 mit kiilsejo  fisszes mozzanatairdl, szerkezete,
phrasisai és stilizdlgsa aprosigaivil mondottam egviltalin
nem filting, hogy iy relatick, ily ember meglétekor az dtdol-
gozis gondolatival eléhozakodtam.

Megillapitasaim azonban ezen 1109-; o 4 utdni iddkre
vonatkozd részletelen faliil bizonyos dltalanosabh ek tételek-
hex 13 elvezetnek, a melvekkel 5 gorbg-magyar szellemi drintkeze-
sek tirténetéhen sgdmolng kell. 1709 alapjin kétségtelen, hogy a
XTI szdzad elejen a Gordg-magyar drinthezésnol vl egy nyn-
ittt vonala: viszont hizonyos, hagrya mennyiben g XTI7T gz vddn
8 wbtin o girigil értds hazd Wichan I;.l'{.'-'ll'."i'.'.fr".;f’-(‘?!.l.l;.r'}.'. lesiilyedt, szinte
kiveszelt, ay érintkezfs aledirmelyik irdnyban is a miimumra
redukilddote, 1)

Minthogy u kutatdsnak Az a vigsi czélja, hogy Sut. Estvin
eredeti okleveléhez 5 42 annak Fetrejotte kil viszonyokhoz
eljusson, most mer vigezetiil eunn reconstructiét kell meg-
kisfrelni, A feladat nem kinnyi. Biztos eredmények caak az
1109.1 M-rél, a mdsolatrdl s anpalk viszonyairel adhatél:,
A kezdetelet illetdler rsalk sejtés, tapogatdzds a résziink,

= mkalh  pepl Smen ¥y sominiint gpap vigy hewsijul Fasonls
ek el lott iimtendlk,

Egy saend malvg axonban nk apvihedig eirvhizaknak v Tonstnn.
napelyi pateinreha sptkkel vield Gssuekittetosa], ezekbin a korikhen lgr-
rlibly, o spopos Visaonyt v oezrel woezellemi Erintloazdst fijra hielyredflitj ik
Relet fold, dniligr pok HUTN Suatiipar-givhe - drinthkegsak, gt e hagus
G il bnulmdnyokat kizelrs] éringik P b vam ogyoly divily standnrd
enileékiik, ming o rémieknok o vessprémvilyr domaticy ary 1891 -han kilt g#li-
klevel Antonios patriarchatdl, g melyvlval w kiirtvilyesi monostort aln-
vt (AR K osioh-Mitller, Aoty ot Diplomata, 11 tom, post. 158—157, 11 ),

riage
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A kivetkezdlk azon ax M-rol nyilvinithatd legkedvezibh
foltevésen alapilnak, logy tényleg létezett eredetinek az
dtdolgozdsa. Ha egy eredeti, X1 szdzadi oklevélre megy vissza,
ar kétségkiviil sirig nyelvd volt maga is: cz az elsd s szinte
minden, o mit visszafeld kivetkeatetve mondhatunk, Egy ily
foltehetd eredetinek o gdrogséget o kivetkezdképen vélem
magyarazhatinak, Szt. Istvin eredeti cklevele nem azért volt
giirdigitl frva, mert véletleniil esak girie formaolikban jarates
ember volt kéznél, hanem valami tényleges, a monostoralapi-
tissal szorosabban Osszefiiggd ok, személyi tekintetek folytin,
a melyekre a latin is czéloz. Conditio sine qua non, Logy drtse
ax oklevelet az is, a ki kiallittatja, nz is, o kilez diintés végett
keriilhet, de windenesetre, foltétlenil az, a ki kapja. Ollevél,
a melyet egyediil esak ax ért, a ki fozalmazia s léfrta, o
kinek & bennfoglaltakhoz semmi kize, a ki misnap tovabh
dllhatott, egyszerien elképzelhetetlen.

Ez a »véletlenségs tudvalevileg Kardesonyi Jénos leg-
utdbb hiangoztatott és sok éleselméjaséogel vitatott nézete.!)
Kardesonyi nem habozott a végsd kivetkesmények levonisitsl
sem. Szerinte & monostor Gizella kirdlyné alapitvinya s lakéi
német apdezik voltal *) Ezzel szemben én azt tartom, hogy ely-
ben vissza kell térniink arra a régi dltalinos filfogdsra, a mely
@ girdgnyelviiségnek mélyebh alapjit ssjtette. Mindenki Kari-

LB, Tatvin kivdly élete 59—60, U Feral mir o 04, 11 ] fis
BOBG LB vall kD,

0O e B T T A wdet vissrhangra taldlt Bdkefl Rewiy-
ndl, wki A Balaton kbropekinek epyhieai o varal o ksdpkorhan ez mii-
vithen (A Balaton tudominyes faunlwdnvoedsingk eredméngei. 111, 1, 3
Erulapest, 18077 58 1, s a Csdebiszerkesatette Arpad Sese Arpidok
v dizszmd 255, |, ueyanily frtelomben nrilatkozott. Az utabhi beby ellen
jorree] fabtskozast Meliclh . Sedzadok 43 0 1908° 331 1. A '||||"'|j||ll|'jll'l' (i
lation, I{Itrlil,-c_-_uh}'[ 1||-|-gl|:1.':]‘-||!}lll}l WAL f}lrlfy; Aol szon |'|5.'i.|;n|;..-_
it o melvel Ssisadek 1878, VIIT. fiie, 23 L (Hisehh  munkii
IV, k=) hangaottak ol Tpalyi bs Bt Dstvin s Glzellne girde ndeii-
diviaral beswdl, sa melyver ik mdr Nemeforazdgliol velettel dte, Canldiony
miz Lpolyia girde jelloget losei: B ottal vérlep mepfosztio o monmstoet.
Lelwesy Ghpdde, A sngyieidg wz Arpadok korilmn ez, (Mesd ke
Kisdis [ISOTH 13-4 [k, ngvanibvenkipen, csak mér Waonytalanabhil,
uyilatkoxik,

230




A VESEPREMVOLGYD OKLEVEL GOR0G S2OVEGE LT

csonyi eldbt, kivétel nélkiil, =6t elsé kimyvében !) 6 maga is,
azt tartotta, hogy a girbg nyelvii donatidval elldtott monostor
valdban giirfy nyelvii apdezdkkal is volt benfpesitve. Az 4
ij tételei emekhes képest tarthatatlanok.

Gizella kirilyné alapité voltat nem timogatja semmi érv.
Az oklevél Szt. Tstvin nevében én-ess stilusa dltaliban, o
monostoralapitis  summaris  kifejezései (zewdvie, Bwssive,
xatastévevta, dilonions) részletbevdgdan, tovabbd azon kiiriil-
mény, hogy a kirdlynérdl mindissze is egy tipikus formuls-
biam, mellékesen, « lelkitidviisséghen részesiilok kilzitt osil
esak szd (Ui s duiic doyuis cenpies da supfion wal g4i;
wrves pow) épen e foltevés ellentéte mellett szdl: a monostor
wlapitdja senki mdis, mint Szt Tstvin,

A mellett, hogy, ha a kirdlyné mélyebben kiizremikiidstt
4 monostor létrejiittében, a kirilyné német eredete ugyanolyan
nemzetségi apdczikat von maga utin, sok szdlna. Kérdes
azonban, sziikséges-e s lehet-e elthez a gondolathoz Polyamodni,
mikor 4 kirdlyné otthoni viszonyaitdl eléggé el lehetett mdy
szakadva 1005—1015 tdjin, A monostoralapitis ezen 1ddben
aklkorra esil, a mikor mir tihb gyermeke volt: fgy elesik
ax a legkedvesibh lehetéség, hogy az apaczik az 6 idejiivetale
alkalmival kiséretéhen jottek magvar foldre. Hogy ily késii
idéhen az az »isszegyiijidsas ax apdeziknak, n mit a girig
oklevfl ax alapitisi munka legutolss tinyeként — sajnos,
csak igy pusstin, magdiban (ddpoioas) — emlit, német fildén
tirtént volna, az a kirdlyné minden esetleges kizremiikiidése
mellett sem sziikségszerd f5lteves, Azt, hogy Gixelln volna az
anctor monasterii, azon értelemben: auctor condend] mona-
sterii, cgyenesen kizirt lehctiséamek tiinteti £8] tibb kdriil-
mény. Eidszir is: akkor nem oly mellékesen esnck szd rila;
misodszor : akker & ré illenck az, hogy a2 & kedvéért frédott
gordgil az oklevél (juxta linguam auctoris monasterii OTAGCE
seriptum); s végiil bizonydira — épen ez utobhi labin mondat
negativimat kifejtve — gz is igaz, hogy akkor, ha a kirdly-
nérdl s német apdezdirél volna szd, mi sem allta volna titjit
annak, hogy az oklevél latinul legyen irva, iuxta lingnam —

1Sz Istvan kive oklevelol = n Ballvessterbully 28, 1.
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cognitam auctori monasterii, gy, mint a lLogy az dliala
készitett kézi munkikon Iatin filirdsok vannak,

Az a nehézsé, hogy ezen Allitdlagos girig apiczikat
hogyan vezethették Iutin papok, még itt, filtevdseink vild tedban
sem létezhetik, Eldszir is: semmi saiiksdo red egyilialin, hogy
girdg apiaczik mellé latin papokat foltegyiink (eleinte t. i
talin lehetett mellettiik girilg nyelvi pap); masodszor: f6l-
téve is, magdndl Kardesonyindl fillelhets ri a megoldis. Azt
a tételt, mely szerint, az adoménylevelet giirdgiil irva, Sat.
Istvin alatt még mindig seimitottak v, hogy lesz elég miirtigil
értd pap, a ki ssiiksfe osetén latinul vagy magyaral meg
tndjn magyarizni, csak meg kell forditani- Szt. Istvén alatt
mindig keriilhetett pap, o ki kzléseket tehetett an apicziknak
gordgill. Elvégre, ha filtételezhetd olyan pap, a ki ax 1109.-i
mésolathan alkalmazott valgaris djgiivieit értotte. akkor fil-
tehetd az is, logy annak a beszélt wiriig kiiznyelv gzdbeli
alkalmazdsa, fzy az apdczikkal érintkesds, nem nagyon esett
nehezére. Ha pedig ilyen akadt hazénkban, akkor — filtéve
mindig, hogy csakugyan latin papok vezették nz apdczikat —
bizonydra ilyen ismeretekkel hirét alkalmaztak melléjiik,

Egy pont azonban rendkiviil termékeny Kardcsonyi fej-
tegetéseiben, b. i az, hogy kiemeli Gizelln kirdlyné belsdséges,
meleg viszonydt a monostorhoz, mikor mir ez virdgzéban volt.
Tény, hogy Gizella velik, a vessprémi apiczakkal készittette,
st velitk egyiitt dolgozva maga is késsitette az eevhizi ruhd-
kat, (7 gy lhiszem, Kardesonyi okfejtését dpen ebhal a le e di-
sebbnek hitt pontbdl kiindulva lehet megdiinteniink s a VEgs]
lépdshez saimunkra némi ulapot nyerniink.

Semiml mélyebb oka, azt fartom, annsk az aggodalmas
kérdésnek: hogyan heszélt exekkel az apdczikkal Gizella s
honnan van az, hogy kézimunkdikon esak latin betis foliratok
vannik. Ahhoz, hogy a kirdlyné velik dolgoztasson vagy — mi
tihb — Imlr} G 1s veliik egytitt dolgozudk, nem saiikséges, hogy
a lirilyné értse nz apdczik nyélvét.t) Lp gy Lepzvthhr, hogy

Egyibként Karicsonyi, a ki Ipolyi Arnoll, Kisebb munkds IV, %,
2, skl -heli kifejestsaire hivatkozik, a hal Ipolyi s vesgprémviloeyvi mao-
nostorrdl s2Gltaban jonak lirtn o német cofsehel wilvar bizdncr divatiere
ulalni, akiay u kirdlyne

W BEmweretdre i kitvothestethetott valns,
£
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a legkiizelebbi kornyezetét alkotd apdezik kézil keriilliotett
akérhiny olyan, a ki értett a kirdlyné ismerto nyelvel vala-
melyikén. Legrosszabb esetben pedig kéznél lehetett oy giirir
buddsi pap, & milyenekre mindiy lehetett sedmitani: ez, u
hogy az apiczik szdmira girbgil, ép Gey végeshetett birmilyen
nyelven tolmdcsoldst giirighol birki, fzy a kiralyné szamdra is.
Ep oly kevéssé miilik a monostorlakék girdgsége  kézimun-
kiik latin foliratain. Egyszerfien filtehets as, hogy a fil-
irdsok tervezdi mnem  wvoltak sitkségképen Ok, az apdezik
csak készen eldjilk adott mintdk kidolgozoi. Bz esethen latin
betil kivarrdsa semmi kiilinis csodn, Kilsmben o megfaleld
részletel készitGi a latin betk olvasdsdiz vihették is:

Bér elvetendinek litom, mdgis termékenyelnel mon-
dom a legutébhi gondolatokat, mert az a mag rejlik benniik,
hogy ebben & veszprémi ndi monostorban, hazdnkban az elsg-
ben, Gigella lirdlyné gyakori kedves tartozkoddsi helyén,
nyugaty szellem uralkodett. Az isszes nehifzsigek, 0 melyek e
ténynek az apidcedl ghivigsizches contrastjibil erednek, egy
csapasra megsziinnek, ha bitorsigot veseiink, az dnként kindl-
kozé alapra helyezkedve, azt a lehetdséget djra filvetni, hogy
a veszprémvolgyt wmonostor givag nyelvi apicedi nygatvol
valdk voltak, Ujra, mondom, mert azt, hogy az apiczdk nyu-
gatrdl, hozzd még ezvenesen Dél-Itdlia-Szicziliahél, az dkori
Magna Graceia teritletdrsl valok voltak, azt mdr egyesal val-
lotédle az eddigi kutatdk kizil,!) megjezvzends, hogy ezt a sort

") Szepdabelyi b m. 04 sBlk neoy boegnlomwal Mnmeroztatin kiil.
F::Hw_‘;efll'-"-'vl saemben, n XVITT $-bon (Coine ordinis of nomings fusrint
primue memasterii incalee et unde  venerinty Peay § L 221 —202 15
venk  egpesek  vilomfnyéee hivatkozik, 8 kik sserint scolonia sanobi-.
moialivm ge Grnecin accitas volon, — sajuos, pem eldrad: vilimos,
mil ért Graceiin: Magon Graciiite vagy mis gieip fildet, o keleti
birodalmat, Tpolyi &, Fisebl wunksi IV, k32 | ooy masik esettel
Eapesolatban (0 budamonastori dpithesdsek nisstorel nemnestzimieg] sadlih-
lnn} szinlin Graesial emloges, Mogoa Grocoiit drive alatta: — daen
expthien teliah d&liaiint Geszekittotésokot constatdl, o monostoruil asom-
ban o gondulutol ném engodte, iy litseil, sose filmeriilng, Gizella giirie
paseidit 4 o néwet csfezdc] udver divatden visgi o vissam, omnek forrisa
pedig Himdncz (200 L), sét smeriote o Fordnfsde pulist iz bizinegi
jolligil i,
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sem zdrja wids, mint €pen Kardesonyi maga.l) A folhozhaté
érveket £l is sorakoztattik mellette?) s én részemrol meg-
grozodéssel nyijtom, legutébbi fejtegetéseim folytin is, az
elsdséget ennek a filtevésnek, azzal & masilkal szemben, mely
ax apiezdkat o keleti epyhisbdl, szvenesen Bizdnezbdl eredettalk-
nek tartja”) Az egyhianak minden, persze még ¢pen csak
hogy létezd egysige mellett is  rendkiviil megrondolandd,
hogy wvajjon vehetett-e Istvan kirdly orszigiba  missionarins
munkisokat egyszerrs nyugated] (férl szorreteseket) & Lelot-
rol (apdczdkat). Hazdnk minden keletre nézése mellett is alig
tehetd fil, hogy a keleti gorde egyhiz és politikai hatalom,
egyiltalin a2z egisz keleti kulturkir, épen azon idatajh, a
mikor az uralkodétd] erélvesen s nigy terjedelemben megin-
ditott térités nyugatra dllitotta be a magyar  kolturfejlidés
irdnyjelzdjét, ily dredkeny ponton érvényesiilt voloa.

Kiltinben, tgy latszik, kelleténél tibbet sejtettok e monos-
tor és alapitisi oklevele girigségébdl. Eddig kivetett eljiri-
somhoz hiven néhdny, esészen egvszerii ¢ természetes inbor-
pretatids lépéssel megprdbilom o kétséotelen nehézséz lelohass-
tasit, — ha nem is az egész problema megfejtdsét,

A veszprémi  monostor apdezdirél beszélve minidenki
idegenekkel  teljes benépesitést  érbett, holott sz dbhouizus
=hijftes poveZovziv esak  annyit mond, hogy s@sszegyiijtve
apiczik seregét«, Még ha rividitett is ez a kifojezés valami
biveblh eredetibdl, méz ha ott utalfs tirtént volna az Sssze-
gyijtés helyére s o nik nemzctségéve, még akkor is megna-

") Beent Istvin kiv. okloveloi ds o Szilvessterhullan 28, 1.

1 Temdtelten ntalok lpalyl 1090 1. . werbeszddh wlaldbirg, vila-
mint Barvdesouvioen o rdmad ds montosissingi Seszekiittetisalkeil

' Bzevdabelyl polemigin o ndzet elel walldia ellon irdnyil (talin
Pray eafladen Is, mivel pliousisn exdre iit). & i, Bpogpedy - Jinosra: Tz
Andreas LE ..o oeo il Kimyvéhen  fan B ivo4 low reota] nyilat-
kit frgy, hegy nomonoktor Ik gorde npiesdk voltuk sex orientis
partilinng wecitwes. Uevanily H:r.n-l.'u.'u_il. Horvith Isdvin fejtegotésa an fl.
Tud griiji 1884, TL, 84—80. 1k O qeon phantastikumen pit, hogy S
Inery jugvese wogintie eafssdr Tadnyn volt s eonek o Ledvitet  Gllittatin
Set, lebvin e monostort, Balies T, 6l o T 472, 475 o4 IT. 397, M,

fis testtitveihion  =zintin lil'i'l'-f-l"nrl'l'.-.{:lu bdl g latteknek  turtin i Inanestor

geirde lukbit, Nyomin Hodinke AL 40om, 7, | azintin,
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rad azon kiteles filtevés lehetdsdge, hogy idegencklel egyideji-
ley magyar ndket ie folvettel a monostorba, Minthogy azon-
ban valésdgban esak ez az egyszeri kifejezds dll eléttiink,
cgvenesen kényszeritd az a gondolat, hogy nem is sziikséges
helole semmivel sem tobbet limagvardzni, minl a mennyit
tényleg tarfalmaz, Az apiczik serege Gsszegyljtdsének a Lelye
valéban lehetett kizirdlag hazink, & nagy tomeget magyar
nak alkothattdk s idegen eredetit nem volt kiztiik tobb, illetve
m#s, mint bizemyos tores, n mely az intézmény szellemét, tradi-
tigit ddehozni s it Lazdnk ndinek tovdbb adni volt hivatott.
Szimra is kicsi lehetett e torzs s eredete sem oly fontos,
hory az adoményosd oklevélben kiilén megemlitést érdemelt
volna, A monostor nyilvin magyarnak szgdmitott: a magyar
kiralyné védnitksdge alatt méis nem is lehetett, annyival is
kevéshbé, mivel jelentiséoe s czélja egyenesen hazafins volt: az
eeyhiz ez intdzményét kellett magyar foldiinkbe dtplintilnia,
magyar ndink iskolijivi lenmie

Az elsd apdtnd s a téresit alkotd apdesdl egyazon nem-
zetisépdét azonban minden kétsdgen folil dlldnak tartom. Hogy
mémetek lettel volna, megvesztegetd gondolat, de nem vald-
szimii. Az oklevél nyelvibol szitkségképen kivetkezik gordg
nemzetiséeiilk, a ioxta lingnam auctoris monasterii  graece
seriptum pedig oly kategorikus kijelentés, hogy nyomdn ingado-
gasnak semmi helve: u monostor alapitisa kiril, dgy Litszik,
tinyleg girdg befulydsok érvényesitltek, ily eredeti személy hoz-
hatta javaslatha ceydltalin a tervet s ily evedetil (tanitd) ndvére-
ket ajinlhatott. .='i.nui:—=., ha az oklevél giriig nyelvisége 1s ezen
anctor irénti eléztkenvségnek tudandd be; akker annak a
monostorhoz vald viszgonya nem lehetett ideiglenes. Aligha
bonyolddik silvosan a kérdds, ha ast teszem fil, hogy ez az
auctor monasterii nem dtfutdan itt iddzé idegen személy,
hanem az udvar, a kirily s a kicdlyné kornyezetéhez tartozd
valaki Iehetett, még podig nd. Ebbl kivetkezetes lépés az a
tovabhi dllitds, hogy pordg eredetd volt maga is, — & nagyon
valdszindt az is, hogy apdcze. Ismerve az Tpolyitdl font kbzill
5 Kardicsonyitél is filhaszndlt tényt, a gordg intézményeknek
német  udvarokban  elterjedtségét, foltehetnok, hogy egy, =
Givelle kirdlyné fsseekittetése] révén 1005—1015 tijb Ndmet-
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orszfighan is' megfordult s a magyar kirdlyi udvarba keriilt
girbg nd, maga is apdcza, a keresett auctor monasterii,
A noi monostor alapitisinak a tervét nyijiva, a kivitel az
egyébként is folyd téritds alapelvel értelmében tértént, A javas-
lat s a kirdlyné otthenabeli élménvek ¢s az utblh emlitett
alapelvek  kézrejdtszhattak azon eredményhez, hogy 4 mnol
monostori fletnek elsi példaaddéi girbe kirnyvercthal keriiltek
hazdnkba, esakhogy a nyugati girdgsdehal, a délitilinsi-szicziliai
meonostorokbiol™) Ha most mir filbeszsziik, hogy kistretiikben
lehetett oly papi személy, a ki girig és latin nyelven pEy-
forman értett s eklevélfogalmasdsra tigy, a hogy képes volt,
megkapjuk azon személyt is, a ki est ax oklevelet a iy
apitng és apiczik szimira megirta. Ez a foltevés sem nem
df, sem nem kdapriztatd, & pontosan alighn megallapithats
igazsighoz azonban minden bizonynyal kizelebb dll, mint a
gordg apiczik s a velik kiizelebbi viszonyban allé auector
monasterii s oklevélird kikiiszibilése elve alapjin &l leg-
fényesebb combinatio,

Az M nyelvi bizonysdgait természetesen itt eddig kikap-
esoltam, Ha oly rendkiviil silyos indiciumok nem kényszeri-
tetteck volna rd, hogy az 1109.-1 M gorig sziveséé dtdolgo-
zottnuk nyilvinitsam, dsseehordott anyagom tanusigai alapjdn
kiészen lett volna az a tétel, hogy Szt Istvan eredeti adomdnyo-

B pondalstimenat ogves  elemel mervannnk mér DBalicendl,
T- m. T 4567, 6e 475, 1k. ]1*_':_1.1'9-}:_- el ki st hr.-_gl'.' # kolostor o ndne-
velde paéljit volt hivatea seolgdlnd, uo o 473, 1 dzt is, hogy anyikalog-
toruak szintn Seent Istvan, — abban wzonban természeteson, hogy Istvin
najo kizvetitésdvel meprvozadine aokelefi m Heelisdy elonyeirc] (447, 1.
miir ilt mew kivethsttem, (O nekd ez a0 rondolat volt az dtvezets alihes,
hory & monestor noit keleted? jittoknok mondlinssa.) U, ezen 475, L-on o
Jovasidl & s ow fiEdkndben litje, — a eondelat kilonben Baeguiy dtn
Liséet, Ha, mint én b Wiszom, valoban ézellemi kulturszithsfwlet lialdpl.
tiztnek az ercdmdnye o monostor nlapiteea, ceakhogy nom kelet, howem
n¥uged, Tralin felal, akkor azok @ Dbisioesi keveskedelmi delakek, w
melyeket Fessler hangostatolt vole (Gesch, dor Ungarn, [ 686, 1, [
L6081 secrint Hillmann, Gesch, des byzantinisehen Tandels 79 L alap-
ul} b omonestoralapitis rogdinl,  végkdpen ki kell hogy essgnek a

selmitisol Kzl o konstantinipalyl ¢ Jernmsilemi allitdlagos sarindok-
hizak témyeivel epyiel.
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zdsi oklevelét delitaliai-szicziliai gyakorlatban otthonos, girig
ember driz. Mivel pedig kétségbe vonom, hogy az oklevél
nyelve nyerdi eldtt dsmeretlen s irdja valami tdvoli viszonyban
lehetett yvolna a monostor tirzslakdihoz, onként folyt volna a
tavibbi kivetkeztelés, hogy a monostor elsd lakéi sazintén
ugyunazon girdg nyelv beszélti, azaz délitdliai-szicziliai ere-
detitek voltak’) Allasfoglalisom utdn persze ez gy nem
lehetséges szirdl-szdra, bizonyos korlitozdssal azonban finn-
tarthatd beldle sok minden. Bermennyire dtdolgozds is t. i
a mi 1109.-i M-iink giriig szivege, annyira semmi esetre
sem lesz dtdolgozds, hogy valami magas irodalmi foralmaz-
vany egyszeri vulgaris paraphrasisa volna. A XL sz-i ere-
deti s a XIL-i mésolat nyelvi jellege, azt hiszem, nem
kitltinbiizéitt erdsen egymistl. Ezzel, igaz, csupin azt ériiik
el, hogy az eredeti nyugati jellegét indirecte filtehetjitk s
kitvethezményeit a jelwett mddon levonhatjuk, cz azonban
egyelire elfg s még mindig tébh 4 non possumus kényelmes
nézdpontjibdl eredd lemonddsndl A mellett nem hagy el a
remény, hogy a sgirige egyhiznak keresstyénségre téritésink
¢lsd phasisabeli szerepét s ebben a veszprémvilgyi monostor
jelentdsézét mdég viligosabban is fogjuk egyszer ldtni.

&

A mily erdsen érezem azt, hogy ezen kérdést s az
egész problemacomplexust illetéler nem itt hangzott & az
atolsd szd s nem itt van féltéve az utelsd pont nemzedékslk
mivére, €p oly hatdrozettan tudom, logy a mapyar-gorig
vonatkozds egészét legalibbh mint kulturttrténeti hattért, s
ehben a veszprémviilgyi oklevél 11004 fogalmazvénydt, az
M-et illetéleg sikeriilt egy eddig alig méltinyolt, sejteni is
caak alig sejtett eredményt fillszinre hoznom: Ezen eredmény
az, hogy a magyar-girie vonatkozdsoknak irodalmunkban s
& tudds kntatdsban eddig killantsen kiemelt bizdnezi¢, mond-
juk inkdbb skeletic irdnya mellett a XI. szdzad elején (ez
sok valdszinfiséggel dllithatd), a XIL szizad elején azonban

'] Vi, T2 1, a hol & problema mir érintve volt.
M, TOD, ARAL. BERTEE, A TORT.-TUD, KON ZXIV. K, 5.-88,
243 8
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minden bizonynyal volt egy, & nyoagati, délitdhiai-sziczilini giroe-
sfgbe futd irfnya is. Ha fontoléra veszazilk azt, hogy a két iddpont
kiizé esik dllami l&tiink symboloma, & magyar szent korona tir-
#stikénele, VII. Iiikasz Mihdly csdszdr ajdndékkorondjinak
hazinkba keriilése, & misodik datum utdn pedig & Komnénoszols,
kiizelebbrdl Manuel hatalmi politilajs kicébe vonatdsunk, akkor
latjuk, hogy megszakitatlan contactus nincs sem nyugat, sem
kelet felé, de azomunal jelenthkesett kapesolat valamely irdny-
ban, a mint alkalom nyilott rd. Politikai vagy hadi tények,
a melvek ephemer természetiek is lehettek, uralkoedohdzak
kilzitti személyes, csalddi dsszekittetések, hosszabb-rividebb
tartumiak, mind cgyarint olyan mozzanatok, o melyek kize-
lebbi viszonyba hoztdl hasdnlat a oieigsde valamelyik felével.
Kivetkezményeiben jelentékenyebb s stilyosabb a keleti girdgsde
hatdsa, emlékének, 2 magyar szent korondnak fényéhez egyet-
len méAs emléké sem forhatd, de fme itt van, mint szdmunkrs
kulturérték kbzvetitdje helyet kér a nyugati ghrdgség is. Ugy
latszik, vitathatjuk szdmdra azt, hogy a ndi szerzetesek elsd
képriseldi kebeléhdl keriiltek hozzdnk a X1 szdzad elején, min-
denesetre azonban azt, hogy veszprémvolgyl okleveliink M pél-
danyat a XIL szizad elején egy, szintén beldle ideszakadt
ember irta,

Az dr, o melyen az M ezt a magvar-pirier vonntkozisok
tirténetében ezentil megilletd, ] helyét nyerte, nem esekdly.
Hg, mint akartam, oly sikeriilten bebizonyitottam rdla, hogy
giriig szivege a Srent [stvintdl kindott eredetinek nem érin-
tetlen, pontos, szdérdl-sedra hiv mdsolata, hanem egy szinte
teljes egdszében dfdolgozott mi, szicziliai-délitalial kanczelldrial
formulikban jiratos gorég anyanyelvi frénak a munkdja
i XTI szdzad elejérdl, a renovatio idejébdl, a mely egyes
helyein a renovatids latinra  tdmaszkodik: akkor ezzel érzdé-
keny esorba esett absolut hitelén. A mit azonban ez az annyit
esodalt kines egyébként is homdlyosan érzett értékébol veszitett,
ugyanannyit, ha nem tibbet, nyert azom, hogy nyelvi alkata
teljes bizonyossigeal, killso viszonvai pedig, esészen eredetijéig
visszumenden, eléggd vildgosan tisztdzddtak.
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