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AZ ASSUANI ES ELEPHANTINEI
ARAMAEUS PAPYRUSOKMANYOK TORTENETI
JELENTOSEGE.

Az wtolsé dvtizedek Orvidsi anvaghalmazzal gyavapitobtik

o
nzon badomdnvelkat, melyel oz O-hori kelett népel somdval,
1 Nilus-videki és elédzsini lukosok szellemi életével foglatkoznalk.
Az G-kori Kelet helyén ezen években napfényre heriilt emitkek
fs oklevelek oly oridst haladdst jelentencle az emberi szellem
miiveltiléatirténetéoe néave, melvhez hasonld még eddig nem volt,

Legelad helven emlitenddle ezele kiwitl az 1830-ban Tell-vl-
Amarnid-han (Felsd-Egviptomban) lelt &kirdsos agyugtiblicskil,
melyel o kit Amenoplis (L1, és IV. Amenoplis) kivdly idejéhal
sefrionzd eoviptomi levéltdr egy réspét alkotjik, Baen agyay-

tiblheskak elsé Sorban Bgviptomnak a Keooeo 11000 v kariili
allapotait  tikrigtetik vissa; de [Oldtte nagylontosshgiak a
Babvloniai mivelodéstorténelre nézve 15, mert prekbal tudjulk
niosr, hogy abhan az idében a stmi-bahylonini ayely volt Kaolet
diplomatini nyelve, 63 hogy nz eglsz oltfestal  cultara mir
Svezredek  Ota babyloni alapon nyugodott. Hiszen nemesak
Kodasmun-1l, a babyloninink kirilya, és utoda I1. Burnaburics,
hanew Adssur-uballit, az assyrok kirilya is babylonini nyelven
levelezett Egyiptom kivilyaival, B nvelves haszndltdk  Apsin
Lol kirdlyai is, s ¢ nyelvet haszniltik a leigizott dzsial tacbo-
mdnyok  helytartfi  hivatalos  jelentéseikhen. Pirdelieagbaiilet
niveli még nzoa lorilmény i3 hogy felvaldgositist nvujtanad
Palsesting politikai és tdrsadalmi viszonyairdl azon itldre nézve,
mely & smidoknnk ag orszdgban vald letelepedésot Lilzyotlen meg-
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eldzi. B karszak torténetének — mely ezeldtt teljesen 1smeretion
volt — egyediih forrdsai o Pell-el- Amarna-i okrdnyol.

De alig kezdtilk mieg een, o tundominyra nézve fontes okmi-
nyokal a nyely- és tirféneti kutatis szdmdra feldolgozni, mdris
nj, korszgakalkotd  felfedesésekrdl Laptunk hirt, melyeket agz
dekori Nippur helyén  185-—1896-ban .az wnerilai expeditio
hozott napfényre. Mig azok a leletek, melveket de Sarzee 1876-t0]
58 1-1p 6 Saff-el-far esatorndtd] keletre folvd dombbarn, Tellid-
ban talilt, Babiyvlonin derégi swmie enlturdjardl nyujtanak meg-
lepden cleven képet, addig a nippuri leletek azon legréoibl tor-
téneti adatokat nyujtjik, melyek a Mesopotamidhol Babylonidba
bizhatold séme népekrdl adnak hirt.

Ugyancsak 1806-han fedeste fel Flinders Petrie & Merneptah
kirdly idejébdl szirmazd fzraelatélit, mely hossen hymnushan
sorolja el mindazon népeket; a kik ellen ez a firad harozalt,
2 o kiket legydsitt. Ezen emlék jelentiséoe nem a dicsdsbéges
hiezaked] szdld o tuddsitds, mert ezt mibr smertitk mis emldkoels
bal s, Itanem tavténeti fontossden inlibl azon o téayen ulnpezils,
hogy ez ag elsd egyviptomi emlék, melyen Torael-vdl 520 van. Ezen
emlités pedig olvan imsgefiiggéaben van, mely kitséekiviil o leg-
vilagosabb bizonyitekdt nyujtja s Lepsius ésiskoldja dltal hangoe-
tatott tétel tarthatatlansfigdnak, mely szerint larael Feviptom-
bl wald kivonulisa Merdeptal alatt thetéul volna, It o stéldn
Laraellel, mint néppel talilkopunk, mely akkor (Merneptah kirdly
uralkoddsdnal 5. évéboen) mir Aesidban lakoti ennélfpeva
a kivonuldsnak: sok evvel aseldtt kellett thrttmmic: (L. eredl a
sgerzd kiv. ertekegésel @ oDie in der Bibel erwiihnte hevptische
Finsternisse 1), fovibilid ¢ edz extdus radjas 2) ds oThe exodisa. )

Jolon spdzadonl kesdetin — 1902 alsd napjathan — a susa
akropolisz dombjihan faxtott kutatdsok 1) fényt  deritetrek
Babylonia - legrégibb dllami. jogi é2 socialpolitikal viszenyvaira,
lizen kutatdsok aj anyagot szolgiltattak nemesak az assyriolo.
gusoknalk, hanem a jogiszoknak, socialpolitilusoknak & biblia-
kutatoknak egyarint. Bz alelet; a most a parsi Louvre-ban fol-

L

1 Hilzungsherichte d. kods CAkad, dér Wiss, Wien, 1895,
¥y Brtekewsaek o tdet, tods koedho] (M. o, Aknd.) XVITL, kot 1. 42
#) The Journal of the Royal Asiatic Socery, 1901 1
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aflitott kdoszlop, melvbe Hammurabi torvénycodexe - 3 leg-
rerilily, dltalunk ismert tirvényoyiijtemény — van 'I:mu.w.ruﬁg
f sHogy az erds ne drtson a gyuugéltel{. !1:&;:}* an ﬁ.:'-."aknt- s
azvegveket védelmezzem, Babylonban, }-my-:!mnt.emph‘ama’um T
melynek alapja olyan szilird, mint az éy éa' fu1f'i — az orszig
ij,z_m;ﬂaigazutg:ilt:u&sm, a witds kérdesek ehiﬁntﬁ..a'_i: (R h:'quk p,}wr:-l
g}lritﬁsrx cxbljahol, draga apavaimat en;lu‘:ki::wmnm 1rtum', l“h
rhvbsettem képemet — ax igazsigossif kftmt-,;ﬁumfm, A Cg 08
fild nagy birdjinak paranesiras Jreiur-!:ezzé{i igazsigussg F'l?.;(]!'ﬁ.‘r:fl[.!',-
bun : uram, Marduk paranesibol ne Grje pusstulds emlékemet.
(hrokisen hangoztassik nevemed Tsapilu-han, a IIIIL‘i}’Et a:ml.n-ln.tkl:
% nhn;..‘umr_.l;t, a kinek piros ligye van, iﬁ]j{}u 'k-r.pmfh ag !g.ux:ine
gossfg kirdlydnak a képe elé, olvassa a felivatot s t-u:_l]a e L{lru}rgul
cpavaimat : a folirat vildzositsa meg iigyét és talilja meg jogat!
Megkinnyelbiilt szivvel fohdszkodjilk Hmfur.:in i #Hummln:&:t
olyan dir, a ki atyje alattvaloinak le lu&s;uh:h, ﬂrﬂk_]cnu Hrakk
tartas a kirgly, n ki az orszégban urallodik, az garsigossig
pzavait, & nmli*o.l_cat on emldkkoveme irtam sgeme '::h:’-.; e wil-
foztussy meg szt a torvényt, melycl el :aj'uzngniik utlium;
o hitdrozatokat, melyeket én hoztam ; umlﬁl-mnmtl e gertae meg
Migyeljen & szavakra, o melveket-a Iﬁlil:a.l.;!.mn I_!Tt«f‘lm:t mumahu.
neki a {alirat ax orsgho vezérfonaldt, elvét es tm'ver:g.-fet: uwi:,lrm
incadtam: a dontéseket, melveket én prcn L lu: [ szerint
wralkodjék alattvaldl folatt, szolgiltasson nekil 1gu}:ﬂﬂ.ag::1, linzzon
hatirozatokat, irtsa ki orszigihtl a gonoszokat és \‘f:ﬂ;ﬂ:ﬂ.ukztl.
alattvalort meg réspesitse jolléthien ! En va;{yvl‘:— Hammurahi,
ax igazshgossag kirdlya, a kinek Samos adta & _]l]f.!:l:}t-.@
Fizen szavakkal vezeti be Hammurabi a maga torvenyeyvii)-
temiényét, o mely ez idd szerint az ilynemn ismert ernlikek I-C{if.ﬁtt-
nyilvin o legrégibb, Ha az egyes pontokat olvassuk, s b ket
o kritikn bonezkése ald veazszitk, gy kénytelenek \’H},{}'Ulﬂ:: ezeh
smiléket & 13§Enntusnhh fs legjelentdsehbek egyvikének :13*1]'-.'5{1:1-
tinil, wiert nemesak a babylonial culturéletrdl, s esen uultur@lift
fejlodeseral, hanem iz ogész emberisby szellem életének fejlode-
=60l nyujl felviligositdst, Vannak benne olvan torvények, mcl;l;?ic
bérszeraddeseket, szintofoldek, ghtak, toltések, kertek &s. logelok
\féﬂ.ﬂ.ihlﬁm ;?_cms.tkoaﬁ_ kﬁi_,elq_;sségekc_t. kereskedelmi j{TgwsFﬂll}‘ﬂ-
kat s pénzkdlesinzéschet ssabdlyoznalk. Megtaliljule  benne
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a hadkotelesekre vonathkozd torvényeket, tovihbi a loprdara
csalisea, vablisra, hamis tanusigtitelre éa igazsagtalan bird
ittletre kiszahott hiintotéseket ; szdval meglaliljuk benne niindast,
a mi egy rendezett jopdllam alapjiol szolmilhat,

Azonban alig volt még ez erlitett emlék o tudomdny sai-
mira toljesen feldolgoave, miris Gjabb, most Felsd-Egyiptom
talajin  taldlt leletekrdl faptaunk tuddaftast, melyvel kilimisen
az O-tostdmentomi kutatdsri ndeve komankollkotdhknal mond-
hatdly, mert az 1904-Len Adssuan-ban, &s nemeokiinm, 1SHG-han
& vele szomben fekov Eleplamtine szigetén taldlt aramaens TS
akmdnyol 1) fnyt deritenek o zsidd disspotdra Egyiptom terli-
lotén, tovdbbit az exiliom uidni el86 idd zsidd vallistirténetér,
B leletek a legfontosabhak és legnagvszerihbek kizé tartosnal,
melyek 4z utolsd évtizedekben Haviptom teriilotén taplinyre
keviiltek, Mar cldbb is — fzv 1903ban — taliltak ite il
aramacns kdfeliratot, ostraleit 6= papyrust, melvekkel sok tudas
tobhé-kevisbbé behatban foglalkozott, fgy Cowley, 1) Euting,?)
Halévy, ™) Clermont-Gannea,®)  Lidzhurski 8 é2 méz  midsol.,
De 1907-hen o tudomdny oly lelettel gazdagodott mer, mely
nem  kevesehb, mint tiz terjedelmes, magvazerd . dllapotban
megorzdtt aramneus papyrusekminyt foglal magiban, Bzen neve-
metes papvensokindnyok ey, Xerges, Artaserses &8 11 Dapins
wejehél suirmaad esalidi archivambal valdle és jelentéaégiik
oly nagy, hogy, o mint Lidabarski 6) — az északsemita epigeaphika
legtekintilyesebl kutatoja — kijelentette, ba kereszténység elétti
korbdl, ha s babyloniai-azsyr szivesektdl vltekintiink, semitika
teren semmi sem hasonlithatt hozzdjul.s

Ezen okminyok kisziil 6t és £ darabot Hobert Mond, hirom
va fl darabot Lady, William Ceedl szorestol micr, sl w Kalvdi
mitzewmban vannak ; 8 tizedik dawal az oxfordi Bodluyandba

) Proe of the Soc. of Bibl, Arch, XXV, (19050202 i,

) Notice sur un papyris Boyplo-Avtimden de s Bibliot have i Tonpoet-
rinle de Strassbowrg. Exteodes Mém. présentéa e div, davania i1"Ao,
des Tosot, of Bodottres, L sér, To XL, 2 [ 6t 1y el |

3) Revue Sémitique X1 1903, 250 ff

1) Reee @ Areh, Oriontalo VI (19050, M7 £, 260, 1.

M) Ephemeds i eom. Bpige, 1L 20 (1908, 200, i,

" Dentache Lit-Zeit, 1007, 5205,

ik}
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keriilt és Mr. Mond nagy dldozathiéssséoének Ikﬁdszs':'aﬁ!w’r_ﬁ (n i
ugyanis kijelentette, hogy a publicatio kéltségeit is ‘.’L‘*tﬂ]],}hng}f
egen  papyvrusokmdnyok hezzdférheték  lettek n Ll.l[il'llrh'lll:'.’tﬁ
vilig szdmdra. Mar 1906-han megjelent Londonban A. B'I_ru'mg
siovit kimyvkindé-villalatndl a szépen kidllitott kinyy a kiv et
kesd czimmel 1 Aramaic Papyri discovered at Aussan, edited by
A HL Sagee with the nssistance of A, B, Cowley, and will'll'uppun-
diees by W. Spiegelherg and Seymour de Ricod. A 27 14 Lildzatban
az A B 0. DB, ¢ H. L Ko-val jelilt ekminyokhos egy Lelel
jelilt tizencgyedik és Cowleytol mir eldbh 1) felfederett nlcmiinlv
van czatolve, kisérd textussal, mely Sayee dltaldnos beveactése,
toley nvelvészeti heveaetése, Speegetherqnels iz ulc1|:;'|L1_l.-1:-kituml1
eléTorduld egviptomi tulajdonnevek magvardzata & de Ripet-
nil az vr.-.tln:li;:rrllﬁ Pgyiptomban napfényre keriilt ammacus pa Py
rusok  nagvon  tanulsigos  bibliographidpin kiviil, oz 1:11_».rnsnt
ax okminvek angol forditdsival és commentarjival, r.-iﬂn.;:!uu-
n.t.wnk lajstedmaval, teljes glossarimmmal & v 1n=:-.:3“"_“]
aw framaeus textussal drvendezteti meg. Utabbi termiészetesen
a kiadok olvasdisn szevint van kizolve. Az fi&‘!?jr}-ﬁ_ﬂk]!"ﬁl}'“k.]!f.llt-
fosan keltezcttek (nbg pedig az egyiptomi és az akkor a rsa-&tu'lvrﬂf-
1ol haszndlt G-habyloniai naptir szerint keltezvén ax évet s
hénapot) és valamennyien egy, & Kr.o e V. Fi&.-].ﬂln Azamahban
46 zeidd esaldd  hirtok- &8 vagyonviszonyaims *.'rrniﬂ_kuz'l‘lkti:tr
bs idejitk Xerses kirdly XV-ik évétol 11 TJ':'::'1'1|>3 XITkik _'“Vfr'[‘ri
(Kr, e 471—411) ferjed. Fzen okmdnyok szdmos culturintés-
ményrdl — a melyeladl eddig septelmiink sem volt — JT.Llll.,'ik
feTvi.idgm&i’ra’iﬁr.. A kettos keltendsek fnh’i!ﬁ-r’;rﬁitirlmk benmiinlat
o zsidik naptirssdmitisdnil és ennek e1-mlm.911}1.r:r1 1"r[r1:':}|1.l'. fesnitos-
sl hirnnd ag d-kori babyloniaial: azi'llfnm-'t:}'!{iusuﬂnu]c meg-
magyardzises,  Kritikai felviligositist  és "mwll!htﬂ' ﬂi!ll!l]-’.
olv kérddselrdl, melvek a hizaséletre, o hizasfolek hu'tnlclvm'e:u-
nvaira, nw olvildsta, ax drokosodési &s birtoklisi perekre, & HL"L'.
mits csalili figyre vonatkomak. A vallistiriéneti Ludﬂmlz'my is
gazdag taplilikot nyer ez okminyokban, melyek eg}-*:r.zul'smmfl .fn1-
vildpositanak az alkori katonai gyarmatok visznuym::’r[ 0 persss
anyaorszighoz. Uy kériilnények loeott egészen viligos, hogy

1) Proo, of the Beo. of Bill, Awch, WAV, ([1903:):202 £

]
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czon papyrusok nemesak o keleti nvelvészeknél Leltertek alta-
lings érdeklidest, banem mindazokndl, ik g d-kari Kelettel
s ennek colburdjival foglulkoznak., Ennélfogva telidt kinoven
értheto, hogy ezen papyrusokrdl révid idd alatt nagyvobb itoda-
lom kelethkezott ¢a minden tudomdnyos li?.ll,l-ifi‘.l|I‘l.'1’|fr_'at...f{lghllhnp;uti.
vielitk talilbé-kevéablid, :

Azomban Birmily lontosak az elobb emlitett olmdnyol,
még exekndl iz solkal becsesebl sz a lelot; melvet a Ifuffn-:-a|;:r1.ﬂre
i!l:.t:'r dsatdsal, o Nilusnak Assuannal Hz+!:||!lht‘[11 fekwd Elephin-
i"f"’ nevil ssigetén, 1906-ban hoztal felszinre. Tzen lelet nom
mas, winl birom aramacns papyrogsokmdny, melvel 11, Darius
kiraly XVIl-ik évének Marchesvan Apikdrdl vu;lrm_k keltezye
(Kr. e. 407, nov. 25.) és melyek — mint mdr elsé kiadojuk és
tudaminyes feldolgostiuk s Sechiw Fdo 1) ldemeli — sesodilatia
méltak nyvelvitknd] 62 ftartalmokod] fopva, de mée caodidloten
méltobbak az G-szovetség leghésabibi tarténati [\'f_JEII‘a.’VE':il'IE}:.. i
Kromikik, FEzra és Nehemiahos, valamint a zsidd T...q'JHL"n:'r.tu‘.li
ahhoz a kevésbbé 36l dsmert koribos valé viszonvukndl foova
mely Nehemia fellépisetol N, Sindorig terjeds. Ezen nl;ir:ml:
coy lerombolt templow bl valé felépitésirdl szdinak ; kettd
koziilitk, & melyeket Sachay eljdrisa utdn mi is L, illetdleg 1-vel
jeloliink — az elephantinei zsidd hitkésség papjanak, Judaci-
nak perssa helytartGpihoz  Bagohi-loz intézett kérdsét foglalja
magiban, hogy a hitom évyel azeldtt az egviptomi Chanh-papok
felbujtisa folytin lerombolt templom I'I.j.]iﬁ] vald felépitéstre
engedely adassék ; a harmadik papyrusokmény (11L) az enge-
délvral szl -

I_']P:ml papyrusokkal is mir nagvon sok tudde (torténies,
keleti  nyelviss, thenlogus) F{ngﬂlhr.rzrut-l helhatoan, unnﬁl.fr}gx-:;
i e voluk nagy irodalommal remdelkeziink, a mely az okn-
nyokat kiillonbozd szempontokliol vizspilja.?) -

HVEL Sachan, Drei acame. Papyrusirkunden aug Flephantine. Ab
handl der k., prevss, Al el Wiss,, Borhing YW, Ansehliessend hicran Fund-
becicht von Ik, Otte Rubenschn, I
# A Jegfontosabl ddevigd munkiil o Kivethezdle s £ Boeh, 2 don
Papyrusurkunden yon Elephantine. Zeitzchr, fir Assyr, XX 1.33 11K,

— Uh, Bruston, Liea papyrus judéo-aramiéens o Blephantine, Rev, de th.
i

"

NF ASEITAR] BS BLEPILANTINEI ALAMARLR PAPVELUAOEM AN Y 0K, 1]

Tormbszetesen voltak olyanok is, 8 lik az nesnani oleni-
nyok valodisigit lbtsbgbevontil s kilondsen a benniile eldfor-
Jdulé kettds keltezdsek 1) — éppen, mert helyteleniil reconstr |tk
Aot — lebsstették o tudésokat erre a vélewmdnyre. De az elephan-
tinei loletek minden kétséget kizdrtalk,

Hogy exen igen fontos okmdnyokrdl nézetemet  kifejtem,
anmake indité oka nemesak nz, hogy Akadémidnk trteliertso-
bon ozele je szorény lelvet foglaljanuk,2)  haner hozzdjirul
chilios az is: hogy képes: vagyok oly tudomdnyos eredmenyeket
heldlik levonni, melyveket eddig vagy uem vettek ésare, vagy
hamisan fogtak fel, minélfogva eulturtirténeti értékitkedl 0]

nézeteket, dllithatolk.
A leghiimulatosabh & thrténcti szemponthol o legjelentdzehh
pzen okmanyok kel minden bizenynyal a Sachan-tal 1907,

obophilos. XLL 0T —113 — & Puiiiios, Boitach £ Assyr. XXEL 17, &, -
W Eebd, Ovlental Tat-eit. 1907, 157 — & Fraonked, Foitaehins £ Ausyr,
WXL 240, [, — M. thnkel Tenteche Bundseha, XKDV, b — ofy Holewy,
Liser, -avwméenne A Biephantine. Reov, Seik VL O5—00, ¢ 22—240. —
. Husnaekers Die-rechtliche Stellung des jlul, Tempels i Hlephaotios
gereniiber den Einrichbnigen dea A1 (Theologio w. Glpubie, 10D08). —
7. u., Les. Lroihles ||'I-‘.If-]rh||1|lhiv ot 411 nvaiit JiesnsChrist dinpres les
papyrie Eiting e Sachaw. Foit, £ Assyre 10 18T . — Jegsdd 2 The
wnknown history of the Jews bondon, 19080, — P Loegrange, Bevue
hiblispue 1005, 333, — 40 Aulter, Do Korrespondere aws der Ciomrinds
von Blephantine  w, den Sithnen Sonshalils, Wieney Zeiteche. Hir i
Finde des Mergonlanies. N AlE . — W Nk, Newd Craellen zur
iltesten Goschichte der jiud, Diasporn, Wien, 1908, (Separatabdraek ws
Woidenauer Stadien, T1) . Naldele, Fettsnhn £ Assyr, XX 180. 1,
5. 6. XNI 208, #f, — . Peters, Pio jidl. Gremeinde von Elephiotine.
Syeng il Tempel fme Jakeh, vo Chr, Goby, Freibueg B A, —
W. Staerk, Die Anfinge der jud. Diaspora in Ageypten, Beelin, 1908
W Bteerd, Aram-Urkunden par ( femehivhite des Judentums im oo S Jualirh.
var, Che Bonn, 15908, i muhefin, Flephantins . Leontopolis, (Heit-
sohrift [ alttest, Wik (DO — ¥, Spidd, leinel in Acgypten nach
nengefundenen Urknnden, Bawrl, 1808, — Fideton; Johwetempel e rhal b
dernsloms. {(eylers . Theologiseh Tijdachrift, 10; 811 @) — L. I H,
Wright, Light from Eeyptiah Papyel on dowish history. Lamidon, 108,

& R Y 1 HER S Bettels, An independent examnination of Lhe Assisn
wind  Elephantioe argm, papyri: London, 150,

4 A magyar irodalombun Tegel G Kniosks Mihaly foglalkozott
o targyeyal: v G0t allligics. 1908

Gl
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_.1|'||. 2i-tu, a berling akaddémin elé terjesztett Lovel jelilt papyrog,
szovege 4 kiivetlezd i
sUmmknak Bagohinalk, Judaea helytartojinak szolsdid ;
Jedonjal & tirsai, papok Hlephantinében . .
sBoldogsdgot adjon Neked o mi Urunk, az ég kirdlva
g;}xr’i:_igm: minden dddben, & juttasson Téged  kegyvhe, |.]El1'vlrlit;
E::mil_v és o kirdlyi hiz herezegel elott, IHLH}-smerjnhh:n;, mint most,
s adjon neked hosszi dletet | és gy eplazsipes 65 vidam mind-
arolké 1o -
sMoat pediz szilnak & Te szolgid Jedonjal &5 az 6 tdsai
!ﬁi'l.'ﬂt-]-:ﬂzdk{tpen: Darius kirdly XIV-k évélmi{ Tammuz hénap:
%:ih.rm. micdon Ardam eltivozott &z a kivdlyhoz utazott, Choul.
istens papjai Waidvang-gal, ki itten korminyzs volt, Elephantine
vitvdban Gasereskitvésl seGlitek, mondvdn: oJald isten templo-
wit, Blephantine véedban, el kell innen tdvolitanie. Krere Waid-
rang fidnak, Nephajin-nak, a ki vérparancsnok volt Syendban
||.:w_-l:*.t kitldatt a kivetkezd tartalommal @ sa templomot rl-l][.-pimn.‘
tme vardban le kell rombolwi s Mive Nophdjdn egyviptominkat
é5 mds hadi népet hozott ide: ezck |Il‘|'|fi.'.|.!“'ﬂl|.‘.ill';.ll?'pi'litllt-['l'lf‘:
viriba, betortek abba a templomba, & alapjdie leromboltik.
A* kioszlopokat, melyek ott voltak, eltortéd: az 6t faragott
:iutﬁn;egi':fj:‘i:k késziilt kaput, melvek azon templopndl voltak,
promboltik, é ajtdesimmvait kemeltel - sarholk pedie cee
iasieals é:ﬂhm vﬁgﬁﬂkkhunu!hk, o sarkok pedig esen
A totozetet, mely teljesen exédrusgerendikbdl dllott, &5 ax
!'III‘EIJFEEZéS tihbi részét & mindent, a mi még volt, thzzel clégettéle.,
Bs oz arany és eziist dldozati eséezéket f8 mindast, a nd detés
J-:t-'h_ volt a femplomban, elvitték s eltulajdonitottik. Még az
egyviptomi kivdlvok napjaiban (s mikor Egyiptom még nem valt
PTG fennlintésig alatt) épitettik Seeink o templomet: 1le-
phnntmu vardban, &5 middén Enmbyses Egyiptomba jott, mir
ll'-f: talilta e templomot, De mig az egyiptomi istenel templomait
mind leromboltatta, e templomnak sobasen drtott, Bs miutin
ok (Waidrang és & Chnub-papok) fgy tettek wvala, gyfszrubit
sltottiinke mi, felesémeink és gyermekeink, és imddkoztunk Jahii-
ltlcuzrf iz bg istendhez, a ki meghosszulta magit érettiink ama
Waidrangon. Kitelékeit libardl kutydk tépték lo és ax duszos
kincsek, a miket szerzett, tonkre mentek. Mindazelk pedig, kik
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a templomnak rosszot szAndékoztals tenni, caytob-eayiy meg-
dlettek és 2 mi megnyugvdsunkra ezt mi magunk is littuk, Do mir
slobh is, még abban gz iddben, wiikor benniinket e szerencsét-
lenség sujtott, kildtiink mir (eredl az ligyrol) levelet Urunkling,
tovibbé Jehdchinin fapaphos és tdrsaihoz — a pupokhoz Jeru-

i lamben — tovdbbd testvérthez Ostahos, t. 1. Anani-hoz

fson zsidok elokeloibion ; de mindeiddig semminemi vilasz nom
rloxelt. Darins kirdly XIV-ik événck Tammnz napjitol fogva
mind & mai napig gyiszmligkat hordunk bs Lojtithiink ; felead-
goinle alyanoldd lettel, mintha dzvegyek volninak ; nem kentiik
magankat f= nem ittank bort, [is amdta, Darius kiraly VIL
fvének mai napjdig, sem ételildozatot, sem tamjendldozatol,
sem podig éadildozatot ablian o templomban neim mutattak be.
Most pedig szdlnak a te saodggditl © Jedonjnh és az & tirsal s n
widdl:, Elophantine polgdrai, a Tivetkezdlépen : sHa o mi
nranknek tetezik, fgy gondoljon ara, hogy ez a templom itjrs
Gpittesstle, mert nekiink pem gigedik meg, hogy djraépitsiil ;
ime ! vajha kiildetnék o Te jotéteményeid és kegyelmed ilveadi-
liez levél. azokhoz, s kik: itt Egyiptomban vennak, Jihi isten
templominak drdekeben, hogy ez Hlephantine vivedban jzmit
felépittessik, éppen gy, munt & hogyan eldbb. volt dpitve.

fis Aldozni fopnak oteldldozatokat, tinmjénildozatokat ¢s
doiildozatokat a Te nevedben Jihi isten oltdrin és mindorolle
Pdidlcoznt fogunk Gretted folostgeink & gyermekeink és az
Gssaes zeidok, o kik itt vannalk. Ha pedig tgy foe tirténni, hogy
az o templom [l lesz Epitve, gy ipazsdgosabl leszel Jaht, az
dur istene elott, mint az, a ki neki égé- $s vitildozutokat mutal

lie 1000 talentum értékébens A pénardl is leitlehtiinde érreaitest

84 tudombsul adtul, A korilményekedl dltsliban egy, Deldjéh.
nak s Selemjihnak, Sanaballut, samorial helytarto, fiainak
neviinkben frt levélben adtunk tuddsitist. Arfam pedig mindarrol,
a mi velimk tértént, semmit sem tndott, Darius kivily XVIL,
fvének Marehesvan 20-dn.e

Ezen okminy felviligosit Dbenniinket egy, a zaidOlinak
Fgyiptom teriiletén vald oly letelepedégéral, mely mir & Kr.
olbtti VI szdzadban tortént, még mieldtt perziil uralkodtak
volna Egyiptom félott. Ity kiilon templomuk volt, a melyben
Jihtinak, az ég istentnek dldoztak. Hogy nem voltale sohismatiku-

i)
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sok, hogy szentelyitket engedélyezettnel: tekintették,) 6z hogy
szoros kapesolat wolt  kiztitk &4 a palaesting z:sir_iﬁk icﬁzfi?l.,
bizonvitja sz a kirilmeny is, hogy kértsiiket nemesul Bu -nh.il
i helytartd elé vitték, hanem — W mint az a r};lrﬂ.'r-um]unﬁ.’;nv.‘
bl 1:'i|=ig.',m-ss_lll kitiinik — Jehdchindn fopap és jm'ulzmil:-.11‘|i -
tirsai f:‘]lis.' 15 terjesztik. [Mdbbiak azonban nem solat lﬂ]"ﬁll'lﬂ]:]{
o t';.:l'l.'ldpm:mi gtk kfvbeével, noha Jalit 6k 15 nem kevéshlia
tiszteltel szilird meggyieddissel, 8 igy az egviptomi zsiddk
A perzsa helytarténal probalnak smn;r;maéi, 'L?' .-11:!1;111:11L:ﬁid~1:
kirdlvok mindig joindulattal viseltettek a zsiddk ivdnt : {!vr;ss
.nm;_rengm{m nekik, hogy Babvlonidhal visszatérhessenek ; umldiu.
Kambyses Bgviptom elfoglalisa utdin az Gsszes egviptomi temp-
]tfmulmt. leromboltatta, de, mint az emlitott T;HTJ'}'TIJHHHZH\'E"E
bizonyitja, & asid6k Jihi-templomidt Elephantinében nem |J45:.1-.
Em.tu. L Dariuvg, Xoerxes és L Artaxerses is viddimeztélk ket
és valliel dolgokban tilrelewmel viseltettel irdntule {:‘arulc l'.lr
Drarins Hl‘l.-'-ikl' dvében, midén Arfam, a perzza helviarto az ru'm:;li:
E::.f_ﬂti::i::t:;l:h-.llii:%itiIm-'i i r:_n_r._-}' li.il'-"l|_‘-' nidvariha utazotl, tir-
- NOgY azielap antinel egviptomi papok a perzsa kormdnyzé
holegyezésével szdvetséget kitittek, logv az ottani zsilé {nr-m--
lomot le fagqile rombolni ; azonban oz sem .tf]rrc’tnlu:tn’rt. nmuhu:.gsm-j.
latlanul: nemwsoldra ezutdn, IT. Darus XVIL &véhen .|r|'.h u,a:iriiml;
e peresa Lelviartohoy folvamedtalk, & hérésiik v:tli'!&ﬁl'm]]rwlw i
Pap 11L) teljesittotett. =i
Mig ngvanis a |1 papyris nem teljes laaddsa az L. papyras-
nak s esak tohl, réazben igen tavulsizos variinshan iilisnbiizilk
l,-?{'rl. addig o Hl-mal jelzett papyeas kis, csak 11 gorbol ."|i|ﬁ
akivat, melyben az Lben kért folvamodis: nwm.ulxlsu foglaltatik
Utabbi a kivetkezoképen hangzilk : ) 2
@ :J'T:Eiaités arrdl, a mit nelem Bagohi és Delijah mondatt
Az brtesités pedig sxol ; Jelentened kell Egyiptomban Arfamna I;.
hogy az fg istenének templomit, nmlj.'" Hlephantine winih-lr_:
wflt felépitve, eldttiink &= Kambyses elétt, é8 a melvet m'l
sixfu:lmt erdeml|d Waidrang, Darius kirdly XIV-ik évében lt-_'l'm:lluhlill:
aybol fel kell épiteni a helyén, fgy, a mint volt azeldlt, és sj:rnl';

Y. 6 8 1aj g T : ] :
R AR aiches, Zu den Llephantine-Papyrd, Zeitschr T, Agayr,
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a oltiron &teldldozatokat 65 tomjént fldozzanalk, a mint ozt
azelatt s szokldk volt tenmi.s

Mér clobh is tudtunk oly zsidd telepiilésekrdl, melyel a keresz-
1fl11_-;.';{-.g clétti idoben torténtele. A tiz-tirss omszdginak elpusztu-
lisa utdn minden bizonyneal sol zsidd kerilt Bgyiptomba (v, 6.
Hosea, 1X. 3—46.): nem lehetetlen, hogy Neko kirdly is, Megid-
démal tortént gydzelme utdn a j,lil[:-l.t‘:ﬂ Joains foliitt, sol ssidd
ssinliidot vilotett Egviptomba (v, 6, Kir. B NXLLL L), merk
ar Altaln livatalitol meglosztott Jonchast {Josins utddjit) Hgyip-
tomba deportdlta (v. 6, Kir, B, XXTIL G4, i kétstghkiviil akkori-
ban dlénk kereskedelmi &let volt nz egyiptomiak és gaiddle kiizob.
Jeremids  profeta whejéhen  pediz il nemzetateek  keriiltek
ayiptomba (v, 6, Jerem. XLL 1718, RLILL 4—7, s XLIV.
L., 15} De mindezen bililiai buddsitdsokat w tudominyos. kutatis
hizonyos kételylyel fogadin &8 a Paendo-Arvisteas  tuddisitizit,
mely zidd telepiilésekrdl, nevezetesen aly zeidd katondle letele-
déseivdl 8200, kik mir n perzsa-korszakban, s6t midr 15 Psam-
mptich, késobh ismét I Ptolemaeus Lagi alatf leerilltele wolnn
Folsd-Bayiptom viraiba, szintin nem fartottdik hitelesnek,

lis ezen dltaliban nem kell esoddlkoznunk, A biblai Lulé-
sitdsokat vallisi motivamoktol dthatottaknnk & nem historia
ténveknek tekintettel ; bs hivatkozvin Jeremifs (XLI—XLITL)
azom Atkairn, mely sujtoni fogja mindagokat, kil ax 0 alivabs
llen  Bgyviptombi mentels,  rividdHetimek tartottdk azoknak
i letelepittését is, o kik mégis odamentek, fgy hogy a IV, Onias
altal alapitott leontopolisi templomot tartottdl a legrémbb,
Jeruzsalomen kivilli templomnak, A mi pedig o lelleniaztika
hagyomdanyokat, igy killndsen Peeudo-Aristeast illeti, nem
heesiilbék nagyra Glet, mert a4 tiddsitdk nagvon sok mesés anya-
oot dolgostal fel. Ty teljes jomgal valdszinftlennek litszottak
az olyanfajta tudésitdsok, hogy Prolemacus Lagi 100000 zidot
hozott Egviptomba, kik kiziil 50.000-t fegvverrel litott el fs
virakhan helyezte el dket, sth., ennéHogva az innen nvert tadd-
gitdsolat nem tekintették a tudominy, s fiilondsen o tirténet
szfimiirn hasznosaknak, Most pedig nem-hiblisi okiratok arrdl
ortesitenek henniinket, hogy a Nilus-vilgyl asido telepiilések
soklal régiehbek, mint a hogy eddig gondoltsk, és megludjuk,
hogy a K, e V1. szban Blephantinében templone dllott, a mely-
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hen a zsidé papok Jhbit isteniiknek, mint sz g jstenének, dldo-
satokat mutattak be. Tly kériilményel izttt a biblini és a seidd-
hellonisztikai forrdsanyag is 6j fnvben tiinik fel ; az eddieeld
taplilt kételyek megoldist nvertol. .

Azonban  nemesal  czen kévdések  foglalkoztathatnak it
benniinket. Mert az Assudinban talilt aramaens papyrusokban
is falilkoznnk zido telepiilikkel a Kr. . V. safzadlbol + o csaldd
ugyaris, & melyé az okiratok voltal, kdtabokiviil wsidd volt.,
izt nemesak az eléforduld tulajdonnevel iy része bizonyitja,
Imnem_ az u kériilmény 15, hogy soknak Kiilin ajudacats vn'u:,t_f—
nevezése van: Fzen zsidék istene szintén Jiha és szentélve nz
elephantinei templom, Az istennevet Jdhi-nalk ejtettilk &8 mioih
phtoltik: sAdondje (= uram)-val. A mint litazik, nem irtoztak
az istennevet kimondani, la caale nz a kirilmény, hogy a szo-
liiigos THWH 4-hetdis istennéy helyett o S-betfis THW-t frjik,
nem enged & vallisos érzelem diltal sugallott félelomee kavetlos.
tetni, Ha eskiidniak kellett, tigy sJibiied, oz istenre, ki [ phisin-
tineben tednole, eskiidtek. Mindenesctre szabad volt nekik —
ha o perbeli ellenfél ezt kivinta — mis istenelre is cskiidnislk,
s dgy litjuk (Pap. F-len), hogy a Mibtachjah nevii zsidond nem
Jihiiea, banem az egyiptomi Szati istennére eskiiszik. fppen
mert perbeli ellenfele, a ld egviptomi, ezt az eskiiformat biztosahl-
nak tartja, mintha Jihiiva esldidntk < & fgy magvarizhatd mep
az a kiriilmény is, hogy ezen okmdnyban tanuként nem sz
vepelnek aidék. Mindamelleth ezen Mibtachjah nevi 16 vallisos
megayizidése elép szilind lohetett, mert masodik férjét sujat
vallisira téritotte,2)

Egen papyrosok turtalng rividen a kivetkess - Machsajah
bar Jedonjali megengedi szomsetdjinal, kinel hdza Lkfsvetlen
iz 6 hiza mellett volt, hogv hdzinak kapuiitjdn faépitményt
(talin fnnepi sdtrat?) Gpithessen: ercdl olminve dllitanak |;i;
melyben jogerdsen jelzik, hogy késébh nemesak az a kapuit,
_l.:um-.m a felépitendd alkotis Machsajali tulajdona lesz (L _-'||..:|:
Drisgoman  bar  CharSon  tiltakozik & most Machsajal birto-

Lo SR = : !
) Megneverésiik bal siramnenss, il meg sjirdeeais ery fs ugpanazon
seemidlyre néwve iz Tehidt o Lifejestiokot folviliva husens

Ak o papyrasok,
4 Behiivers Theolog. Tit-Zell, 1907, 4 i

]
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lediban levd szomszédos birtokrosze ellen. Utdbbi eskiismk Jihora,
hogy oz az 6 jogos tulajdona, mire ellenfele {rasbeli nyilatkoxatot
ardl neld, hogy tohbé semmi igényt sem tart rd, ellenkezl esethen
pedig biintetést kell nelki fizetni. (Pap B.). Ugyanest a birtokrésat
astin Machsajah lednyinak, Mibtachjalnak ajdndékozza, midén
Jezanjah bar Urijjalilioz megy ndiil &2 errdl okmianyt dllis ki
{Pap D.). Kiilin okményban (Pap 1) biztositja a férjnek ezen
Lirtolkréar  laszndlati  jogdt, Machsajah  lednydnak, minden-
féle ingd wvagven potlasiul, melyet neki lednya  kilestnzitt,
még egy mas hizat s ajdndékoz &s dtadja neki sz elobbi tulaj-
donosaktd]  kadllitett okmdanvokat, (Pap K. F. papyrosban
Mibtachjah szeraddést kot egy egviptomival, & ki eddig dizle
taren volt és megdllapitja; hogy czentil semmi kisie Gigvilk
ninesen. A Govel jelile papyvros hdzassigi sserzodés (Kethulba)
Miltachjah & Ashor bar Sacha, kivalyr dpitdmester Lizdtd,
u kivel elsd févje huldla utdn, mint gyermektelen Sgveay higassi-
got kit Meg van Lenne emlitve ason deseeg, melyet ax asszony,
ha férje tirvényes eljirds mellozésével ot elkiildi, mint megdlla-
pitott biintetéspénzt kap ; épen igy meg van dllapitva azon deszey
is, melyet a fér] kitelos fizetni felesépe elbocsitdsakor, ha ajhil
hizassigra akar lﬁt}_}sli, tovibibd ax is, ba nem gondoskedik Lelld-
képen felesége & gvermeker ellitdsirol. H. ée . okminyok
Jedenjal és Machsajal testvérek tizleti okmdnyait, o kik Mib-
tachjah Ashor nevii férjétal vald pyermeker voltak, tartalmazaa,
valamint ezcknel masok clleni poreit i K. pedig az anyjoktol
trdkilt hagyatélora vonathkosil,

Ezen oklevelel: minden bizonyaval —a mint ezt o magyardsik
is mind dszrovettélk — ey esalidi archiviomnak bizonyvos réssit
alkotjdk, melyet a csalid talin azért orzitt meg, hogy a netalin
eldfordulandd esalddi viszilvoknil o jogi igények megdllapita-
sdra szolgdljon,

Hogy legalibb egy pldival mutassule ez okmdnyok menetét,
sralgdljon erre exen papyrosok egvikénel (Pap K.} forditdsa

wAb hé 14-én, Pachon hd 1%-én, Arvtaxerses kividy XXV,
évihen, szolt Pi bar Pachi, ki épitdmester Syena erocdben, Mib-
tachjah-hoz, a syenei aramaeus Machsajal bar Jedonjahi lednyd-
lioz : Oszszuk el aranyunkat, gabondnkab, rubitinkat, az érezet,
u vasab, ¢8 minden vagyont, & rdla nyogtit akirok adni. To
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eskiire voltdl kitelozve ¢z te ecakiidté]l nekem Hzati istenndre
ax én szivem meg volt elégedve ezen eskitvel, melyet te tettél
nekem, és lemondok a mai naptol kezdve minden igbnyemrol,

mindirokee, Ne legven madomban ellened panaszt vagy port

emelni egen jdssigol wdnyabian, a mive te nekem eskiidtél, Ha
pediglen én vagy gvermekeim valaha mégis panaszt emelnénk
i te eakind ellendre, aklor fn, Pi, &8 a2 &n g};ul'uwlmim kiitelesel
vagyunk Mibtachjahnak ot kebesnyi dsszeget, kirdlyi pénzhen
lefigetni s semmiféle panasz vagy per ne legven éevinyben
minden panaset avagy pert visszavonol, Petisis, Nebonathan
fin irta exen okminyt Pi bar Pachi tollbamonddsa utdn Syenn
variban, Tanuk valdnak : Neboréi bar Nebonathan, Luochi bar
Mannuki, Cduahar bar Duma, Neborei bar Ostanese,

Iytnek tehdt o papirusok &8 tndomdnyos drtekith -
beesiilhetetlon,  Mindenckelott  feltinnek o kettds  leltesdaek,
Bs esodilmtosképen oz eddig reconstrudlisr midsgerck 65 a% orte
vonatkozd elméletek nagyon gvarlok. lgy mindenekeliot Sahiiver 1)
emlitendd, K kilenez, it eléforduld lettde loltestat  vizseil,
hogy & keresatényeig eldbll ssidd naptdr jellegét megdllapitsa
aztin Lo K. Fotberingham, ) ki astronomial készilltsdpgel jgvek-
szik e datumokat teconstrodlni. L. Bellelli ezen vizsgdlatnak
epbsz kanyvet 4) szentel és F. Westhorg ) ezen keltezfzek segit-
sérével pirhuzamot von sz Gezsidd és az 0. no veformdlt =idd
naptir kézitt, Azonban mindeme vizssgilatok hamis felteviésekon
alapulnak, ennélfogva czen kettds kelterésck  reconstrudlisin
artsi appaeatissal kelleth dolgozmiok és végre 18 g

iiliinhiino
kutatdaok eredménvel mégis (0hhé-kaveshbé eltérnek sgvmiistol,
s gy o elbrenologidre vonatkozd eredményeik ellen sokal hos
hatunk fel, o mi drtdkiket csikkenti. lev plo: Schitrer-fiinzel
figy emlitern dket, mert Rehiiver adatail Ginzeluek, o berlin
astronomuznak ledszini) helyesen fogwvin fol, hogy ez cgyviptomi

Uy Ui, Edt.-Zmit., 10T, 05

2) Calotelar-Dites in the acmads papyrd from Assean. Monthly
Nutices of the Roy, Astion, Boo Nov, 1908

I -An ]Iull‘p:'litltllll caxnmination of the Assuan aned Fleplintine
armaie popyrl. London, THOS.

4 Die bkl Cleonologie neeh Flaving Josephos, Teipzig, 190 p
105G .
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koleozbaek mollett eldforduld  zsidd datumoknak holdéven lell
alapulmiol, vizsgilatul Liinduldpontjdul sz fjhold  litisdt,
teliit az 0] Fny napjdt vették, Itt hebizonyosodott az, liry ehiro-
nologial lkérdéseknél az astronomin roppant fontes szolgilato-
Lt tehot, azonban tisstdn ennek az egy tudomdnynalk o felhagz.
ndlisa mie nem ad teljesen kielégitd evedményelet. Mindenekelit)
Seho(h nat a Nibat kivette o a felhasznilt datunioklkal, hogy
a Julius-féle naptdrmak azt a napjit vette a zsidd naptar elsd tia -
jial, a melyen, minden valbszintseg szerint, eldaziie volt ldthato
az fjhold, holott o zsidd naptarhan a polgin nap sz eativel
voszi kezdotét (tehit nem szabud, mint a Julivs-féle naptirban
a napob Eifeltal Eflig, hanem estérdl estdéig prindtani) bs ig_\'
a Julius-féle naptir azon napjs veendd @ zsido nuptdr alsd napji-
nak, a melynek eldestéjén az 0j fény lithatd volt, Hu tehidt
Kr. elétti 471 &v 1) aug. 25:6n este volt bt et am 15 {ﬁ{ij.: 1'*5.;1:3
ijlold ezen Lithatovd valisisol kel a zaidd naptar ““.llr'iﬂ" s
mitanunk, akkor nem szabad aug, 20-4t, melynek estéjén mi ax
ij fényt Littuk, hanem esak aog. 36-ikal Klul ho elsejének venni.
AGH-bin Kr. e, a Kislev-hénapot meghatdrozé i) finy laglittarabl
decgembor 15-ke estéjére vsett (valddi conjunetio = decz, 15-én
O 450 reggol, ldzbpsd. polgdri assuani Qdd szerint), iy et
nem lehetett decz, 15-ike = Kiglew elspjével, hanem csak decz.
ikt vehetjiik annal, Fe eat fgy folytathaindlk fowdlib, Arta-
verxes 19:k évében (Kr. o, 446.) a valddi conjunetio ideje nov.
V-in regpeli 6 Orakor volt kozbpsd polgdr aszuani o szering
tehidt an u_q fény Teghamarabh nov, 16.4n este, de gollal valf-
suinihb, hogy csak now. 17-ike esthién volt lithatd, Ha tehit
i usidd h:'m_:lp kegdate az ] fény meghzyelisin alapult, oy o
ssidt naptarhénap eleeje leghamarabl fov. | 7T-ikére, do soklal
valbsziniibb, hogy nov. 1§-ra ezett, de semmi esetre sem nov. 1i-ra,
a mint azt Sch—G. felteszi. Kr. e, 440.hen (Artaxerses 15, {ve)
aug. honap valtdi conjunetija kozépsd polgin assuan i|].:'r s-
rint dug. 12-6e esti T dra 29 pere esett; ennéliogva az i lény
leghamarab aug. 13-ikinuk estéjén volt lithats, & igy — feltéve,
hogy & zeidd hinapok az G Fnynyel vettélk keadetitket — nem

Uy Xeryea XV, by,
M. WU AKAD, FRTRE, & TORT.-TiLL wiw, XXt K, 2, 88
Gl L1
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augusztus 13-ika, hanem augusstus 14-ike = Ab ho elseje, Ugyan-

exert o Kr. elotti 416-ik &v Kisley elscje = deez. 14-6vel (bs nem
Lidval) és o Kr. elotti 410-ik év Sehebat hinap elsejét nem
sgabud janudr 17, vagy 18ikdval, lanem esak vagy 18 vaoy
19-éve] identifikdlnunk, N P

A legleltimdbbek azon megjegveésel, melyeket Sch -G, a
Eiivetkezd kit egvenlet megoldisingl & reconstrodlisdngl
tesznek :

Kisley 21 = Artaxerses VI, dvinek Mesori l-je
Kislev 3§ = » XIX, # o 10-ke.

Tekintettel arra, hogy Artaxerses Vl-ik évében = Kr. e.
409-hen, a Mesori elsejét = nov, 11-ikét megeldzd djhold, nov,
O-cre esik b5 lgy a Mesori l-nek = nov. 1l-ikének megfeleld
holdkbe legfeljebl 3, de nem 21 napot tehet ki, Sel-G, a VIik
tyet  helytelennek  nyilvinitjdk és helyette Artaxerxes Vak
Gvlt = W oo db0-at veszile tokintetbe, wert ebben az Gvben
i Mesori hinap elsejét (nov. 11.) megeldzd djhold oktober 21, v.
22-ikén volt lithatt, s fgy oKisley 1. = okt. 21. vagy 22-ike
é4 Kislev 21-ike = november 10. vagy 1l-ikes, Azonban ezen
inditwiny nem kifogdstalan, Kislev 1. nem identikus o Julins-féle
naptdr okl. 21-dvel, mert akkor sz illetd polgdri &v fijéviének,
azaz Nizan elsejének, melyhez ezen Kislev, mint 9-ik luimay
tartozik, februdr 27-ikére kellene esnie. Es valéban a hiba nem
i 4z évszimban, hanem a hénap keltjében rejlik ; Artaxerses
Vi-k éve helyes, de helvetelen adat Kislev 21-ike, még pedig
& kivethezd egyszerdl astronomiai-chronologiai okndl fogva
Artaxerxes VIik &vénok Mesori 1-t6] Artaxerxes XIX. événel
Mesort 10-ikéig, 13 egyiptomi év 10 nap, azaz 13 %365 nap +
10 nap = 4745 nap + 10 nap = 4756 nap, vagy = 161 synodikus
hinap - 05701 nap; 1) azaz Artaxcrxes kivily VI-ik évének
Mesori 1-jétél, ugyanezen kivily XIX. évének Mesori 10-ikéig
eltelt idd esak 14 nappal (pontosan: 13 6ra 48 p.) t6bb, mint
161 synodikus. hénap, Tehit ugyanaz a holdphasis, a mely Arta-

1) Egy synodikus hénap, azaz ugyansnnak o boldphasisak a vissgne
térési ideje = 20052000 nap, tehiat 16T sy nodikos hbnap — 161 % 20-53060 0
==4754-42499 n,
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yerxes VI éve Mesori 1-nek felel meg, ugyanaz felel meg Arta-
xerxed AIN, Gve Mesori [O-nek i fs megforditvae, Arfaxerses
XI1X, dve Mesori 1-je = a Kr, eltti 446, &y nov, 17-ike, az (jhold
utfini nap {validi conjunctio @ nov. L6-in, reggeli 6 drakor assuini
o szerint), ennélforva Artaxerses VI-ik évének Mesori 1-jének =
s Kr. e. 459, &v nov. Il-ikének szintén ezen plasis kizelében
kellett, lennie {fs tényleg o valGdi conjunctio nov. 9-én regeeli
4 6 24 po-kor volt assudni idd szerint) 5 ennéliogya Mesori L. =
nov, 11-ike nem felellet mes epy  21-ik holdnapnale. Tehat
Kislev 2l-nek a hénapkeltezése nem helyes, Tgv tehdt, mintdn
azon feltevesel, melveken Schiirer allitdsai alapulnak, nem lki-
fogdstalanok, kérdezziik, vajjon érvényesck lehetnek-e kiivel-
keztetesel, melvek a Kr. e V. se-heli zsido naptirra vonsthoznak,
liilondsen pedig, hogy swabad-e mondanunk tovabbra is @ osezen
papyrusok bizonvitjik, hogy a zsiddk hénapjaikat a hold lthatovi-
vilisitol sedmitottike, és hogy smegillapitott rendszertil még
nagyon tévol dllottake.
A vizsghlandd kettds keltezések a kiivetkezdlk :

Pap. A, : Xerxes XV. fvbiek Elul  17-2 = Pachon 28-a.

o B2 # XXI. » Kislev 182 = Thoth 17.e.
o Lo Artaxerxes VI. » Kislev 2l-e = Mesori 1-je.
W It P XIX. @ Kislev 3-a = Mesori 10.e
I U i XXV, @ Al 14 = Pachon 18-0;
g hzid o H v Tisei  26-u = Lpiphi G-a.
s H.: Darius IV, »  Elul = Payni

g Ee 3 ViEL: = Kistev #-a = Thoth 12-e
o KL XIIL. & Sebath 242 = Athyr Sa

Ezen egyenletele kimiil Sehiiver kettdt vizsgdlatn szimiti-
apinak  lovetkeztében, lidnyos tdmaszpontok miath, kihagy;
fgy 1 1. Pap. G-t, a melyben Tisri 26 = Epiphi 6, itten az ural-
kodési év hidnyzik, 2, Pap. H-t, Tol.a honap wellol & napok kel-
tezése hidnyzik. A tihbi 7 kettds keltenés kizill Artaxerxes
VI évének Kisley 21-ike hamis adat (Pap. D). a mint azt elobb
kimutattulk. Pap: B.-nek keltje, mely szerint : sArtaxerxes XIX.
fvének Kislev 3 = Mesori 10e. (= Kr. e, 446, nov, 17.) megtanit
benniinket, hogy czen v Kislev 156t nov, 15.ével kell azonosi-
tanunk ; minthogy pedig a valddi conjunctio esak nov, 16-in
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reggeli 6 Ore 2 p.-kor volt assuani idé sseving, és igy az 4] fény
leghamarabh nov. 16-an este volt lithatd, nem lehetett a #sidd
hémap kezdetére az G) fny lithatévd valisa mérvadd, Hasonld.
képen vagyvunk Pap. F. keltjével 15, mely szerint Artaxerses
KXV, évének Ab héd 14-ike = Pachon 19-ike (= Kr. e 440,
aug. 26.). Ebbol ngyanis kivetkesik, hogy ezen év Ab b 1-ge
augusztus 13-Gnak felelne meg ;. minthogy pedig a valédi conjune-
tio augusztus 12-ike estéjin tértént, s igy az 0] Fny leghamarabl
suguaztus 13-ikinalk estéjén volt lithatd, agy lehetetlen, hogy
Ab 1 =aug 13, cgyenletnek az 0j feny lithatdwivilisa lett
volna az alapja, mert utdbbinak Al 1 =aug. 14, egyenlot
felelne meg. Ennélfogva a 9 kettos keltezéshil esak 4 marnd,
nielyeknél némileg az Gjhold lithatovivilisa o hénap elsejére
nézve mérvaldd, azonban itt is csak azon esethen lehetett, ha a
Sehitrer-Ginzel dltal o ssidd Lénap elsejére felvett Julins-féle
kelthez még l-et adunk, és ha felteszsziik, hogy a valddi con-
junctio utdn mie 12—16 drival késobbaz 0 fény kithat dvi vilik.
Ha azonban ez nem  lehetséges — & minden  astronomusnak
ex esetben nekem kell igazat adnia, hogy ez teljesen lehetetlen —
akkor en o 4 lehetdséo is elesik, 5 az assuani aramacus papyros-
olimidnyok semmi esetre sem elegenddk annak a hebizonyitisiom,
logy a bennik cloforduld ketids keltestzekntl a zsidd honap
kezdetére az tjhold ldthatdvivilisa volt mérvadd, Felmeril
most mir az a kérdés, hogy az assuini zsidok az ezen kettds
Leltezbsekben eléforduld zsiddnuptini adatokat milyen rendszer
v. principium szerint szdmitottdk & az egyiptomi vaptir ada-
taival pérhuzamosan adott lkeltel dltaliban milyen termni-
wzetiel ¥

Ha az ezen papyrusokban az egyiptomi naptéradatoknak
megfeleld zsidd adatokat, a babyloniai naptdr keltjeinek veszszilk,
Gy nem keriil sole faradsdgha és sok szimitdsi madszerbe. hogy
cren kettls keltozéseket kilgazitsuk, Ha az dltalan 1895, méres.
T-én, & béesi tudomdnyos akadémia elé terjessteft, s ugyan-
ceak itt, a sDenkschriftens-hen kiadott »Vergleichungs-Tabellen
der babylonischen u, julianischen Zeitrechnunge-ot 1) alkalmazauk,

1y Muhler, Fur Clironologie der Babylonier. Wien, 1805 Denkschriften
der kais. Ak, d. Wiss, Wien, LXIL L.
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agy 12 —14, oldalon mﬂgl.;j..l.a'ﬂjtl]i ennek o nebdznek  [Atees
problemdnak o megoldisat. boy

A bz Xerses XV, dvének Elul 1, = Kro e 471 avg. 27,
tehit: Xerxes XV. évének Elul 17, = Kr. v 471 saept, 12,

e axonban = Pachon 25

Bo-hes - Xorxes X X1 évének Kislev 1. = Kr.oe. 460, decz. 16,

telidl: Xorxes XX, dvinek Kistev 18, = Koo 464, jan, 3,
ew azonban Thoth 17,

D, és B.-hes : ezokrdl tudjuk, hogy itt az adatok nem helvesek.

Wooher = Artaxerses XXV, évinok Ab Lo = Kr.o e 40, ang. 15

tohit © Artaxerses XXV, évének Ab 14, = Kr. e 440, aug. 26,
pz nzonban Pachon 19,

e T 20 = I".]lipiﬂl 6. By oex :lli'.j-_,‘_'lll‘lﬂ| Xerxes 1, i3
V. bvbnek v Xerxes | évének Tisri 1. = K e 4850 azept. 28,
telidt Tisri 26, = okt, 23, = Epiphi 6, Xerxes XV, événel Tisri 1 =
Kr. e, 471, szept, 25., tehdt Tisri 26, = okt. 20. = Hpiphi 6.

H.-hos - Davius IV, dvinel Bl 1. = Kr, e, 420 szept. 1
Minthogy azonban 421—418-4g Payni ha elstje = ssept., 2.
vilitgos, hogy wiért esik dseze Dartus kivdly IV, dwében Elnl hanap
Payni homuppal,

! ez > Davius VIIL, Kislev 1. = Er. e 416, devzi 14

tehiat ¢ Darius VI, Kislev 5. = Kr. e. 416, decz. 16
ex pedig = Thoth 12

I -hos + Darivs XITL. Sebat 1. = Kr. e 410, jan. 17,

tohiat s Darios XTI, Bebat 24, = Kro e 4100 febr: .
ez pedig = Athyr &

Tehdt kimondhatjuk, hogy oz osswga aromacus papyri-
obmdnyokbun ddforduld zsidi naptiradatol: tényleq a babyloria
naptdrnal  feldnek  wieq 6 twlapdonképen a Babslondise napldr
arelardint.

lizen eredmény 0f fenyt derit mis problemdkra is, melyel
el papyrusok sebvegkritikai  vizsgilatdnak keretébe tartoz-
nak. Az assuani ¢ clephantinei papyrusleletol folyedn sok fel-
tevis meriilt fel o zsidoknak Felsd-Egviptom teriiletén tdrtént
letelepedéséral is, de mindenikhol visszhangzil, hogy : eaz assuan-
syenal zsidé letelepedésekrol ez idd szerint biztosat nem mond-
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hatunk.«!) Még Sachan is; nz elephantingi papyrusok ezen elso
kutatdjs, loy sz0l: %) oMikor épitették ezen templomot 2 milor
tortént az elephantinei zsidd hitkorség telepiilése ¥ Jeruzsilem-
nek a Dbabyloniaiak iltal §83-ban tortént elpusptitdsa utin ¥
vagy Szamariinak az assyrok 723-iki elpusstitdsa utin? Ezen
lérdéselre ezen eleplantined okminyok és okmidnysztvegelk — bir.
mennyire 15 tanulsdeosal mis tekintetben — nem adnak semmi-
nerit felviligositasts.

De mindamellett taldlunk itt olyan pontokat, melyekhes
vsen kérdesek megoldisa flizédik. Ezen pontok, az assuani papy-
rusok kettos keltesései, Most mdr tudjuk, bogy ezen oklevelsl-
ben az egyiptomi adatok mellett-a babyloniai-zsidd naptar adatai
is ki vannak emelve. Igy most mir echronologini okok a mellett
szdlnak, hogy legalibb az a zsidd hitkiasés vagy eaaldd, o melyet nz
assuant &5 clephanting papyrusokbol smeriink, esalis @ Jorrzsi-
temmel Kr. e, 587-hen tirtént elpusztitdsa wtdn szétszalasztott Judasa.
befiekes tartozhatik. Az exilinmeeldtti iddben a papyrosokban
elofordulé zidék még nem ismerték a babylonini-z=idé naptdr
Rinegmered : n hdmapneveket — a mennyire tutjuk — sorszim-
névvel fejestél ki Mindenesetre mdr eldbb is lunisolaris dvot
haszniltal, melynek kezdetét a tavaszi Gjholddal hatdroztdl
meg, de az  évmindsbgek meghatdrozdsinak modszere, hogy
kiiziinséges vagy szbkio-év, valamint az egyes évek hossza inga-
dozik, valamint az fOjhold napjinak meghatirozdsi médszered
az egyes hénapok hosszit  hizonytalanul bagytdk. Csak Baby-
lonidban ismerték meg a 19-8ves evklust, mely nekik histos
mddszeril szolgdlt az egyes évek ¢ hénapok mindségének és
hopsszdnak meghaticosdsfio ; it ismerttk meg o hdnapne-
veket is, melyeket méz ma 1 alkalmaznak a zsidd dinnepi
naptidrban, Tehdat logikailag kivetkestetve cesakis arra azered-
ményre juthatunk, hogy a felséegyiptomi zsiddsde, o kik-
nek l6térdl éppen sz assuani &2 elephantinel papyrusok tanus.
kodnal, esakis Bafylenhol keriilt ide. Ha azonban azt ven-
nok fel, — (v. 6. W. Bacher, Quart. Review, 1907. 441, f) —
hogy ezen ssiddk azon tiz torzs maradvinyai, kik késébb Kam-

'} K. Peters, Die jiid, Genieindo von Bleph.-Syone, po 14
5} . Sachon, Drei sram. Papyrusickundon, P42,
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byses alatt a perzsa hadsereggel jittek Egyiptomba, alkkor az
egviptomi keltek mellett nem haszndlnik ezeknel babgloniad
miegfeleloit, hanem e helyett a méd-bakiriod, illetdleg az achae-
meniddle alatt még haszndlatban levd é-perssa hinapneveket
kellene alkalmazniok, s a babyloniai-zsidé hinapnevek, mint
Srivan, Tisri, Chesvan, Kiszlev, Sechat stb. helyett az 6perzsa
aequivalenseket,!) mint Thaigariis, Bagayadis, Adukanis, Athriya-
diga, Margagans sth. elnevezéseket kellene talilnunk. Misrészt
azonban kizirja az el6bhi feltevést az a kirilmény s, hogy Pap.
1. szerint sz elephantinei esidd templom mir fenndllott, middn
Kambyses odajott. (+Hs midon Kambyses Egyiptomba nyomult,
mér ott taldlte azt a templomépitményt.e) Do nem tartozhattak
egy, még a habyloniai exilium elott Egyiptomba keriils galdd
hitkozséghes sem, mert a zsidé naptir alapja akkor még nem
volt az 2 cyldus, mely ezen adatokat teljes bizonysiggal babyloni
naptiri adatoknak tikibateti vissza., Ennélfogva N. Herz %)
nézete, ki szerint az assuani litkbzség ssamaritanus eredeti
volna, tovabbd az a nézet, mely e kizség kelothezését Joachaz
kirdlynak Neko dltali elvesetésével hozza kapesolatba,3) telje-
sen tarthatatlan. Bs mig kevéssel ezeldtt azt hitték, hogy az
elephantine-syenei zsidd telepiilésre semmi biztosat sem mond-
hutunk, addig az assuani aramacus  papyrusban eléforduld kettos
keltezdsel lritikai vissgdlata megtanit benniinket arra, hogy
ezen telepiilés Nebukadnecarnak Jeruzsilem elpusatitisn utdni
iddben tértént, és hogy ezen telepiilés magvit azon zeidok alkof-
fak, kik Geliljah helytartd meggyilkolisa utin Egyiptomba
menelkiltek és a kil azutin a perzsa kivdly dltal4) ide telepitett
zsiddkkal meggyarapodva, katonai teleppé lettek. Természotesen,
az nincsen kizdrva, hogy szsidé csalidok kisebh vagy nagyobb
esoportjal mir elfhb jittek Egyiptomba, &s itt maguknak oly
Lelygetet teremtettel, mely a kivetd némzedékre cedbitd hatds-
sal is lehetett, hogy itt letelepedjenck. De gy litesik, hogy a

1) Ag G-porze &5 babyl. paptic egybeveltsérd] | Eppert, Dor Kalender
dep alten Porser, Zoitschr, d. Dentsch. Morgenlind, Ges. LIL 266

N The Espository Times. XTX. 622,

3 V. &, ¥. Buhl, Sitzungber. d. kén, Alad. der Wiss, Kopenhagen,
1005, IL 61, #

4]V, . T, Schiier, Theolog. Lit.-Zeit. 1807, 6.
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kimsig  tulajdonképent zome, mely  vailisi kozéppont, Jdhi
iston temploma utin dhitozott, csak r babylonial exilium utdin,
tohdt Kro o, 587 utin jott Bgviptomba, Az elephantine] templo-
ot pedig  valoszindleg mintegy o jerugsilemi  templom pot-
lékatul épithették, sot lahet, azért, is, hogy hw;_;n}*nj__-l assdle Jora-
midst és az O piartjat, hogy Hgviptomba vald koltoskidéaik
utdn s hivei maradtal dsi vallisuknal &8 Gsi enlturintizmd
nyeiknelk. Tt lohot, hogy dppenag elobb emlitett olndl fogya Bar-
Mabtile meg mig fialeli olimdnyaikban i3 a Babylonidbol hogett
fizlets naptart, mely a babvloniai fogsds 6ta a ssidok nemzeb
naptdrdvi et

Hogy itt valtbun katonai teleppel van dolgunk, bizonvitja
— & mint st mdr Silend 1) &8 Heldicer 2) & utinulk Pebies ¥)
is laemelték — az a kiriilmény, hogy az assusni papyrusokban
eldforduld férfink egy #DGL = csapatrésshess tartogtak. Minden
csapatréss ezvedesinel nevet viseli, fgv »DGL Warizathe, (Pap.
AL BB TG oG Hatimadithne (Pap. O, & D.), +DGL
Athropadans (Pap B, sth, Plavsibilissé teszi ezl oa bhiblin is
lgy Jeremins XLL, 1617 slirre wvette Jochindin, Kireach
fig, meg mind a hadsereg fisstied, o kikvele voltak, anbp egbsz
maradekiat, a melvet vissgalozott Jismaeltdl, Netinja fatdl,
Miq"iii'll:n:':], miutan ez I||+_'gi'_'|]1'l‘ voit Geddljat, Achilam fidt, a fity-
finkal, o harczosokat, meg we assgonyokat &5 oyermekeket &4
nibvari tisgteket, a kiket visszalozott ‘Gibeonbdl, BElmentek és
maradtak Gémt-Kimhimban, & mely DBét-Lebem mellett van,
hogy elmenjenek és eljussinak Egyiptombas, Jeremids XLILL
ST, pedig fov szl oIl wvetle Jochindin, Kareach fin, meg
mind n fadsereg tisztjed Johiula egése maradélit, azolat, o kik
visszatertek volt mind a nemzetel kizil, a hovi eltaszittattak,
liogy Jehiida omzigiban tartozkodjanak ; 6 férfinkat, a2 asszo-
nyokat és a pyermekeket, meg o kirdlylednyokat, é mindazon
szgemélyelet, o kiket ott hagyott Nebiziraddn, a testorok {eje,
Clediljihimil, " Achikim S3ln fin, fidndl, meg .Ti|-1||'|j;1|u'| [rdi-
fotat és Birikhot, Nerijdht fidt & elmontek BEgviptom orszd.

1) Zeitschr, firr Assyriologie. 1907, 150,
7} Wheal, Tt -Zeit, 1007, &
1 Die i, Gemeinde von Elephantino-Syene, Freibung i Bre, 1000, p. 14
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giba, mert nem hallzattak Jahve szavira ds eljutottak Tach-
panchesziges,

Természetesen, késdhb, mine a hogy ez mishol is tirténni
agokott, frv sokkal késdbh a rémaiakndl is, a tulajdonképen
katonai magvhoz fizletemborek, kereskeddk is  csatlakoztak,
mert w0 katonai dllomdzokndl o kereskedok  mindig alkalmas
talajra taliliak, Tvenféle telepeket taldlunk az 6-kor valamennyi
katonai dllomdsain, dgy o késdhli vdmai tartomdnyban, Pan-
noniibun is 1) hol o svr csapatokkal ddejérn esida zsoldesolk o
velile egviitt s az utdnok jott zido kereskedokkel csalha-
mar  litkizséred alakuliak ;. cennélfogva F. Stdheln %) azon
dllitdsa, hogy az clephantine-syenei zeidd hitkissbe tagiai shkeres-
kedoknel tekintenddk, kik a perzsa helyomégtdl éteke, elfo-
gl hato.

Witlonosen j01 téjekostatnak benniimket az assuani papyrusok
a etk vée Ldzassdgomindl. Pap. I megtanit benniinket, hogy
chben o fekintethen = teljesen w Labyloniai culturhatisoknalk
voltak alivetve. Mint o babyloniaknal, tgy a zsiddkndl is esak
alckor volt a hizassér érvényes, hn elétte hizassigl szeradilést
(o ziddkndl ax i n. Kethubid-t) kotottek. A fdzassdgi szerzddis
volt a2 alnpja winden tireényes hazassdgnak, T a mint a babylo-
niaiakndl hiznssiz  alkalnubval  hirom  kilonféle pinzisszes
a firchatie, n sorifdu 6s o gdunnae véletott figyelembe, a melyeket
pontosan  meghatirozva a hizassdgl szerzddéshe s felvettek,
gy megvolt ez 4 2siddkndl ig 1 Kr. e VIazgizadban,

A babvloniakndl meg  volt hatdrosea  az a4 pénzissze,
melvet a valegény a hizassag alkalmival a imenyasszony atvji-
nok voll kiteles admi, ez volt & tirehatee @ oa zaidokndl ezt mohar-
nak hivtdlk. Mez volt tovibba dllapitva azon pénzosszeg, melyet
1 menvasszony atvja o vilegénvnek volt liiteles fizetni | ez a
hozomdny, melvet a Labvloniak serilfu-nak mondottak. Végre
telintethe vették nzon ajindékot, melyet a volegény a meny-
asszonynak adott : ez volt a wudunnu. Tirvényes vilds esetén
A wohdr-va & ferfi nem farthatott igényt, ellenben az Gve maradt
a nudwnmy, Ha agonban a Brfi nem vilt el torvényesen. akkor

1) V. &, Hampel J.: Intereisa comlékei, Archaeol. Brt, XXV,
#) T=rael in Aegypten nach neagefundenen Urkunden, Basel, 1908, p. 13.
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a npudunnu-ra sncsen jogn, s0f még megdllapitott biintetést s
kellett fizetnie é8 nemn volt szabad ajbol hazasodma,

Hogy a wilds torvényesen elismertessék, a kézsfg gyilé-
stben ki kellett hirdetni. s éppen gy, mint Hammurabi
kddexe megengedi a vilis jogit nemesak a férfinknak, hanem
a néknek is. Ggy volt ez az elephantinei é= assuani zsiddkndl is.
Az d-testamentumi vildsi jog még semmit sem tud ‘ilven meg.
hatdrozistdl, ennélfogva nagyon valbszind, hegy ezen intéz-
ményeket esak Babylonidban ismerték meg, s innen hoztik
maguklkal Fgyiptomba,

Altaldbun ast mondtdk eddig, hogy a kizség birt az jyazsdq-
szalgeiltatds bizonyos korlitorott jogival, még pedig az elephan-
tinei papi testiilet lett volna megbizva ezen isazsdgszolgiltatis
joginak gvakarlisival. Azonban ezen llitds az eddigi okminyok-
bél mibg nem bizonyithatd be. Annyi lizonyos, hogy esalidi
iigyekben a papi testillet volt hivatva az esetleg cldforduld
viszdlyokat lecsendesiteni &2 o vildst eszkizilng, azonbun caen
inlsibl valldsi, mink jogi eselelovények Ie,lnrl-i{-vé\‘sia}m sem bizonyit-
jik, hogy a papi testiilet lett volna a felettes hatdsdg mis
viszilyokndl és jogeseteknél is. A hizassig kotése és annalk fel-
bontidsa — alairesak ma — a hithkdzség benad életénel hathatds
részét alkotja: ebhdl tehdt nem lkivetkestethetiink arra, hogy
a hitkozséz képviseldinek hatiskérébe tartozmdnak a tobibi
jogi figyelk is. Mindenesetre kevés még az eddigi anyag, hogy o
kérdést teljeson fisztdzni lehetne. Abbol, hogy ezen papyrusok
egvikében a férfi és nd vilizjoginak (Pap. G.) tirvényves elisme-
rése feltételéil a vdlisnak a komség gellésén vald kihirdetése
van megillapitva, még semmi esetre sem kivetkesik a hithozsig
ipnzsdgszolgiltatisi joga, Ma i megkivdnja a zsidd vallasi tir-
vény, hogy ilyen actus o kizség legaldhb tiz forfitagiinak jelen-
létéhen tirténjék, de kordntsem azért, hogy ez a kizség igaz-
siigszolgiltatdsi jogit vagy fennhatosiedt fejezze ki, hanem azért,
hogy a tdmadalomnak minél nagyobb rétege vegven tudomidst
a torvényesen tirtént viliseol. Killdnben az is megtorténhetett
(noha mindeddig errdl adataink nincsenck), hogy békéltetési
egetelben ‘a kozaég papsiginak fejét igénybe vették a viszdly-
koddi folek kieibti Léke ltrehozdisirn, chhez azonban nem szik-
sbies a kizsép igazsigsrzolgiltatisi jopa a tagjai [olott.
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Nagyon jol elképzelhetjiik, sot falotte valdszini, hogy minden
peres digyben, a melyek nem tartostak a vallis kibréhe, a vir-
parancenok vagy helytartotl kinevezett torvényssék ali tar-
toztal. Pap, F. ezt nagyon is elfogadhativa teszi, a hol ogy oly
per elintézisértl van sz6, mely Mibtachja zaidong os T oegyip-
tomi forfin kizitt folvt Te. A zsidondt eskiive itélték, és kénytelen
volt ax egyiptomi Szati istennénél eskiidni, A zsido torvenyszck
semini psetre gem (télte volna el a zsiddndt arra, hogy egy ddegen
istenségre eskiidjék, s az egyiptomi férfin, ha mdr a wsidd thr-
vényazékhez fordult volva és annak itéletének vetette volna
magit ald, biztosan nem kivetelhette, hogy o zsidénd Szati isten-
nire eskiidjélk, hanem megelégedett volna a Jahd istenve tetl
eskiivel is. Az okindnyt is, melyben Mibtachja zsiddndnele eskiije
utdn Pi egyiptomi ferfiu kijelenti, hogy minden tovdhbi térvényes
cljdristil visszavonul, szintén egyiptomi forfif irjn, mert Petisis,
az ir6 neve kétségkiviil valodi egyiptomi név. Bs — a mint az
okirat viligosan kijelenti, — Pi tollbamondisa utdn irja. Mindez
teliit o mellett €261, hogy az elobbi per egy nem zsidd (orvinysatk-
nél intéztotett el. De o Bagohi-hoz intézett kéréshdl is viligosan
kitinik, hogy az assuani &5 elephantinei zsiddk zirt wvalldsos
egységet alkottak ugyan, azonhan semmi esetre sem voltak politi-
Failag Gndlld testilet, mert dliikon sJedonjah és tdrsai, a papok
Elephantinéhens dllottak.

De sokkal feltiindbb jolenség, hogy ezen iratok eddig magya-
rizoinak nem tint fel az elephantinet templom elfoglaldsanak
és clpusztitisinak keltje. A Bagohihoz, Judaea helytartdjihos
intézett irat két {zben emliti & Tammiz hénapot, mint olyant,
melyhen az elephantinei templom elfoglaltatott és elpusztittatott.
Csodélatosképen ugyanabban a hinaphan foglaltatott el a baliy-
loniaiaktdl Kr. e 587-ben a jeruzsilemi templom s, Jeremids
kimyvehen a kivvetkezdt olvassuk ervdl (Cap, LIL 6.) @ oA negyedik
hénapban, a honap kilenczedikén nagy éheég tdmada a viroes-
ban ... a véros bevétetett, és a harcz emberei mind elfutdnal
s djszake. kimenének a viroshil a kapunalk atjdn, mely a kit
kéfal kozite, a kirdly kertje mellett valas

Tehit a viros elfoglalisa — a templom telkét beleértve —
a 44k hénap 10-kén, t. i. Tammbz hénap 10-ikén tortént
volna. Josephus errdl a kivetkezdket mondja (Antt. X, 8, 2.):
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sybore clesett o varos a 4k honap 9-ik napjan, Zedekias ural-
koddsdinak X1k évéhen . . . Midon pedig a4 viros fgy &féltdjban
az ecllenség kezében volt, & veretok herontottnk a lenplombas,
Tehit az elfoglalis szevinte is a 4k honap 10-k napjin, azaz
Tammiz 10-én tirtent.

Altaliban nagvon killindsnek litszott mindezideig, hogy
a zeidd hagyominy a misodik jeruzsdlemi templom leron holi-
sinak é2 elpusstitdsinak keltjét ugyanarra a napra teszl, a melyen
a elsd lett a tiz martaléka, Felting velt, hogy a zsida chrono-
logia mind a két sseményt Ab hé 9-ére lelyesi. S0t Josephus
azon tuddsitdsdt (Bell, VL, 4., 5., hol a mébsedik templomedl
szol, szintén nagyon skeptilusnak tartottdl, Josephus ugyanis
ezt mondja : sés Loos hénap 10-ikével éppen leting az idéknek
vbgzettoljes kore, mert ngyanezen a napon pusztitotta el a bahy-
foniai kirdly sz eldbbi templomot ise, Tehdl a misodik templomot
is 4 syr Loos hanap 10-ikén, azaz a d-ik hénap 10-ik nappin,
a héber napldr szerint Tammisz Idnaphan foglalbil el,

Bis mit olvasunk sz elephantinei  zsiddknak  Bagohihoz
intézeil kérésében ¥ Ugvanaz a Tammiz honap, mely Kr. e
58T-ben a jernzsdlemi zsidoknak annyi kereviséget okozotd,
ugyanaz a héinap volt végzetteljes az egyiptomi zzidokra nézve is.
Valamint az elso jernzsdlemi templom, igy a zsidd diasporinnk
elsd temploma Egviptomban szintén Tammiz hinapban foglal-
tatott e, Itt tehdt fel kel hagynunk mindenféle skepsis-szel !
s ezen cseményeknek azt a véletlenséglt, hogy mindig Tammiiz
hénapra estek, nem magyarizhatjuk misképen, mint, hogy
az cllenséy azért vilasztotta mindig ezt a honapot, midén ezen
o zsidd dldogati eultusra nézve olvan igen fontos helyiségeket
akartdle elpusztitani, mert ex a hinap mir egyszer oly nagyon
vészjoslonak mutatkozott a zsidokra nézve. Merf, hogy ilyen
villalkozdsokndl babona, astrologia 6s fanatismus Oridsi szere-
pet jhtezott, erre mar o zsidd hagyemdny, melynek nagy résact
a talmud alkotja, szintén rémutat.

Ttta talmud oGiting tractatusdnal 564k lapjdn el van mondva,
hogy mi volt az oka o masodik jeruzsdlemi templom elpusztitd-
sinak és lerombolisinak:. A tobbi kozétt emliti, hogy a rémaiak
legfibb katonai parancsnoka egy kardot dobott velna folfelé,
és fme, Jernzsdlem irdnyiban esett le; majd keletre hajitd,
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majd meg nyugatra, de mindig Jeruzsdlem felé esett le a Jard.
Ugy litszik, hogy ez inditotta volna 6t arm, logy Jeruzsdlem
ellen vonuljon.

loy telit megérihetjiik azt is, hogy miért mondja Josephus
Toos b 10-6¢, melynek a wsilld naptér szerint Tammz 10-ike
fulel meg, annak o napnak, mint o melylyel séppen letint az iddk-
nek 'ir'l".{.!.'zi.'l-LL"jl.".H kiwes. A 4-ik hoénap, azaz a Tammiaz honap
viwzetes voll o zsidikra neézve be ezért vilosztotta ax ellenség
n:‘-.p-peu ert, middn lzrael elpusstitisa volt a czélja.

oW

lgy tehdt az assuani ¢s elephantinei papyroselminyok az
Gokori Kelet azon kerboli térténetére s mivelodéstirténetée
fontos eseményekrdl viligositanal fel Lenmiinket, middn o vilig-
torténelmi vezetd szerep mdr nem volt Babylonia fia Assyria,
sem pedig Egyviptom kezében. A fohatalmat ckkor Perzsin ra-
gadta magihoz, melylyel egyediil esak Clivbgorszig mert sacmbe-
szdllani o vildguralomért, A torténelen ezen folydsa alatt, a vilig-
torténelemben igen fontos események térténnek, melyekedl s
lutatolk mindezideig keveset tudtal, mig a szeszélyes véletlen-
nek gy tetszett, hingy a 2400 évnél régibh homilyhil napliényre
Leriiljenck. [s ezen meost djabban talilt lelotekbol is kivehet-
jitk, hogy, noha az 6-kori Kelet mitr tég elpusatult, migis sok
culturintézménye muradf fenn, &2 cack 15 axt suttogjdle fiiliinkbe :

s Orienbe Tuxla
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