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A torok, mongol és mandzsu-tungiz nyelvek rokonsiga, illetdles
a7 fzen nyugyo altaji nyelvesalad méz mindig czak feltevés. Bz alap-
vetd bizonytalansdgi tényezd miatt egyelire spinte reménytelen vdllal-
kozis a feltevésererii altaji nyvelvag tdvolabbi (pl. urili) kapesalatainak
0 firtatdsa.

Az altaji nyelvhasonlitis pedig jéformdn holbponira jutott. Okat

> teren évtizedel dra alie jutortonk clabbee valamit. Hidba gvarapodott
4 tirok és a mongol mai és rogl oyelvi anyag szinte beldthatatlan
mennyigéeiive, higha sikeriill a két nyelv tirténetét [6bb vonasaiban
tisztazni, mindez nem volt elegendd ahhoz, hogy segitségével az altaji
lipotézis kérdesét dildre vihessik. A tirék-mongol leird, Gsszehason-
1ito datovténeti nvelvészel nagyardnyl fejlidésének mégis volt valami
laszna: még kirivobba vall a mandzsu-tungiz nyelvészet elmaradottedga,
peyben vigleg bebizonyosedolt, hogy az altaji nyelvrokonsdg kirdese
eppen errdl ay oldalral foghatd megz eredményesen.

Ha viszont a régi, kezdetleges lielvzeten vialtoziatni akarunk, 0.
nagyszalidsl programmra van sslikeégunk,

Meg kell inditani az eddig ismeretlen vagy nem kielégiti merték-
~ ben ismert mandzsu-tungiz nyelvek és nyelvjdrdsok tervezerii feltdrdsar,
Kzen 4 téren djabban egyves kataték (G. M. Vasiwevie, V. J. LEVIN,
" T. L. Perrova, A. L Unimiv és mdsok) maris 2zép eredmeényeket értelk
ol: kivanatos volna, hogy a kufatok kire még tovabb taguljon. Ossze
- kell gviijteniink a szétszortan, leglébhszir hozzdfirhetetlen helyen
kiizzétett régebbi nyelvi anyagot clyanfele dzszefoglalé miiben, mint
amilven Szmnwver Jozser Magyar Tajeszotdra:. E munka elkéseiféset
egyik tanitvinyom nem régiben meg is kezdte. _
Neki kell fogounk a mandzau-tunguz nyelvemlékek filologini fel-
dolzozasanak, és azokat iz fel kell hasznilnunk a jiyében nyelviszeii
kutatdsainkban. Ugy Ttom, kiiléndsen solkat vdarhatunk a nyelvemlé-
kekt6l. A mandzsu-tungnz és a mongol nvelvig egymashoz vald viszo-
nvat ngyanis alichanem merdben masképen kell majd megitélniink, mint
eddig, A két ceoport kizt kimutathato szokinesbeli egyvezés nagy része
ugyanie feltiind mddon & mongolra é: a fulajdonképeni mandzsura
ezoritkozik, esak elenvészd szdmn esetben ferjed ki a tunglz nyelvekre
ie. Ezt a kiilondz jelenséget semmiképen sem magyardzhatjuk azzal a
kétségteleniil helytallé megallapitdssal, hogy a mandzsu feljegyzett
exckeszlete o leggazdagabb az ecésy nyelvigbdl. A mandzsn-mongol
eryezézek jelentékeny része nem rokonsdg. nem is dsi érintkezés emli-
két GOrzi, hanem a jovevényszavak kafegdridjaba tartonik; ezeket az
altaji nyelvrokopsdg bizonyitékar kizill — az elézd kutatoktol elté-
thleg — ki kell rekeszteniink. Bs hogy ez eddiz nem tértént meg,
annak okiaf éppen abban kell keresniink, hogy nem forditottak kellG
gondot a mandzsu szokészlel torténetének a tisztdzdsdra. Az ide vezetd
iton awx elsd lépss: vallatora kell fogounk a mandzeu nyelyvemlékeket.
e .
j MALTAR

" loginkdbl abban kell keresniink, hogy s mantdzsu-tungiz nyelvészef -
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Vil Jiten-nek kel olvasni o deslivesi-kingi széjepyetk 924, tételeként eliforduld Zu-din

A mandzsn nyelv maig legrégibbnek tartott, XVI—XVII. ‘ezdzadi
emlékeingk eddigz nem tulajdonitottak nagyobb fontossdzot, A mandzsu
irashelisée elst évtizedeinek nyelvét bemutatd Tonght fuqa agd zergen-il
bitre-t is inkdbb atféle kuridzumnak tartottdk, amely mogott valahogy
mindenki ott érezte a K'ien-lung-féle bizottsagok archaizdld, apokrifokat
evirté igyekesetét. Miota azonban Mukdenben és Pekingben eldkertiltel
e mii eredeti, mongol irdsos okmanyokbol #llo forrdsai, e kérdést s
miskepen itéljiik meg. De nyelvi tekintetben sem szitkséges tilzott
igénveket tdmasztanunk e legrézibh mandzsu emlékekkel szemben, mert
ha lénveges killonbséget nem is taldlunk Liztik és a késGbbi mandzsu
nyely kizott, mégis Lkitiing szoledlatot tesznek a mandzsu elddjének
tekinthets dzsiiresi nyelv legkéstbbi szakaszdnak az értelmezéecben.
Ez pedig semmiképen sem valami mellékes rdszlel-kérdés.

A dzsfiresi ugyanis az egéez mandzeu-tungnz nyelvig legrégibb
olyan ma ismerl képviseldje, amely az irdst a XII szdzad dta hasz-
nalta, és frizos émlékeinek egv része pink iz maradt,

Bevesek a dzsiircsit kereken azonositjak a késtbbi mandzsuval;
altaldnosedghan magam is helyesnek tarfom ezt a nézetet. A részleteket
illetéen nazonban azt gyvanitom, hogy a dzsiiresi pontosabban csak az
egyik mandzsu nyelvidrdsnak az Ose, mégpedig nem azé, amelyikbdl a
mandzeu irodalmi nyelv fejlddétt: a két nyelvidris meglehstisen eltert
epvmastal, hangtani és ezdkészleti tekintethen egyarant.

A dzsiircsi vagy, shogvan a kinaiak emlegetik, a Zu-éen' ndp a
Kr. u. 480. eév kiril tiinikk fel a térténelemben ezen a néven, a mai
Mandzsiria teriiletén. A kezdetben jelenféktelen barbdr nép lassanként
szdmban ¢ jelentdséghen megnovekedett, végil a XIL szdzad elején
magdhoz ragadta a hatalmat Rszak Kine felelt is, eliizve onnan a
szintén barbdr eredetfi, mongol nyelvii kitajokat. A nomdd hiditok
szokdedt kivetve Kin (,Arany") néven kinai dinagztiat alapitott, amely
fiszak-Kinaban 1115-—1234-ig uralkodott. A dzsiiresi uralomnak a mon-
golok megielenéze vetett végef®.

U Syeden alzi irdsjeeyet  wfi-nek iz lehet olyasni, illatéleg ez az dltalinosabb’ olva-
sifa:  ar foy adéds wii-den olvasatob fileg o récebbi sinolégueok  hasendltik. A kinal
Snten opy oredeti, barbarnyelvi *jircin alivisa, ex utabbinak caonka, -n ndlkili thye
Jiirci, amelyer {orok (uigir) ¢s mongol hagyomdnyozis révén i temerink. PELLIOTS
Toung Pao KAVILL, 109 Jurdin olvisatival nem tudunk egyedérieni, mert a2 eled az-
tag 0 macknhangzdjat az wiglr iris is biztositia  (ae elsd irdsjegy  kieitése killinben
még - koedp mandarinban is S0, ennck nyelviiedel viltozata Ji). A jiirdin népaév Ri-c
mutathait a mandzeubidl s, mégpedig Juddr nlokban, melyst GABELENTE rabazolzs’
jelentdsben jamer, HANEDA viszont & jeden-t, vogy jusen palangya aipalmo-t mindeet
rabuzolpd-nak forditing vé, Ubdlipambuha suhe gisi kameibuhe Manfn i yorgiypan kool
Tont Hanroa olfsgavdval Taaxisar Sposiv kinddsdban (Kybio, 1998, 476, 41, jeaye.
Ide tartozik 6 Juderl 18, amely GABCLENTZ drtelmprdsiben 'ogy mandzen torzs tave'.

drtelmpzéell népoevid, melyel GRUBE (i, il 91, 96, 1, 2) dn-gien-nek v &1 a mai kins
kigjtde nlapjin. A mandesn Juden ogy kordbbi ®jhrsen < *pirdin bil |kelethezett, Mint
mie majd sxilunk eéla, o omai mandien § kordbbi dibGl fejlidite (vi 1, 4), azor bis
zonyos cectakban, egyéh mdssalbangedk mdadjdra, missalhanigzd alfitt kiszett, o maj man=s
dzen holyesivds pedig, mint igmerotes, aem tour kilbnhadget o 68 @ kizott.

4 Minthogy régebbi fervemet {(vi. MNy. XXTII, 204} megvaldeitani ssandékozom,
g0 dzeliresi népre, nyelvie vonatkozd kutatdzok mal allisdrél magyar nyelven a lazal
altajistdk tdjdkoztotdsn eéljdhd]l rividesen bessdmolok, ity esak egdeion vizlalosan nrintek
bizonyos kérdeseket, azokat is cenk akkor, b uiajdenképent mondenivaléim megviligita:
gihog nlengedhetetlonill stikssrasok.

Visszahtzodva régi, mandzsiriai lakdhelyeikre a dzsiircsik a mon-
gol-kort 15 divészelték nagyobb bajok nélkiil, g6t a rdkivetkezd tiszta
kinai Ming-dinasztia alaft is aligha jelentéktelenadiek el egészen, ami
abbal is kovetkezik, hogy nyelvikel a hivatalos: tolmdesiskolakban

* emesak Kinaban, hanem Koredban is tanitoltdk. Hogy egészen e

tsrtént, azt viszont a napndl viligosabban Dizouyifja, hogy a Kindt
0 XVI. szdzad mdsodik feléhen megrohand jabh barbar ala,]{-ni'amk
az & eoraikbdl keriiltek ki, 8 hogy végeredményben beldlik szervezndotl

.meg a mandzsu nép, amely 1644-ben hivataloean is hirtokba vette

Kindt, = azt uralkodocsalidia, a (Ving-dinasztia haltalmdban is t{?rtﬂlﬂ':‘l
egészen a XX. szizad elejéig. Jellemzi, hogy a mandzsuk kinai hodi-
tasailk elsh éveiben maguk is dzsiivesiknek mondottdk magukat, s kez-
detben dinasztidjukat is dzsiiresinek nevezték, s csalk kéetibl tértek 4t
ma nem egészen fisztdzhato okek alappin a mandzsu neyre.

firthetd tehdt, hogy ¢ nagy torténeti multtal rendelkezd dazsiiresi
népnek a nyelve is killonos figyelmel drdemel.

A dazsiiresi nyely rdnk maradt emléiei két csoportra pezthatak: 1.
kinai atirdsos glosszikra, suojegyzékekre; 2. dzsiiresi irasos kisehl-
nagyobb feliratokra, okmdnyokra és egy sndjegyzckre. Az emlékek kora
0 XI1L ezazadtol a XVl-ig terjed, tehdt addig az idépontig, amikor

4 fulajdonképeni mandzsu nyely legrézibh emlékei kezdddnek. Rendaze-
" resen vagy oppen kielézitd mddon egyik csoport omléket sincgenck

feldolgozva. B _
Az 1. csoporttal most nem kivanunk foplalkozni, minthogy mon=

damvalonk lénvege a 2. csoporthoz kapesoladik, amelyet talin a nem

Kinai irdsos emlékek ecsoportidnak is nevezhetnénk. Hlvileg ugyan yala-

- mennyi idefartozd irdst iemerték ¢s haszndltik a duzsiiresile, egyikik-

masikiuk mézsem nevezhetd dzsiivesi irasnak.

A dzsiiresik ugyanis a kiivethkesd irdsokat iemertok:

1. A ‘kie' kitaj iras. Azonog az ujgar irdssal. A dzeiiresik a kita-
joktal vették #&t, akik viszont azt a X. szizad mézodik tizedének az
elején kilestnozték az njgarokiol. Sem kitaj. sem dzgiivesi emléke nem
maradt fenn: a kinai forrdsok szerint azonban az egyik kinai munka
dzsiiresi nvelvii forditdsa ezzel az irdssal készill.

9 A ‘nagy’ kitaj ifrds. 920 tdjdn készitették a kinal {ras alapjin.
A kinaizk szerint ag irasiegyek szdma 3000-ve tehetd. Kitaj emlék
anzel an irdesal tibh is maradl rdnk, dzsiiresi azonban nem. Az irds
megfeyteflen. .

3. A ‘nagy’ dzsiiresi irds. Wan-yen Hi-yin kiegitette 1119-ben a
nagy kitaj frds mintdjdra, talin azonos ie vile,. liisehh n]u_idl:rrsi1.eisui+5::11.
nem ezamitva, Tobb, valdszinii emléke fennmaradt, de az irds maig
meglejletlen,

" 4. A kig' desiiresi irds. Ez Hi-pung cadszir mirve 1138-hal (11456~
ben hasznaltak elészor). A magy’ dzsiiresi frdsndl jéval attekinthetibh,
lehet, hogy annak ¢sak puszta egyszeriigitese, elemeire bontdsa. }gen
nagy népszerfisdenek orvendheteti: a kinai kloeszikusok, torteénafl mu_vak
forditdcait mind ezzel jegyesték le. ‘T'6bb XIT—XIII. szizadi falirat
és kisebb emlék marad! rink ezzel az irdssal.

A 'nagy’ és 'kis' megkillonbiztetést a kinaiak haszndlidk (vald-
syintl azonban, hogy a dzsiircsik 15 ismerték), és honvolultabh, illetéleg
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egyszeribh irdstipust jelent. Tulajdenképeni dzshiresi irdsnak természe-

tegen csalk a 3-8t é3 a 4.-el tekinthetjilk.

A négy ivds koziil ceak az elsdl ismerjiik, hiszen azonos az uj-
gurral; megsem veesziik haszndf, mert ilyen irdssal dzefircsi emlékiink
nines. A tibhi irds viszont igen nagy, szinte megoldhatatlan problémak
elé allit benniinket, még akkor is, ha ilven emlékeink vannak is. A
legtibh nehézadeg abhal adddik, hogy az irds nem betilirds, amely jelen
esethen nem oltozna Liilénbsebb gondot: kelld szdmn emlék 4l rendel-
kezésiinkre, o nyelvtipust is kellden ismorjik: az frds sfma ¢8 zyors
megfejtése semilyen askaddlyba nem fitkaznék. :

Azonban tavolrdl zem oz a lhelyzel. Mind a hirom irds viégsd for-
riiga a kinal irde. ez pedig annyit jelent, hogy ideogrammokkal van
dolgunk, amelyeket onmagukbdl, kules nélkil megfejtent lehetetlen.
Valdban, a todomdny sokdig teliesen tehetetleniil dllott mind a hdrom
irdsenl szembern.

Egy ceapasra megvdltozott azonban a helyzet, amikor a milt
sgdzad vigdén Kindban elSkeriilt a hdrom kozil az ezyiknek, a ‘kis’
dgsiiresi irasnak o kulesa. Bz a kules pedig nem volt mds, mint ey
Ming-kori, XVI. szdzadi kétoyelvii, dusiivesi-kinai szojegyzik, melyet
annak ideign & kinaiak Tordito irodaikban a dzsiiresi nyely tanitisdhon,
iven nyelvii aktik forditdsabos haszndltak, Bz o szdjegveék Kitlinben
a Huwa-yi pi-pit eimii ismert sarozathol szdrmazik, dmelvoek ujgir, tibefl,
perzsa sth. sxdjegyzékeit mdr régebb Gfa ismerték. Az adjonnan fel-
fedezetl dzsiiresi-kinai szdjegyzék I Himrn 0tidn Berlinbe  kevill,
alipl rhviddel g kiadta W. Grupe’

Az elmilt évtizedek alatl ledeztdk el a ‘nagy’ kitaj irds jelentds
emlékeif, azéta jolotl napvilizra, illetélez 1'. Pervior birtokiba az
1202-bl valo terjedelmes ‘kis' dzsiivesi irdgos [elirat, de diabh kules
azita sem kerilt el egyik irdshoz sem, st a ‘kig’ dzsiiresi irdst

illetfleg ma is ptt lartunk, ahel 1896-ban. A tovdbbi kutatdsnak ott -

kell folyfatni o munkat, ahol Growse abbahagyta.

A desiivesi-kinai szdjegyzik a szokdsos kinal tdrevi esopartok
szerint (g, fold, id0 sth) BVl tételt tartalmaz. Minden tétel egv-egy
szohdl vagy kifejozéshil dll, amelyet a saiétdér mezad 1. dzsiivesi iris-
sal, 2. a kiejlését kinai <tirdsban, 3. az értelmezdsél kinai nvelven.
A szétirhoz figoelékként 20 minfa-okmdny (kérviny, beadviny| eaaf-
lakozik dzsiiresl frdssal (0 kiejtés jeliléee itf hidnveik) és kinai fur-
ditassal..

Grure konyvének -beosztdsa [0bb vondsaiban  killinben ez, Egy
thvid eldszé uldn mindenek eldtt kozreadja magdt o dzsiivesi-kinai szd-
jegvaitket (1—46), sajnos nem facsimilében, amint azt Hinr tervezte,
hanem ceak keziratos mdsolatban, mégpedig helykimdlés eélishol az
emedeti anyagpt zeifolva, oszloposan; Linnyebb tdickozddis kedvéér!
a totelekel szimozza, az oszlopok tartalmat rovid némed felirattal
elzi. A kiinyv tobbi vésze teljes egészében Grupe személyts munkdjo.
Az elgi ebben a sorban egy [ index, amely n széjegvaék valamennyi
dzstires) irdsjegyét tartalmazea, szdm szerint 698-at (46—79), mégpediz
kinni madon, azaz az irisjegyeket alkot’ vondsok szima szerint. Utdna

YW Gtk e Sproclio and Seheift der Jufen, Leipeie, 18495,

egy LI, indexben ugyanezck ag irdsjegvek a latin befiikkel atirt kinai
- kigjtés azerint kivetkeznek (79—88). Az indexek sordt egy dasiiresi-

nemet srdjegvzek zdrja (BO9—104), mely az egves téltelekel a kinai
dtirds jeltlie kiejtés szerint tarfalmazzo. A kiinyvet a hasz dzsiiresi
olemdny Kkiadisa fejezi be az eredeti szivez desiiresi 68 kinai irds-
jegveivel; ehhez Gruse hozzdcsatolla a dzsiiresi sziveg kinail dtirds
ezorinti olvasataif latin hetiis Ativdsban, tovdbba a szivegek német
forditasal.

Talan felesleges hangsilyozni, hogy a dzsliresi-kinai széjegyzek
felledezéze milyen nagyjelentéségli esemény volt. Azok a remények
azonban, hogy seciteégével most mir az Gsszes ismert ‘kis® dzsiiresi
irdasos omlikelk megfeithetsl, csakhamar lelohadtak. Rovidesen Kideriilb
ngyanis, hogy a szoldr nem tartalmazza a ‘kis' dzsiircei frde vala-
mennyi jogyvét, it meéx az okmdnyokban is akad olyan dezstiresi (rds-
jegy, amelynek olvasdst mddja a szdjegyzék alapjdn nem dllapithato
meg. De a megfejtettnel tekinthetd 698 ipdsjezy sem viltotta be a

hozzdaffizhtt virakozdst: ezy résaiik ugyanis egyszert szojel, ideogramm,

mds réeziik ugyan szdétagiel, de a szotag [onétilal clemeire vonatko-
zolag éppigy nem tartalmaznak semmiféle utaldst, mint az elobbiek
arra nézve; hogy a ezd hiny szolaghdl dll, vagy éppen hogy mi
kiejtése. A megleitett frdsjegyek segiteégtvel tehdl egvetlencgy jubb
ismeratlen irdsisgynek som lehet meghatirozni az érfékét,

Gruse miéz felvette a dzsiiccs] anyag egy részét par évvel késdbb
megjelent gold szdtdrdba’, de tibbé nem keltett nagyobb visszhangot
ay egisz dzsiresi-kérdés sem ap altajistdk, sem o sinoldgusok kizttl:
ar elmalt félezdzad alatt senki sem nyilt a Ming-kori dezsiivcsi-kinai
spotdrhoz, sem -azon keresztill a 'kis’ dazsiiresi irds problémajahoz.

Ezt pedie nem sajndlhatjuk elézgé. Ha a 'nagy’ dzsiivesi és kitaj
irds é& o 'kis' desiircel irds kozott van valami genetikuz dsszefugges,
— mint ahogy mai ismereteink szerint ilyen valéban yan, — akkor
azok megfejlésthez az Gt egyéb segitade hijan csak a kis' dzsiircsi
fras valamennyi probléméjdnak a (isztdzdsdn keresztiil vezethet. De e
tivolabbi kérdésen kiviill megoldatlanul maradt egy sokkal kizelehhi
taladat is.

(truBg ugyanis a szojezyzék feldolgozdsdban a fele afon megdllt;
a dzeiiresi irdsjegvek tulajdonképeni megfejtésat, amely a szdjegyvzdk
anyvagabdl kindlkosik, nemhogy nem végezte el, de meg sem kisérelte,
Mikor ezt megdllapitjuk, koranfsem szandékozunk Grusg uttérd, sok-
oldali érdemeit 'kisebbiteni, Természotes, hogy dtven esztendivel ezelitt
lényegesen alacsonyably foken dllottak azok a studiumok (pl. a kinai
nyelvtiriénet), amelyek e munka eredményes elvégzéséhez saiikeégesek.
Az agonban mar akkor is viligos lehetett, hogy a Gruse-féle dzsiiresi-
német szdjegvzék hajszdlra vgyanabban a formdban megjelenbetett
volna, ha az eredeti ezdjegyaék egvetlen drva dzsiircsi {rdsjegvet nem
tartalmazott volpa. Ma persze oz uféhbi vonatkozdsban is ezilkedg-
gzeriien igényeschbek vagyunk: valamely kinai-dzsiiresl, kinai-mongol,

bW, Grus; Goldisch-deutsohes Wirterverzeichnise mit vergleichander Horficksichti-
oung der fibrigen fungusigchon Dialekte: T. v. Scuxese’s Heisom ond Forschungen im
Amnr-Lande, Anhang sum TLL Bande, Sweite Lioferuug, linguistizchie Ergebnisse. (GRUBE
aliggava 1899-hal vald,)
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kinni-ujgir szojegyzoket akkor is vissza kell allitanunk eredeti hang-
dIaklaba ha Lel6lik ax eredeti dzsiircel, mongel, ujgir irds hidnyzik
ig, 68 a kériddecs ezdanyag valdlan erf;.er.iﬂi kkinai dfirdshan &ll ren-
detkezésiinlkre.

Ma méz egyéb is szeget iit a~fejilnkbe. Hogyan lehet az, hogy
Gruse I, indexében egész sor dzsiiresi irasjegynek tobib, olyker 4—3
kinai olvasata van? Mi a magyarizata annak, hogy a [I. indexben
eey-ezy kinei olvasatnak pem is” 4—5; de néha 14 dzsiresi frdsjegy a
meglolaldje? Ma lehetetlen nem mérlegelniink: hiszen ez ar irds éppen
azért keletkezett, hogy meglelelobl lejegyadsi kontost kapjon a dzeiirest
nyely, mint amilyent arkinal fuie tidot! velna oeki nynjtani. Ha nem
gz lett volona a cél, akkor nyilvin megelégedtel voloa a dzsiiresik is
a valltozatlan kinal frdssal, mint azt a Lkoremink tetiék: oz ulébbi
lehetésée pedig bizonydra nem maradt ismeretlen a koreaiakkal any-
nyira ezoros kapesolatokban allo kitajok és dzsiivesik elftl sem. De sem
o kitajol, sem a dzsiresilk nem kiveltél a korear példdf, ellenkezdleg,
megalkoitdl kiiltn irdsukat, amely nemzeti nyelviik lejegyzesén kivil
alkalmae volt a kinai [rdsjegvek dfivdadra is'.

Ha pedig ez igy van, akkor Grone 1. é5 1L indexében mutatkozd
rendellenessig ds wiirzavar csak Idtszdlagos, o8 feltétloniil rendet lohet
teremteni benne,

Ez a rendteremtés, az ceetleges hibak, tévedések kikiszibolése
legeled kitelesseglink, hiszen a ‘kis’ dzeiiresi frds é2 nz azzal lejegy-
zett nyely problémdinak a megolddisa csak akkor lehet eredményes,
ha vizegdldddsainkban meghizhato, kifogdetalan anyagra timaszhod-
hatunk. Meg kell tehdt tfizetesen vizsgdlnunk, vajjon nem csiszoft-e
valami hiba aldir Grosk, akir a Ming-kori mdsald hibdjabol a ezo-

 tarba. Kifogdstalanok-e azok az azonositisok, amelyekhen GRUBE 2

dzeiireal frdsjecyeket az dtivdeukra szoledld kinai irds geayeklel Gaaze-
kapesolja,

Mindez cesak Gruse munkdjdnak revizidjat jelenti, amely még
tivolrdl eem azonoe a meglejféssel. A tulajdonképeni megfejtés:
dzsliresl irdsjegyel dzsiiresi nyelven haszndlt értéleinek a meghaldro-
ghsa. IWhhez viszonl egyéh elfmunkilatelk is szilkzépesel. Tigztdznunk
kell. hogy a dzsiiresi szavak Atirdsira szolgdld kinal frdsjegveknek mi
volt az ecykord hangértoke.” mésként: rekonetrudlnunk kell a szotdrc

b Semmicaetre sem elsgdrt, kuridwumszert kinal novele é5 azavik dtirdsdsdl lohatott
&a0, hanem annil sokkal tohbrol, Ennek megitélésther ologendd feazehasoniitanolk o Si-dn
vagy a B-king XY I &5 XVILL szdzadi mundzsn forditdsat. Minl aren mir CMBLLE'\IF'
ramutatott o XVIL szdeadiban sokkil fibb a kinaibdl cgysgeriien atirt ,fovevdnyezd®,
mint & XVIIL sedzadiban, ahol azek jdrészél mar djonnan alketott mandzsn szavakkal
peloljak. Megiegyzondd, hogy ugyanefoket o mivekol annak fdején leforditotidl deslive
nyelvre §5. A kinainsk azf nz dllapotit, melyel a dasiiresi Graith meg szimunkra, sino-
dzafirceinek nevezelk, Ennck az anyvagnak kesdbbi risge o kizop-mumdarint képvisell, ko-
rabbi olomei még az d-mandarinhoz farteennk,

2 (5. SeHLEcEL: T'oung Pao 1X (1896, £11—5 felismerte ugyvan. hogy mem & mal
pekingt kipjtdebil kell kiindulouok, de i0ilite & cilon, amikor az dbivishez bizonyes ,rds"
kiejtéehios ragaszhodva o mai déll nyelvideieok | régles" dllapotdban kereste o megalddst.
Ez annyit jelentene, mintha o kidgdp-mandarin helyetl az é-kinalt tennik meg a rekon-
atrukeit alapiivd, vagyis b hibalorrde. joval nngyobb lenne, mintha szintén helytelentl
de a mai kiojtéehdl indulndnk ki SCULEGEL szerinl pl. a-desivesi sa-li-lan “foleség’ sz0
alvisatdinak a kinduldpootia egy rég" Kinad saf-l-gae, ami dz=ires syelven “sarripan-

atirasira szolgdld Ming=kori kinai nyelvet, illetdlez nyelviardst, Mint-
hogy a Ming-kori kinai szavak — csakugy mint a maik — nem elég-
segesek a dusiiresi nyelv egyes szdtagiainak az dtirdsdra, meg kell
vizegdlounk a hanghelyettesités kérdését; meg kell allapitanunk, hogyan
jart el a kinai irddedl, amikor olyan dzsiiresi szdlagol kellett dtirnia,
amelvhez megleleld kinai szotest nem dllt rendelkezésére. Fontolora
kell venniink, miféle segiteézet varhatunk a dzsiirezi szavak rekonstru-
dldsihoz a mandzsu nyelvtirténettol, tovabbd a rokon, déli dghoz
tartozé mandzeu nyelvektdl. Végil, mint majd litni Fug,]u[x- pem art
figyelmiinket kiterjeszteni o Ming-kori Kinai-harbdr szojegvackek ter-
mégzetére =em, d= lovonnl azokat a tanulsizokat,
ilvenfajta, mdr ismert szdjegvzékekbll nyerhetiink.

E risplethérdések felderfidee wtdn mi sem dall annak az 0tjiban,
hogy az ogyves dasiites] irdsjegyvek dzsivesi nvolvi értékét moghatirozzuk,
Elfszir a szdjeleket targvaliuk, majd attekintjilk azokat a fontosabb
problémalat, amelyek a szitagjelekhes flizddnek. Magdtal értetadik,
hogy a dzsiiresi-kinai szdjogyzék nyhitotta kules scgitedgével a kis'
dzsiiresi irigjegyoknek elsé sorban Ming-kori érfékét tudink kibiivo-
lyezni: bobbet eftal a forrisidl nem is szabad virnonk. Ennek sllenére
bizonvos korilhnenvekbdl, “fileg a szdtagjelel egymiseal valo teszeha-
aonlitdzahdl, jelentis szami esothen érdokes kiveikeztetéseket {ehetiink
ax frdajegvek Kinkori kiejtésére vonatkozdlag is.

Szekre a kérdésekre probdlok a kiivetkezikben feleletet keresni,
mégpedig o rendelkezézemre dllé keretel Lizatt ceak virlatosan. A
fenti problémék fisztdzdsa ntdn sorra keriild ama kérdés tdrgyaldsdt,
hogy t.1, mi a 'kis" dzsiresi frasjegyek grafikai eredete, mint viszonylik
e an Tids a ‘magy’ Kitag és a ‘magy’ dzsiiresi ivishoz, mds alkalomra
kell halasgtanom.

I

1. A Ming-kori deativesi-kinai szdjegyzik vizsgdlatdban aGrupe-féle
kiaddsbol vagyunk kénytelenek kiindulni, mert a berlini eredeti példany
vagy annalk finyképmdsclata ez idd szevint hozzdférhetetlen. Nem
lehatetlen, hogy Grose mdsclatdba iz beesiszot! egy-két hiba', —
afféle =ajtohibdk, — ezek azonban nagyvobb bonyodalmakat nem ﬂku?.-
hatnak, mert hiszen gondos osszehasonlitds alkalmaval ezek amigy is
kide-ru]neh g legfeliebb az {drténhetik meg, hogy az esetleges GRURE-
file musu]asr hibikat i8 — a Ming-kori mésolonak tulajdonitiulk; ezt
késolb korrigalhatjuk. De mdr a berlini eredeti példdny is mdsolat,
mégpedig nem kifogdstalan mdeolat; a hibdkért ezittal aztdn mdir vild-
gosan a Ming-kori irddedk a felelos. De ezek sem fdhenjdrd akaddlyvok
a magyardzatok ufjdban, noha olykor kemény fejtiirést okozhatnalk.

nak volne olvazandd: ScHLEGELLN] stomben feltétlontl igaza volt Gnuenak, smikor ezt
o delkingl olvasdsi rendszert moereven  elutpaitotta, A kdrddses dzalireai szd olvasnta he-
Ivesan — legalgbbis o Ming-korea négve — egyvereriion sorgaw, tehit pontosRn ugvanog,
mint & mandzsn sarpon Telestg’,

VGnune spdtirdl ezemmellithatélog nagy gonddal készitette, errs a 88 lnpon
kﬁz_ﬁ]! whrrata®-bal e kivetkeztothotlink,

amelyelet a tabbi




. A ezbjegyzék kritikai dtvizsgdaldsa sordn a hibidkat ket réssre
oazihatiuk. Az esyik csoportbn a crafikai hibdkaf soroljuk, amelyek
figy keletkeztek, hogy akdr a dzsiiresi, akdr a kinal irdsjegyet indsolds
kazhen megesonkitottdk vagy eltorzitottak, A hibdk mdsodik csoportja
abbel adédik, hogy a dzsiivesi frdsjegyet helyteleniil azonositottdk
valamely linai frdsjegevel; ¢z nemesak Gruseval, hanem még a Ming-
kori masoldval is megtortént, Ez utéhbiskat azonositdsi hibiknak
HEVEETIEN. 3 )

A grafikai hibdknak megint {obh fajtdajival takilkozunk.

Litszélag ecgyazon dzsiiresi {rdgjegynek olykor kit (esetleg tiihih)
olyasata van. A valdsighan mésoldsi hibdval yan dolgunk, amely abbol
keletlcozik, hogy teljesen killinbiozd hangértékii dzsiivesi indsjegyek

pyakran esak jelentékielennck ldtszd részletekben térnek el egymaalil

(pl. mindéssze ezy pont a killonbeég kbztiik, vagy az egyik vizezintes
vonalkdja a masikban figetleges, esetleg ferde sth.). Tyenek pl.: [258]
fii~~ [443] o, [577] tiw~ [HT8] fei, [569] &i—~[570] me-rh ethl!
Marmost az ilvenfde killanhesgek elhanyagolisa a legielegzetesebh
orafikai hibdk forrdsa; kovetkeamdnyve pedig az, hogy latezdlag egy-
azon dzsiiresi frasjegynek homlokegyenest ellenkezi ‘olvasatai kelet-
keznel. Grusenidl mintegy 1z olyan dzsiiresi irdsjegyet taldlunk, amely
kit -két drdsjegvre bontandd. A legtanuledgosabb kizilik a [82] mu-t'a
irdsjezy, amelynek Grune szerint fei olyasata is van; ex a lévedés
ugyanis magdabol a szdjegyeékbil korvigdlhato: a [82] frdsjegy vlvasata
kizdrdlag mu-t'a, a fei olvasal n hozzd hasonld [81] irdsjegyhez csa-
tolandd. A [142] fvdsjegy dllitolagas kettds olvasata tii-huo és To-tu.
Helyesen csak a [142] olvasandd ti-huo-nak, az ‘o-t'u egy howzd
hasonlo, de kiilin frasjegvet alkot ([1424]), amely Gruse jesyzékchil
kimaradt, de amelynek kifogdstalan alakjit ezy régebbi Risebh feliraton
gikariilt megtalilnom,

A fenti tévedés-tipus végeredményben abbil szdrmazik, hogy a
dustivesi jegvek forrdsa o kinai ieds, amelylen az egymishoz hagon!d
irasjegyek dsszecserélése szintén nem ritkasig.” Szamolounk kel vele
spdjegyrékiinkben is. Ha a ezd értelmezcésébe esnszik ilyen hiba, akkor
a jelentés kiril keletkezik zavar, pl. 630, yi=ma-ki S Kigang tolajdon-
képeni jelentése ‘hofehér’, de a “hd' jelentésti sife helyett tévedeshil

 Nyomdatechnikai ukokbal melligaom fellett o ileilvest 65 Jinai frisjepyelket. Ay
ehbiil ereid nehdzedgelot o desiresi frdsjegyeknél gy oldam meg, hogy.d ezdveghen uy
fraziegyoket [ | zdrdielbe foplalt seamokkal jelem; vesk o szdmok o Gruse-féle 1- andex
szdmaira utalnak: A kinal frisjegvekkel ssemben oo sbdveghon hasenliképen jdrok el
caalliogy . bt () sérdjelbe tobt szdimokkal o legkinnydbben hozziférhetd RinENnERG,
Chinesiscli-deutaches . Wirterbuch tételoire utalok. A fontosabbe slzsfiresd ¢8 kinai fris
jogyakal, a Rriver vémén taldihatd fdbldedton eredeti irissil s megadom. A kinmi irds-
jomyek dtfrasibon henyodalmak kerflése vémett Gnune tendsderét koslbm, mely Eilinben
nom - az enyém. mindieses kizobb ogvszerisiidecket hajtok rajta vigre. Iey mellixim o
kinni £76 banssolvdnak a jelzéstt, ennek ny Gtirds seempontjabel nimee jelentlsdze; g,
min, H @ helvelt tehdt pio, s, 15 el drok Ugvanilyen okbdl mellézom sz & s
vigi b jeloléadt is. o ndl elbfordule mih, gk, bk I6heth. dlivis hefyett mu pu, he
le halvesirdst haamdlok; sz O 4 jele halyott | irok.

= A mongal-kori dtirdzokban dlandéan szdmoini kel o hesonld kil frdejegyek
ilesrnraardlésthl searmard savaroklkall Feen gyakori példiul o (8115) wo éa (1822) kan
Beszetivesziten; vi, PELLIOT, Sur un passage do Cheng-won te'ing-tchen lou: The Ta'ai
Vit Pl Anniversary Volmme (Peiping, 1934, 908, Hisonld o helyzet o (3082) i és
az (G468) & kxbtt 1s: v, P, PECLIOT: T'oung Pao XXXVIIL 2323,

yiln ‘felhd’ 4ll, a dzsiires) szo  jelentése tehdt helyteleniil “felho-fehér’
volna: ezt a hibdt ésgrevette Grure (103, 1) s, és kijavitotta az elirdst.

Ha a dzsiiresi sz atirdedra ezolgdld kinai irdsjegyekben kelet-
kezik ilven févedés, sokkal nagyobb bonyvodalmakat ckoz, mert a fel-
ismerhetetlenségig elforzithatja a dzstiresi ezd hangalakjat, Iyen pl

‘a [347] dzeiivesi irdsjegy kiejlézét rigzité kinai fuensyo clsi jegye, az

(1476) fuen. A kérddses dzsiircsi szd jelentése 'syilva’; a Kinal dtivds-
ban jelzett éfuen-yo vagy ahboz hasonld alak teljességgel ismeretlen
a mandzsuban é& a rokon nyelvekben. Maga az egésr szdtest ezenfelil
idegenszerii a dzsiiresiben ie, fgyhogy az eredeti szdf az egyetlen
egyazer elofordulo [347] irdsjegy alapiin megidllapitani lehetetlon volna.
Minden nehézsée: eloszlik azonban, ha a kinai fuen-t o hosza gralikajlag
kiizeldlld (1849) fu irdsjegevel helyettesitjik, Ly mddon a [347] irds-
jogy kiejtése a kinai dtirds szevint juspo lesz, oz azfdn mir simdn
peveztothetd o mandzsu foyoro ‘szilva’, foyori ‘szilvdhor hasonld gyii-
miiles’ szavaklkal. ;

Tovdbbi, leginkabh mdsoldshol keletkezd grafikai hiba az elgbbi
két (voltaképen egy) esetnek a forditottia. A tobbszir eloforduld dasiires
ftdgjogy egyikében-misikaban a mdsolé fizyelmetlenséchil egy yvondst
vagy pontot kifelejt. A figyelmetlensée kivetkezmeénye az, hogy valamely
dzsilresi hangtest visezaaddsdra tobh egymdshoz hasonlo irdsjegviink
keletkezik, llven CGrupe kiaddsiban a [47] és [158] irdsjegy (az
albbi 4, az uwldbbi 5 vondshal all), mind a kettd értéke “w: ilyven a
[168] (5 vondsbdl) és a [282] (6 vonashil) ivdsjegy. mindkett(
kigjtése &a.

Figyelmetlanségen alapuld egyszori misoldsi hibik sem ritkdk a
szojeeyzékhen, A 174 tétel negvedik dzsiresi Drisjegye helyére pl.
szemmelldthald {évedéshil sgyv kinal iwdsjegy (fin) kerilt a wirhato
dzsiiresi [104] win helyett (ez nyilvdn Gruse tévedése, melyel azonban
a S8 lap sajtdhiba-jegyzékében nem lkorrigdlt): az 510, tétel kinai
dlirdadban lang helyett hibdsan po- ivtak; a 242, tétel mdsodik dzsiiresi
ivdsiegye — [104] gin — helyotl nyilvdn [393] Fu olvasande; a 641
kinal ativdedban a @ helyesen ku-ta javitandd; a 785, tétel kinai
dtirdsdaban ti helyett po-t kell elvasnunk. Hasonld tévedések a dzsiiresi
szavak ielentését mezadd kinai frasjegvekben s eléfordulnak, nehinyat
kiizitlitk Gruse ig jelzett dzsiiccsi-némel szdjegvzékeben’

A grafikai hibik sordban emliteniink kell wégill a dzsiiresi irds-
jegyek alakjiban megligyelhets kisebb-nagyobh lorzitdsolkat, melyek
agonban shlyozabb kivetkezményelkel nem jirnak. Ilyen a [27] ¥4,
melynek Kkifogdstalan alakin az egyik X111 szdzadi dazstiresi felivaton
taldlhato meg ([27a]).

A dzeivesi frdsjegyeknek és a kiejtésiiket jelzd kinai irdsjegveknek
az azonositdsa kiril mutatkozdé tévedéseknelk a nevezetesebb esolel
a ktvetkexdk. '

A legtéhb dzsiiresi szdtdri tétel bosszabb szavalkbol, kifejezcselibil
ill. Minthogy egy dzsiivesi irdsjegynek gyakran tohb szatagnyi olvasata

VG o Fe-tleld dorl” (101, L), Ca-he  KorperT 1100, L), Co-pa-di vonl . .. 400
(67, 1) ath, Eavak jelunieeit, Kilonbsen tanulzdgos a Ca-he ceete, shol o kinal (4911)
t'i “Eorper” halyett kétedplelonl] o (3440) i 'Haflichkeit, guto Sitten’ {risjexy nlvasundds:
a Kot risiopy cank gz 0. . kules alkalmazisiban tér el ezyoistil,




Jegieyol, o [208]-sal tovabl wd,
dfordulizn 453, hussu-li, (00 o drtéke vélemdnye

[2U8] GRUBE magvarizaia ezoving mogint kettde olvasali feisiesy:
it meml[ do 'tovithh folvik o 673, tételbon,

=gl bz didu-Po-kuo), 2RO

8 wan, kivetkezésképen kovesebb dzsiiresi irdgjogy Licjtésonek az
dtirasa majdnem mindig {§bb kinai irdsjegy segitségével thrténik:

a2 egymidssal Geszetartozd dzeiivesi és kinai irdsjegvels Gsszekapesoldsa
tehdt kordntsem gépies, magdts] értetSds mivelet, Egvetlen dzsiiresi
irdsjegy hibis clvasdsa maga utdn vonja legalabb még egy {de sokszor:

bobb) dzstiresr irdsjezynels szintén: téves alvasatdl, A tévedés Litled
ismertetd jele. hogy egy desires) ivdsjegvonek tobly egymadstd] eltérd
olyasaty van.

Hyenféle hiba kelethezett ploa [292] fvdsjezy Koril, melyet Gruse
azerint hol S-rfi-nek, hol meg mu-funak kellene olyazni. A valdzdghan
a [292] értéke olyan hang, amelyet a kinai liol rh-val, hol meg lu-val
i dat, 5 amely egy dezsiiresl nyelvi szdvégi -r-{ képvisel, A fennmaradd
&, illetileg mu a kérdeses szotdri tételek megelbzl dzsiivesi frasjegyei-
nek az dfirdsdhoz tartozik, azaz a 818, tételben s [144] dasiiresi
irdsiegy értéke nem ¢fa. mint, Grupt gondolin, hanem fasdi; az 599,
614., 868, tételekhen eltfordula [47] & [168] irdsjegyek (ezekril épen

‘az elfbb emlitettik, hogy epy ée neyanazt az drdsiesvel képviselik, és

Gruse tévesen valasziotta oket szét) kiejtése pedig nem ', hanem 'g=mu.

A tévedégeknek ugyanebbic o kategiridjdba sovolandd az [HAT],
a [208] ésa |[280] ifrdsjegy, ezek lncszerfien kapesolddnak egymishoz
a sorozatos tévedéseken keresatil: vegyanilyen viszonyhan all egymaissal
o [307] és [H48] irvdsjegy 5.7 Ezek kivétel nélkil mind Gruse tévedésel,

DAy phek ax dtirdslan a kinat ek & e kst ag ingadozis o mbngal saiyakbon
iEgyakoriz Auoelwfmn, oo m, gordin (00 630 wedierhehei, a0 me oopirgad (n® 99 st
-G o, oL g anaed (n D08 -tk oy gader (o0 13005 v [smns Migtsosuse
Tyt ok athen 1, 68—,

A [G67] frisjeey két tétolhon fordul ol 455, Misdi-ly hunyvage” s 8730 s li-hi-kung
gy, pubin’, Marmost & 433, tételt kot deefivesl irdsjogeeel kell“lefeni e [5671-iel é:i
o [208]-enl. GiruBE ge dtirasukra saolgdld hdrom kingi indsjegyot belvtelonnl megosaiva
arre g megdllapitiara jot, hogy o dad. tételbon & Riral fv-gn koépeizeli sz [567]-e2 Iris
fegyod, o Gi%-han pediz o kingl fwgoszerinte fehatoaz (567 -ez iriziegynek oM eltérn
alvagats van: hu-en és huc A zavar g d53 Aételben eliferdula méasadik rmnjr-: u irie
Ky az iragjeiy demet el Lételben fordol elfn Elaih wid-
seerind eank fu lehet, higzen o hu-sn
afirdel ugyanebbon o tdtelbon miar lefoglalia ag [56T1-e% iria)ieyre, A mésodil tétel nz
B66. su-In-tlo-kaio ‘peémes kabat'; ith n ads a0 Eno Irdsiegyeket Rilon-killin  dzsiires
Jegrek tagoljik, a [202]-as (rdgjoey Crtdkdil marad tehdl o shedo olvasad, Egvszdval o
In és gu-lh. A line
merl ot mée mindie van gEy e aeono:
gitott irasiepy. B tatel sewdu-huchung “szavibdl o by kol nem Tehit semmi zavar,
merl szdmos elafordulds hiztezitin a2z azonosifds helyessdedt: moarvad lebdf o két elso
ieaiiresi irdsjesy, o [208] & nzx [567], Minthogy nz [567] -nek miir we alibb he fridkel
tolajdonitott Grone, n [2807-ra aulomatiiosaen wo-u Adticie marad, Tgen, de egyvan-
pr- o [2807-05 fmmeg\' lifordul moz a 318 tételben: meng-Ku-lu Tmongol’, abol az elsd
dusfivest fracjery mong-ky dtirdsn bizgtositva van, itd tehil ceak o -0o muvad Natea, A [ 251} -ar
irtigipgy ezek szerint aeu-ty és lu etttz drbikkel volnn felrubfzandd. Elegendd azonban
Kijivitani Guowe olsd tévedésdt, és a hdrom lettds olvgaath frisiogy menten szabilvos,
oEy olvasatl frdsjeseyé viltosik: [[51[5]']‘ b (telat foesieln 08 wwiebi-hn-hoog )y, [208T zu-fa

deglivdsi wl, melyat o Ming-kori Einai dtird GrehelGon
reyezor e du-nal, v, egyseer meg — wern vogEddd ewd ubdn — egyszeriien caak [y-wal,
merd 0 el Trdgmdd sz wtdbbi esetben zavart akozna Coiielu-i hing 62 mengeki-li).

Hazonldkdpen Gnrone tavodieim alapszik o | 397] wo ds ewie-de, tovabbhd nz [F45] de
i o hebtis olvasitn. A 3096, Létel wu-dfe Mehitz” sgavdl éppen v kit (rdajegy tagolia: Gruse
I pgifiesen fon e e dftéket Eulajdonil o kb irdsjogypek. A 395, fofe]l diu-ce-pl-mei
‘Eezkolng' spovidban kétsdglelentil aronosithatd o pi f8 a el o mogleleld (risjegievel, o
(307 ]-a irésjoey kinjtéee GrusE szerind ebban oz ndathan on-de. A 308, téal illitilagos

A dgzeiivesi 65 kinai frasjegyek azonositdsn kaviili témdés‘ek:'zeli
egy jellegzefes csoportiit alkotjik az 0. n. fen-c'ie-jelilés Felolddsibil
szarmazd hibdle. A fap-elie a kinaiaknak ezinte a mai napig hasznalt

kiejtée-jeléld rendszere, amely abban dll, hogy egy irdejegy kKicjtésat

két ivdsjegy segiteéoével hatdrozzak meg, mégpedig oly mddon, hogy
az elsd irdsjegy & kezdd massalhangziot jeloli az esetleges aspirdcidval
egyittt, a mdeodik pediz a &zd tobhi részét: a kinal Fad kiejlése pl.

a fan-cie rendszer szerint ko =+ ngfal.

Mdarmost a dzsiivesi helyesivds alkalmazta a fan-¢'ie jelolést, még-
pedig rendszerint a szdvégi -w rogzifésére; haszndlta parhuzamosan
dlirdzdbian o kinal 1= de nem mindig ugyvanakkor, amikor a dgeilresi,
fermdazetesen ebbdl a dzeiireai éz kinai (rdgjesvek azonositdsdban
gvakran zavar ég [éleeartés szdrmazott.

I félreértdeek ogy része abbol keletkezik, hogy a kinal a szdvégi
-1 szataggal, a dzsiires: pedig fan-c'ie-val irja. fgy pl. a kinai a 'ld’
gzot mu-fin-nak irja at (vo. 138, 168, 170, 171, 174. lételcket),
ngyanezt o szot a desiiresi pediz 8z {5‘:}8] {'5 |1ﬂl.| irdsjegyekkel
fria le. Gruse n kinal dtirgs alappn az [598]-al gépiesen mu-nak, a
[ 104 et pedig fin-nek olvasta, helott vildges, hozy a [104] érféke
vgak  yin lehet, minthogy a 17 mas szotdri fételben csak ebben az
éridkben fordul eld, az [598] pedig ennek kovelkeztében nem mu,
lianem mu-li értelmezést kivan, A tévedés tohdt abbil szarmazott, hogy
a kinai mu-lin-t adott akkor, amkor a dzsiiresi helyesirast kivelve
mu-li-gin-1 kellett volna irnia. A Ilﬂli dysiirest Jnisqug,gwl |r;|eg, Gy arer
megismetlidik veyanez a  hiba, még pedig az "e-fen mem’ hruhnn A
helves erdolmeses szerin [315] idejery érléke nem ‘oo mint azt
Gruse tévezen feltette, hanem ‘o3 a [104]-¢ pedig itl is pin:a
szonak tehdt dzeiircsi helyesirds ezerint tagoldsa To-Zi-pin, kinaié
gzerint pedig "o-Zen (nz dtirashan a mal sen értéke sin).

A Jan-elie korilli zavarok mids régze abbdl adddik, hogy a szivégi
-n-t a dezsiivesi fam-clie-val, ‘o kinai pedig sehogy sem jeltli. [Ehhil
sgarmazo tévedéssel lalilkozunk pl. a 239, tétel mu-lo 'pad’ szavdban,
amelyet a desiresi a [319] és [102] irdsjezgyel irt le, & amelyeket
Gmrm_-‘. mu, ill. la értékekkel rubdzott fel. Ezzel szemben viligoz, hogy

a [102] értéke a gzdtarban 'am, (fipikusan Ten-clie-irigjegy); kovetko:
'?ebiwpvu a |_31[i] irdsjeey a kinai dtivds cllenére mu-lg-nak értelme-
zendd. Az egése sait tehat a dzsiicesi irds me-le-"an a4 Kinal viszont
eeyazoriien mu-la alakban kizli,

Arra is van példdnk, hogy a dzsiiresi irds teljesen mellfzi a4 82ds
végl -n-t, o kinei dtirds viszont valamilyen mddon, pl. szétaggal mégis
jeldli, [y érthetd meg a 724, tétel, amelyet a kinal 'an-pan-la (‘sok’)
Atirdsszal kisér. a dzsiiresl ugyvanakkor a [322] és [188] imisjegyeket
haszndlia: mind a kettd értéke biztositva van tébb eldfordulds vévén,

dr erteki irdsjegye, ar [548] szonban megtaldliots még o 2900 étel hei-ke-"o néerh-ma
azavibun is. A helekei faon nfesrh=mn jol lpmert exdjelok, o o Fllr‘ili'l'l azanpsitd Gk
srimdra g [54B] Grtélédl ite az o marad. A meglejits cprazari: o [39T] érvike ou-ce,
ag [S48]-6 %0 fo: el A zavart az okoeta, hogy u kinni Gitives nem Kdvelte pontogan n
depeiiresi helyosirist, amely’ o kfvetkerd (egybon ex nz @llentmondis megollisa &) : S96.
wh=re-To, U5, apiece-pl-mei, 290, hefkil - nfecrhema,
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igy az elséé ‘an-pa, a misodiké la. A kinai ‘an-pan-la-val szemben tehdi
dzaiiresi ‘an-pa-lg 41l i .
Az eem tarfozik a rithasdgok kizé. hogy a dzsiiresi a szivési

-t fan-c'ie-val tagolja, a kinai viszoni kétszeresen, szdlaggal és

fan-c'ie-val. Tlyen pl, a 286, {étel kinai ‘a-hun-wen dtirdsa, a dzstivesi
eredefi csale ‘o-hu-wen-t tarvtalmaz: a 155, {étel Linai kig-hun-wen
‘sdlyom’ dusiiresi eredetije kia-huw-wen; az 568, tétel kinai dtirdesa. az
‘an=¢'un-wen ‘arany’ a dzsiivesiben ‘ancdu-wen.

A bemutatoti tipusa tévedések, amelyek a dzsiircsi és kinai irds-
jegyek helyfelen azonositdsabil keletkeztek, ardnylag igen nagy anyaggal
sxerepeinek a szdjegyzékben. Kéeibb tériink majd rd a Ming-kori mézald
ama tévedéseire, amelyek a Kin- é8 Ming-kori dasiiresi kiejtés altéré-

-gahol ezdrmaznak.

2. A dasiiresi-kinal szojogvzek kinal anvagh nyelvtirténeli szem-
ponthél a kizép-mandarin nyelvet képviseli épphigy, mint a Hua-yi yi-pii
mongol-liinai vagy ujgir-kinai széjegvzéke. A hdrom szijegyvzek kiej-
fést jelald dlirdsdal azonban nem egy ¢és ugyanazon kozép-mandarin
nyelviards alapjin kiszitették: a dzsiiresi és az ujgar kinai nyelvidraza
meglehetézen kitzel van egymdshoz (ha ugyan nem teljesen azonosak),
vizzont azokétol meglehetfizon eltérsi nyelvidrdsra tdmaszkodik a mengol

sErojegyedk Atirdsa.

Az ujeir ¢s a mongol szdjegyvzek alapidn elér pontosan rekon-
strudlhatjuk magunknak a két kozép-mandarin nyelvjdrdst ahhoz, hogy
tanuledgail a dzsiiresi szdldarea nézve kielégittd mériékben levonhassuk.
Az agen terjedelmes anvagnak ift csak néhdny fonlosabl részletét
erint ik,

Bailkezdsln

Az d-kinal @ n. z6pgés szokezddl, melyek még az d-mandarinban
15 Kimutathatok, a kizép-mandavinban eltiintek: egy résziik (réshangok,
dentilabidlisok) beleolvadt a zingétlenekbe, mds részik (explozivik,
affrikdtdk) hangsily szerint a zingétlen aspirdltak, és zongétlen aspi-
rilatlanok kizt oszloft meg.

Nem kiizép-mandarin  jelenséz, de hangsilvoznunk kell, mert a
kizép-mandarinra is érvénves, és nagy ezerepe van az idegen szavak

- dtfrdsdban: a zéngétlen aspirdlatlanck tulajdonképen zéngétlen medidhk.

A kinai a zingétlen medidkal a nyugati sinolégusek zingétlen tenui-
eokkal frjdk @f; ez barbar vonatkozdisban zavart okozhat, ha nem
figyeliink, mert ugyvanezeket a hangokal pl. a mongolban a a6ngds
medidk jegyeivel szokds dtirni: Kinal fa é mongol da tehif ugyanazt
jelenti. Ugyanigy vagyunk a ziingétlen tenuie nspiratdlkkal is. A kinai
sravik dtirisdban mind & hirom mozzanatol szokds jelélni (tehdt pl.
=), a mongolban a zongétlen fenuisck ezintén aspirdltak ugyan, de a
filoldgiai dtfrdeban ezt nem jeldlik -(tehdt fa-t frmak)! A fanulsig
heldle tehdf az, hogy amikor a kinai dtirdsban rdnk maradt mongol
szavakat rekonstrudljnk, akkor a kinai t-1 d-vel, a kinai t'-t t-vel kell 4t-
irnunk, hogy a mongol adatok kiizé félreértés nélkiil beilleszthet itk legvenek.

VA kérdissel hivebben foslilkororm egy d-mandarineal 2616, lbsils dolzowi fomban.

. Természotesen nem minden barbdr nyvelvben ez a- helyzef. Tgy az
ujairban ismeretlonek o zingétlen medidk,! helyettik zongétlen fenui-

«ok vannalk, amelyck sohasem aspivdltak, a zingdések pedig mindenkor

media ejtésfick. 1t6 2 kinai az dfirdsban kovetkezeilen: minden szabi-
Iyosedg nélkill hol a zongétlen medidjat. hol a zingétlen tenuiz aspi-
ratdjat haszndlja dfirdsra. Az ujgir szavak rekonstrodlisdban ez pereze
nem kis nehézedgel okozhat.

A dzsiiresivel ezerencsére ilyen nehézstziink nines, mert pontosan
a mongol tipusi nyelvek kowzd tartozik épugy, mint a4 mandzeu. [me
néhdny mongol példa: E-¢F "mustac’™ (116.), kiti; ha-pan vadkan' (136.),
qaban; Cag-lai ‘'nyil’ (150.), taulei. Ugyanigy alakul a desiiresi azavak
atirdsa is: 44, le-d'e “hatdr', ma. jeten: 234, Li-ta ldndzsa’, ma. gidu;
6. Hu-ki "felhly’, ma. fugi; 439, pese 'ismét’, mong, basa.

A Kinai ts~ és ts-nek ezek szerinl a mongol tipust nyelvekben
normidlisan dz- és L4- felolne meg, ezl virnok a dzsliresit dtird kinai
nyelvidrasban ig, de nem est fapasztaljuk. A s ée fs" dtirdsi drtéke
2 é8 8 (eectleg csak s) annak ellendre, lwgy o kinainak wvolt egéez
sereg szilezdl s-t fartalmazd szova, amelyeket ugvanebben az értélbon
kiiltinben hasznalt is. lme a dzsfiresivel egy nyelvidrasba tartozd ujgir
spatarhdl néhdny cset: t8amg ‘raktdr’ (11, 1a). sang: scu-tsun (1, 120)
Byl fizimy o yingdsi (1, 19a), kiddgisi (1, 23a), koz-i (I, 25h) si.
letbleg zi szdtagidl a kinal (548) tsi irja dt. A dzstresiben magaban
litszilag nem lehet megfogni o kérdésl, mort nem igmeri a ts-, do- o8
a z-hangot, de sokat mond az a tény, hogy a [111] ro 5 a [260]
so ivdsjegyel mindissze egy pont kildnb@zteti meg egymdstol; alie-
hanem ugyvanarol az {edsjegyrdl van sz6, s olyan zrafikai tévedéesel
van dolgunk, mint amilventdl az  eldbl szdltam. Nem hiiinyzanak
azonban  szdjegyvzékiinkbol ebben & vonatkozdshan o félreérthetetlen
bizonyitékok sem: 305, cung-ping "bricdd-generdlis” dtirdsa su-wen pi-yin,
azay lehdt sun-pin: 532, su pi-men-ki Rilojezés sy Trdsjegyve nem mis,
mint a kinai ¢'w ecet” dfirden. Nyvilvinvaldan ezzel a nyelvidedei ta- =g
megfelelészel magyarizandok a mandzsu nyely réei, dzsiiresi kozvetfiesali
kinai jivevénvszaval is: sud ‘biin' = kin. (161%) vui (o sxd sui alakban
ismerefes az uigirban is), lovdbbd _maise "biza’, leose ‘emelel’, inase

1A Ldehk nyclvek, s eoésren suidted fonetllni allomanyh ceuves kivitoldval
dltaliliin nem iameril o wdopétien medidkat, miodossen egy-két nyelvhen (tnrEomn,

ogand i) Torduluak old-szdvie halveothan mig o gendolite sem merllt fel annsk heey
reg vk |:|'|'ul'|.'u]:||e_u ilvemekiol kereskiink. Az ujzicea vonhtkozdlag formaliz bizonvitdkunl
wovan o XTT-RIV, szazndhdl: a phagspa frdacs mongol anyog thrdk jdveydnyeiben

aiipgitlenck tenuis jellegdt speciili=. betithkel (61015 Area Sein gondolbatunk, hopy a2 ujgir-

Einai exdivgyeth ayelve Gilsjdonképen nem g alzir, banem valamilyen felofinrkesztani |

Btk nyelyiieds Javen, benme o o6zl 2Gnzéilenchk Lelyott bizonvos eratekbpn wingdsokliol kel
srimoluink, A gedjegyedkbon ugyatis olvan helesolelben i3 plinmizeket kellone iy tnddon
olvpzink, amikor semilyon etk nyely ilyoneket nem jsmer, viszont ingatlenckot Uilal-
mink ott, dhol esetleg — e analogidk alapiin — zingdéseket vdrndnk. A téves olvosismid
keresztilyvitele flven sznvakat jolontens: *nda ‘atya’ (1, 18 helvesen ata), *gidaf ‘king®
(T, Zdb, gFta ) hidik U1, 120 Wi *ediin ent® (1L 14h, fatfind, taegin hagyma'
8 T T

= Mimongol adatol utin n ) Scdielbe {ot] seim a oS- -yl momgol-kinai
sxdjogyafhinel tholszdmait jolenti; o disiresi szavik olé telt exduok szintén 1 széloeyrik
Litedszdmnira Gtalndl Aw algir odstokndl ae nighe-kinal cedfuyedk kitet- s lnpssamut
el 8 budapesti pedding nyondin,
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.‘tégla, caerep’s yose ‘doboz'; ez utdbbiakban a .'_31" a kinai (1532) oF

catvétele. Ugyvanezek a ef végil szavak megtaldlhatok a desiivesi szdjegy-

sékben is, ahol kétssgteleniil si (= ma. se) az olvasatuk.!

A dzsiiresi szavak dtirdsdnak a kinai nyelvidrdsiban a szikezds
¢ 05 ¢ kiril egyéb [urceasigokat is tapasetalunk. Amikor ugyanis a
kat szokezddre szovigkezdd 1 (i médial) kivetkezik, az dzsiiresi nyelvi
j- és ¢~ dtirdsdra szolgdl: a [349] cien drtéke ugyanis viligosan fen.
mint. az a S04, clien-t'e-mei "megvizegilni’ szibol Kiderdl: vi. ma.
demde- ma’. De faldlkozunk e sajatsdzos jelenséggel a mandzsu nyely
dusiiresi kizvetitésii kinai jGvevényszavaiban is: mujon ‘asztalos’ <
kin: mu-ciang, bentan 'tike’ < kin. pen-cien, foo, do lapdt’ < kin, c'iao.
Hasonld [ejlddést figyelhetink meg a szikezdd s- kiriil is, ha ulina
szoveekerdd @ kivelkegik: desiiresi [527] sien iidsjegy értéke kélsig-
telentil sem a mu-sien ‘facdény, serpeny ' &8 fu-gien 'dzsiiresi’ szavakban,
amelyek egyvbevetenddk a mandzsn mudeln G juden adatokkal. A
mandzsy rézi kinai elemei kiziil idetartozik pl. desose 'gyerek’ < kin.
tir sigo-ti. i i

Brovegek

A kézép-mandarinban dltaldban viltozatlan formdban meglaliljuk
4 szGvogi -ng-t: oz a helyzet a mongol gzdjegyzék ds a perzsn irdsos
Tangsug name® nyelvidrisdban is. Az njgir ds a destivesi szojegyzékek
kinai nyelvidraedban viszont az -wg helyén viligosan -n jelentkezik.
Nem térve most ki ar érdekes T"ang-kori elozményekre, meg kell jegyes-
niink, hogy a szovégi -ng egésy sor mai mandarin nyelvidrasban eltint,
ill. naso-oralis maganhangzot ejtenck helvetie: o sgévégnek van dentalis
nasalis viltozata is, amely a lakkdban, tovablbi a mandarin nyelvidrdaeok

L g enokeztdferor (e, 16% de™) o képviselitével mdr 4 V1. sidzadesl kesdve
falilcorunk o vk rovisirizos apyvaghan (sdugin, ledn), ae njzir razos emltkekben 4
&8 b o ik iclontkeznek: v, P Pouitor: Toung Pho XXV (19200),.321, 4.
foeye A ¢+ s folélesmdd, melyol oz njeir irds sadrednyvoean hagzmil, vigeredminyben
ifdegen a fdrlikben, & elképeallicts, hogy o joval pyakoribh s~ Lirbk hotisra kiletlpzatt,
& peatloges nom iz kinel oyelvidedsi sajatsdeot jelent,  vio Po PEriior, Suroon passate
du: Cheng=witr te'ing-tebeng fou: The Te'al Yian Pei Annivergary Yolume (FPeiping,
19340 926, A kérdes azonban meg sem fekintheld ledrboal, hn figvelembe veasgilk o
sino-japdni meefoleléankot, amelyek 4% veday ts-aorrn kiterjodd nyelvidrisi e lehotfsdmdt
votik foly n hikka &5 a wencsoui ndatok pedig o cungspdkezdore (=) korlitozsads s
(=) mosfelelésl vildssnisitenek, Aw itf Felyoiddd problémilikal nom nzonaos 0 zsiresi
szajegvetk kizdpemondirin nvelvidrdsinnk ag esote, amikor I o régl szokezdd fa- csak
figxty, ¢ médiel ndlkill helyzeiskben feiladil) sseh Az pmlitett mandzan és desfiresi
merine: Teose eth, szavak af exdlezdijéve]l Rapesolatban, utalnunk kell area, hogy higonyos
ferakking nyelvidrdsokbon o kévdéses of sa0 (mai sremmels Kipri) kigjtése zE, appen
forti holyzelekbon, KanLereEs o jelensézef fuldlag som omlili — sem a fonétikdjaban,
seiny peking] edtivegeibon —, db aomagam ilyen drdnyi, Lelyszinen vépsetl megfizyvelésein
Kivil - hivatkozhotom L. Wieeer, Chinois parld, I6 megdllapitdasira: shol ezt frja:
LoTaet (9 ok} esk Im venioeon dul chrackire; mais comune soffixe, apres les tepminnizone
en U et ng eauf erg, 4 est forlement alténué Apres gy et tontes les autres tormis
nisong, ¢ disparait, plos ou moins entidrement, Pouroed Yuioest de pu qoi hop falt suite,
il g8 véduit toujoucz @ un e muel & peine perceptible, Heste done, comme  terminaizon.

selon lok caz, ¢ o fze. Llexapiration du f,ou du sen en, vend a prenencistion sridvemsnt

ineorrosta’.
AL DraGuioy, A
BS3ER. 1931, 367,

Persinn franscription of ancient mandarin: lev. Akl Nauk

- kozil a ezecsnaniban ismeretes’. Az utébln két nyelvjdrdsban az -p

cgak palatalis maganhangzok utdn fordul €16, ndlunk viszont minden
hangtani helvgetben, Tme ncéhany ujgir példa: hddin ‘nyugat’, Lindin

‘Ao, faztin Thezak' (valamennyi: IL 14a) e szavak -din, (in ezdvigét
kinai ting ivia at; ying=¢'i-ko vékony® (I, 19h), imnikd; ngan-ting ‘arany’

(T1, 14b), altin. A dz=tiresiben ugyanez o lelyzet: 659 wing-fu GO,
ma. ninju; 2. Ea-li-kiang “villdm®, ma. talligen; 356, 'o-hing ‘dlom’,
ma. tolein: kinai szavak fan-clie rendszerii dtfrdsaban: 198, te-‘ai,
mai kinai tang: 218. hia-an, hieng: 305, 3 lo-'ew, 5 lang; 3200 ko
da-an, koo Fdng. A mandzeu rvéei kinai jovevénvazavaiban (de csakis
agokban) az -ug helvén szintén -p-t taldlunk: teifin béke’ < kin.
tai-pling: xdwasan Chuddhista pap’ (o mellebte elfforduld  zecfeng
fiabl jovevény) =kin. huo-Sang: beadan hendd’ <kin, pan-Pang; bandan
‘pad’ < kin. pon-teng; aigan ‘dlatszer” < kin. hiany,

A szdvigi -m az s-mandavinban még feljesen dltalanosnak mondhata,
a kozep-mandarinban is megvan még a mongel 2zdjegyveik nyvelvidrdsdban
ég a Tangsug name-ban, 0z ujegdr 68 a desiivesi szojegyvadkelk nyelvében
vizzonl mir a modern -n jelentkezik helyette. Az njgir bilin ‘sdgornd,
menyasszony' (I, 23a), qalin ‘vastag® (L. 24a), drin “ajak’ (I, 25b),
garin “hag” (1, 260) lin, rin 2zdtagidt a kinai (35600 lin < fim irja af.
A dzsiipesi spdiegyzik fan-cie tagolasn szavaiban ngyancit az dllapotol
talaljuk:® 621, lo-"an, lan < lom; 820, Fo-"an, Fan < Fam. A mandzsn
nyely régi kinai jévevényszavaiban az eredeti -m-nek dltaldban nyoma-
voszett: a mandzsuban ugyvanis -me netn dllliat szdvégen, igyv a kinal
-m > - fejlddés bizonyitdsdra ez ax anyag nem alkalmas.

A dgstivesi spojesyvzck hinal nyelvidrdeinal anyagibol kismelom
meg az dtirdsokban oly nagy szerepet jatszd d-kinai -4 és -nk szovéget,
amely az G-mandarinban o, illetdleg éy alakban folytatodik. Szajegy-
zékiinkben az elsd esoport a guituralisok utdn, a mdsoedik minden hang-
tani helyzetlien -s#val vim képviselve, amely a mandzeu dés dzsiiresi
spavakban (igen zdrt) et ir At Niébdny példa: 758, ko-se 'hasonld’s
ma. gese; 370, ko-le-le "Télnl’, ma. gele-r 483, me-ti-"o "hir', ma. mejige-
Annyira altalinos. szinte kimismert oz a jelenség, hogy ujghr, mongal
anyagot felesleges tdmogatdsdra idénni.

3. A hanghelyvettesites, pontosabban falin szotaghelyeffesités igen
nagy szerepel iatszik szdjegyzékeink kinai Atirazaban: ime nehdny
{elleczotezelib tipus,

A kinai hangkészlethil hidnyzd ¢ hongol sokszor a megkizelitben
hasonld rh-val helveitesitik, de hasznilidk e élra a kordbbi gvakorlat
alapian (ar rh csak a kézep-mandarinban fegladott ki) az -4 is: njgur
pu-li farlas’ (1. 13h), ujgir ivdssal bari; ha-fa “fekete’ (I, 17a), gara;
pie-lun “ore’ (1, 25b), bursn: mongol na-lan map' (2., neran: mu-lien

B Karvenes,  Eiades zur Ia phonologie chinelss: Arcloves d'Efudes Orietitales
KV (1915—1426.), T93_817, B4B—46,

YA kednl, Mine-korl desiivesi ki nyelviiedsinak ap -m = -n Jeiliddset felismerte
fnde P, Pentadr: Thiung Fao XXVITL 190—1, Bgyetértek Pruioryal ahhan, Logy ez a
vilbiyeds el o Ming-kori atirdzokra {(ponfosibban ezak szobdrunkea) érvinyes, o Kin-
korbon mig e sredoti -meniel Rell Szdmolnunk. B korsd Kinai -m o moandesaban termeszaleaen
szintdn -mené Teildiditl o lewgyakeiliban, 2 igen vithi az olvan odet, amikor oz villosatls-
il megmaradt, mint pl. o M ekt maiban {0z - weera e VO omae, ggamin, ke
sth.. adatokal),
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Allomas" (11, 2a), wam: Eun Tomok’ (1.

‘saantofild” (1), tarigan; dusiros;’

folya® (240, miren; t'a-li-yen
Toge du-le Toloos” g sures 575

845, Ei-lu-#'w "szégyen’, ma, giridun:
&i-10 ‘iz, ma. siriy.

A barbir szotagvégl méssalbangzok. dtivdsdra kiilonbizl megoldi-
gokhaz Kellett folvamodnianert a kinal szdivégi -k -0 -p mir a X—XT1,
szazadban elliint; ez a készlet kiilonben sem lott volna elegendd vala-
mennyi harbdrnyelvii szddagvégi mdssalhanged jeltlésére.

A lezaltaldnosabh gvakorlat szerint a barbdr gzdtasvizi massal-
hangzokat a kinai kitlin nmhnfrnl ivjn Af; ujehr ta-po-le-ti ‘mosog
(L, d]}, tiprddi; Ue-&5 ke’ (I, 5a). fas; a-ti-zi ‘magag’ (1, 5a), ddiz:
arishe=e't 'Eal L, 10&), wErves; mu-rhuf"u hors' (1, 13a), mire; mongol
wio=li-sun “jde’ (0.), milsiin: a-rh-si-lan ‘oroselin’ (123), arelan: Fo-rh-
-pi=ai "tégla’ (243, kerpid: su-pu-t ‘gvingy’ (382)), subut; a-pu 'venui.
kelleni® (586.). ab: dzsiiresi 605, ta-le-pn-fa ‘oldal’, ma. dafba: 1.
a-pu-ha ‘ez’ ma. abga: 947, ma-hi-la ‘sapka’ (= mezla), ma. mayaln.
Bzt az eljarist tikéletesitette o Mongolok Titkos Illl‘fu:lll_n oly mdadaon,
hogy & mongol szdtagvégi ndssalhangzdkat kisebh irdsjegyekkel, i sed
a sorbil kivgratva jelezte, nehogy walaki o Kisegild irdgjegveket telios
srdfagértekben olvassa? ]

I8 kisegiti frisjegyveket gyvakvan teljesen olbagyidk a kinaiak az
dffrashan, a szdvégi massalhangzo ilvenkor ielbletlen marad. s ceak
az illetd barbdr nyelv ismeretében lehel azokal helyesen kiegéssitent,
Lyenek: wjgar ga-mu-rh 'esd’ (I, Ib), pa;mur: pu-li “felhi’ (1, 1b),
bulit; ya-tu yo-3n “fény’ (1. 3a), worwg iy Hg1o- fu texzilva® (I, 11a),
drith: yi kntya® (I, 14b), if: mongol tie ‘strény (223.), del; many-ho

“mongol’ (452, mongyol: Iswipa-ndl pu-lu Torpds’, E'Jm[urf hat-tu kit

(282, g 2 au- e "wn"\ (B07.)caubut;: dzsiivesi 104, wo-to fenvi’,
ma. zoldon: 280, ‘o-¢'i fedvet’, ma, eltin: 156 Su-mu " 8lyv’. ma. silmen;
T23. sa-ta-ln ‘esipiig’. ma. sabde-; 84, di-se-fi késtnl, ma. silkseriz 774
feo-"en ‘sokan’, ma. geren; 315, for & Tézmiives!, mu. fogsi; 445, so-t7o-hi
‘résgeg’, ma. sogloyo.

A barbdr szdtagvesi -I-et sokezer kinal szdtagvés) -w-nel szokis
abirni: wjghr agan-tun ‘arany’ (L 3b), altun: Fuaen 60 (I, 40), kol
gin=di "kovet’ (I, 22a), ilei: minthogy ehhen a nvelvidrdsbon a szdvigi
g ertéke -n, ez lermésgetesen azintén felhaszndlhati az ujzir szovém
-l dabivasara: ging-ti-si ‘gyikér' (I, 110, wiltiz: pleg-ku-ci “holes' (T,
21a), bilgisi: Ping ‘nyelv’ (1. 25h), 4il; mongal fen-tiewen Talu’
(57.). Silde’en; wn-pen G811 (61, dibiil; pa-en kavom’ (218.), batul:
tu-Si-mien ‘miniszter” (392)), tidimel; dzsiivesi 217, han-ma "kard),
mix: palmeri; 568, an-d'uwewen Carany’, *altun, vi. maong. glfamn, 16y,
aftin.

Ahol & szovégi -m hignyzoit, igy az ujgir és a dzsiiresi szdjezyzik
Kinai n;feh{rhen, obt ag m-et spovégl -u-nel irtak.dal: ujgir pen posta-
dal, qumi: ywng-Fa killdeni”
fII 25b), pumsap; sing-ta “lusta’ (1L, 26b), simte;: dzefivesi 411
T pie THldGzni, ma. dmad-: 29, ar-pa ‘nogy T oma. amban; 401,
Poneswp-med Tgyiijt’, ma, tomso-; 105, gphe-me-be eper', wma.  Bmalan,

EI"nu E, Haemizcn, Wiklerhueh 2u Manghol un nivea tobea’an (Léiprig, ]"J:‘-‘.’."-
188 36 T thr'-Illhlll-E'E'ﬂ ithor dds Yian-ch’no pi=ld oAbl @ Siehe, Ak 'd. W, WLL
LAY, 51—

A palafalis maginhangzok cgy részét (bizonyos szdtagokban) a
kinai atirds nem jeltli, hanem helvettik is a megfeleld velaris mng{in—
hangzokat haszndlia. Ez nem egyezer nehézsézot okoz az ujgnr &8 a
mongol nyelvi szavak értddmezéscben, fGleg ha eddig fel nem jegyzetl
gzavaklal dllunk szemben. A dzsiivesiben litszdlag nines ilyen nehézse
giink, mert a mandzsn helyesinia nem lesz killonbsézet az w é& i kozotl®
(ezek akozzdl o legtibb I:Ii_"l'!".-i'.l[}ﬂ[[ﬂclﬂl, az eredeti § amgy is ritla, merk
dltaliban egybecsett az d-vel, olykor az e-vel. A maud?su Inghh alla-
potdaban. igy a desfircsiben s szamolnunk kell azonban az u : (eaetleg
o:6) kiiltinbségzel, anndl is inkdbb, mert az &6 mandzsu beszédben
vézeft kntatazok #lapjan g gallapitottak, hogy o végif Tolytatasa
ma i palatalis jellogit ()2

Ime néhioy példa az &, d0 d-nek w6, o dltal tictend -dtirasdras;
az wighr velariz i-jét a kinai palatalis i-vel {rja dt: wigar k-l
daraly’ (I, Sa), tiirlig: sw-cun “s2610°, dzdm; so-ko 'fa' (1. 10a), sdgit;
mo: h'Pu Tolyo" (L 4a), mdvrin: po-tu ‘nacy’ (I, 1h), bidik: a-rhi-ma-si
‘nines (L, 22a), drmdz: Pang-li 'koeai’' (11, 3a), qangli; Fi-sin ‘voros
(1L, 16a), gizil; mongol wu-tu-rk ‘nap’ (64.), ddir; wo-du-wit-rh 'végo
vminek!” (TG0}, dfii'idr: wacde "nem! (THG.), @ld; mo-eh Hith (46)), mér;
woto-leo Tmedve’ (121, dtdgd; twelo-ngo Ckengvel’ (270.), derdits
wi-tuc e lkiest” (VTR dédgdn: nenie-ban Trolka” (141 hilnegiin;
dzalrest G4 hu-hun ‘emld, ma. smuxun (wiwidn): 15, tu-hei "jée’,
ma. fure (jire): 63, fusle-ki *hamu', ma. fulenggi (filenggi).

A hanghelvettesitésnek hosonld tipusdval van dolgunk aklkor is,
amikor o kinai mie szdtag egyardnt jelentheti o dusiiresi mie és i
szatagot, vagy o nie a desiivesi we-t 68 wia-t: 1600 mie-hei kacsa’, ma.
wigexe; 166, wu-mie-ha féreg’, ma. umigaya: T13. ko-nie-hai “clmenni’,
ma, gene-: 1589, nun-wie-ha "TGd", ma. nongnigaya.

4. A mandzsu-tungiz nyelveket nyelvészeti szemponthdl két nagy
ceoporira kell oszianunk: depaki 2 déli dera; aw dszaki esoportha
tartoznak a tungtz nyelvek, & délibe a {dgabb érielemben vebl mandzso
nyvelvek & nyelvidrdsek.® Nyelvtirténeti szempontbal a déli dg a Ton-
tosably, mert’ szimos olyan rdgisdget Srpitt meg, amely ay északiban
nyomialanul, elitint, Ebb&l a szemponthal a déli dgon beliil a mandzsu
a legjelenttsebh, mdresak rdnk maradt szdkészletének terjedelménél
fogva is. A mandzsu azonban kilon életében ezdmos niitast hajtott

! II:!Aﬂnld nehézaizmel o mandzzu helyesirds alddmbényebig, o mongolban is taldlkozunlc;
oomiditn “szem, kKimuwentn karom! tipuen zzavakban px w62 6 jololdse azomoes (u), deesak
ngvih fnrrénuh nlapjdn: dllapithato mog ponfos értékik.

* NUN. Poerk, Dagurskos narvedie (Lgd., 19300 1135, U, Materialy po eolorakomu
.uk'l-.u{l ed., 19231, 8

TN mandpsn-tungiz pyelveket Kodkin o kbyothezdhdpen osglilyosza: I foogie
nyelvek: 1. tulajdonképani tongis nyelvek: a) tungdz, b) orocson, o) menegic, d) birar,
o) szolon; 2 lemut nyelvele: a0 lamut b) kamesstkai-okhocki lamut; 3. negidil nyelvek:
negidal-angenn; LI mandzen nyolvel:s 1. tulefdonképent mandzen; 2. gold: a) Amurs,
Uszuris, Szungari-mendi gold: b olesas o) orek; d) szemagie; o) kilon: &oorocs &) oroes;
L) “kjakar: o} odibe (v6: P PELLor: Tloung Pan XKLX, 1T8: LiGem: MNz XXX, 46},
Kossin gsstdlyorien tibb pontban médosibdera sxoral. Most nem térhetink: ki SHIROKOGO-
RoFp &2 I ScusMinT osstdlyerdsl kigérlefeirs, és ax epyes nyalvek hovatariozandésipdrd]
Tolytatolt witdkrn, azt agonban jelegniink kell: mdr itt is, hogy o =xamagict & foogis
nvelvoll kigd kel “gorolnunk, helvetts viggont o mondzsn nyelvelk kdxé kell iktalnunk b
Kodiinnil nom sporopld szamari;
s
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végre, mégpedig szokészlete és fonétikai dllomdnya iekintotében egy-
arant, Ha a mandzsn Tonéfika neologizmusait vissza fudjuk vezetni
kiindulopontjaiva, akkor egyben a mandzsu-tungiz nyelvel egy igen
régi allapotdinak pontos és hiteles rajzahoz is hozzajntunk., A minket
moget érdekls kérdések szempontjdiban ennek tébhek kizott az a jelen-
toedze, hogy a mandzesw nyelvnek oz a régibh dllapota, amelyet egyelore
dg-mandzsunak neveziink, sok vondsiban megogyezik a dzsiiresivel.

A mai mandzsu-tungiz nyvelvek  eegitségivel rekonstrudlhatd 6-
mandzsu jellegzetesehb snjitsdgai kizill néhanyat az alabbiakban muta-
tunk be!

Az G-mandzeu peoa mandzsuban f~é viltozott: ma. fol-zo 'kalapédes’,
g, pald, pdlloa, t.° Am. falo. or. zalukd, t. Ner. aluwka; ma. ful-za
‘nyarfa’, & pold, ol. pile, t. Ner. holo, t. K. huld, mgr. dluza; ma.
fufun ‘livész’, g pafu. ol pofa, . K. zudn, mge. owun, dhan. Az eredeti
szalerddt egyvedill a gold (¢ nyelvidrdsai, ezek kozé tarioezik tulnjdon-
képerraz olesa is) Orizte meg. P. Scasipr és O, ). Ramsrent elizetes
kutatdsai uian P. Peooior tiszidzta a kéedésl mongol vonatkozasban
fr: wh. Les mole @ i initiale. sujourd’hui amuwie, dans le mongol des
KII" o XIVY sivcles: Journ: As. 1925 I, 193 Lk,

Az d-mandzsu x- 4 mai mandzsuban eltiint, helydt vokalikus ss6-
kezdd foglalta el; a mandzsu-tungiz nyelvek kiiziil 1smél o zold (olesa,
alykor az oroes) Orizte meg: ma. edun 'szél’, g ziddu(n), redin, ol.
ziddu, or. edi, 1. Ner. ddin, t. K. adin, Gifin; ma. ofi- Tidtezani, tdoeolnl’,
g, zupi-, ol. yufi; or abii-, mwi-. t. A, éwiden, t. K. owiren; ma. orin
205 g vorin, ol zore(n), or. ol t. Ner. orin, mong. qori.

Az G-mandzeu p- 6s z- dzeiiresi megfeleléseirél a dzsiiresi irisjegyek
Kin-kori kiejtése kapesin alibb szdlunk: vi. I, 4.

Az V-ma. {68 d-bil — ead elején és belsejében egyardnt — i
ettt ¢ é8 7 fejloditt a mandzsuban, Ugyanitt az'eredeti ¢f helyén $i-f
taldlunk, amit a mongpl helyesirist kiivetve si-nek frpalk® A dzsiiresi

A mandzsn-tungiy adintol felzorelf st dvindéiosan nom Lirekvdem teljessagee, 14
ditekinthetfarg kedvidrt czak néliiny jellemzd viltozatol mutatek be. A uyelviirdsok
rhviditoas peeks ma., mondesn; gn golds AT, Amor-menti bingde,  Lkpoc Adiac-meti
gold: oL, olosk; or, ovoez; & Ner., Nersa-menli tongiy (Aeyelmen kivil higyva ax Urulgs-
mentd, “&th. nyvelvidmsok Kildnlerss jeleésel); mge., maonegic; LA A, Alsd Amir-
menti tungiz: 1 KL, kondogictungtzs o A Anadye-lungdes Lo Vil Vilin-tungie:

o P Beuanndt s Asig Major VI 586 Rrerint b mupdzEn e @ 08y batiige d vliatt
enuk-es z-nek oefelmezendd; &5 cak o fohhi g nhanped oldtl d-nek 04 onek, Brvwis L
i &F 6z ¢ hangkspesolitelot o mandzan dbéed gpoeisle mddon, & ¢ & Fhos btt Sllkdried
fimwga) jelolis 2. & déli mandzsu bositlb myalvbon oocf de i Kieitése ri de g dppigy, mind
o ditli monealbiin viey o dilmandssieing. Rinnban, Ax episx dolenadget o vidik Gsi; oxota
eltint palecazsing kosadpinik o nyelvebdl sairmmetatia Scosi flele azonhin soroentog
bveddsekon nlapseik, clmdlote elfogadhntatian. Helyezinen vigzott megfigyeléseim alapjin
meg kel dllapitanom, hogy sx6 ained aerol, hogy b déli mongol nyelyiddsokban az ¢ elift
et o8 de-1 ejtenduek: € B2 § bz valamonnyi nyelviarsban, cenk azcd hatdsn alult pikbe
kevéshbd palatalizilt vialtosatban, dppies mint a tdbbi mongel dyelvitragban. Ugynnes o
hodweal w delmandeeirial kinaiton iz, Kétsagtelontl hasonlt hibds megtigveléehl swarmuzik
i isnmit ool mandzsn of 68 50 kisjtiedril mond, oyilvidn it ds palabalizalt dvel ég
Jeval van delgink Do téved akkor is amikor o mandzzudbdct karikis df ga i enifisjid
seombedliit noa pormalis di-vel d8 jiovel, melyoket szerinte efmek & 30 nek kollone olvasi,
Maglepd, hopy SeaMint non vette daara, hogy 2 kavikds & éa J kizsrdbig kina szavikban
fordul elf. Ha ezt dszrevetts volna, akkor az sem kerlilte voloa ol o flgyelmél, hogy o
pirhngamos joliléz oka kovdnisem o s:dkeedik kilénhatgiben keresondd, hanom abban,

hogy a karikds & & 5 oiic velirds (teliat 1), o masikd palabilia (). A velarie ¥ 8 05 3 widn

az 6-mandzsu allapotot mutatia. a ¢ és.d tekintetében még o Ming-

korban is, a ¢ helyett azonban mdr megjelenik olylor az & is: ma,
éogo "tyik' < *éigo, g eekd, fokd. ol ¢ékko. or. felo, 1. A, An. tdoka

‘o~ dzs 1610 Pi-hwo; ma. @ickw Tfejpdirna’ < firu- ‘fekiidni, fejot feltd-

maszlani’ — dza. ti-le-lew: ma. fafi- 'tanily Hozzaszokil', B, Lildin, ol,
tattamé. or. tatiwi, . Ner. tati-, t. K. tatf-~~ dzs. 805, fa-t'i-pu-lu;
ma, jilyan *hang', g. jelgd. ol. delga, or. dekantm, t. Ner. difgan, 1
K. dilgan~ dzs. 780, ti-le-"an; ma. ji- ‘jonni’, g. did- (helyesen: di-).
dida-, didi-, didi-, ol. didi ~~dzs. 712, ti-wen; ma. ijifun "fésil’ < ije-
féaiilni’, g sigii- (< *higii-), or. fgdi-, 1. Ner. indi-; . K. igiliun—
dus. 549, gi-rh-ti-hung: ma. alia- ‘mozog' < Tadi-da- < tadi-fu- -~ dze
A47. ‘a-#i-tu-lu; ellenben ma, yosin ‘80', 2. goce, guéin, ol. gutte, or
guti, t. Ner. guti, mong. puiin~~dzs. 636, ku-Sen; ma. wsi-za ‘exillag’,
g, gotekld, ol. odkta, or. hosikta, t. Ner. oikta, t. K. gailita—~ das.
12, wo-siha,

A mandzsn neclogizmusok kozé kell sorolnunk a labidlis magan-
hangzi-harmonidt és o labidlis illesskedést is. Bizonyos kipziknek a
palatalie és veluris vdllozita mellett & mandzsuban kifejlddatt a labi-
alig pdria is: -bure (régebbeu -Iiri i), -boro; -ta, -te, <lo: -ran, -en,
-yon; -qon, -ken, -qon sth. A labialis harmonia kinlakuldsat meég a
mandzsn irdshelisdg legrégibl emlékeinek figyelembevételivel is nyomon
ktivethetjitk: mogto "tompa’ < régi mogiu, éomon “mély cséaze’ < doman,
orson 'has’ < orsum. zojo 'swép’ < yoju: v, még P. Scumipr: Asia
Major VII, 580. A Ming-korban a labialis harménia kialakulisa mar
igen eldrehaladott fokon lehefetf, mint azt az olvan példik mutatjak,
mint 717, huo-fo 'szép’. ma. zojo. Viszont még tivoelrdl sem érte el o
mai mandzsu allapotot, vi.: 628, pu-t'u-kai 'szin’, ma. bofo; 146. pu-fu
‘szarvag’, ma. buyo, buyo; 559. pu-su 'viszon’, ma. boso.

A mai mandzsu vokalizmus kialakulisdban jelentds szerepet jitszott
a kordbbi nyelvdllapot elsfezétagbeli i magdnhangzdja. Itt is az tortént
ugyanis, mint a mongolban® — talin éppen annak a hatdsdra, — hogy
ez a régi i dtvette a rakovelkezd ezdtag magdnhangzdjinak a szine-

zotét. A korni mandzsu figyelembevételovel még ciféle parhuzamos

alakokkal taldlkozunk: Bile ‘rize® <= bele, simazun ‘kordm® <~ Sumrun,
simyan ‘16portartd edény’ <~ Jumyan, nilyon ‘celszdis, sima ~= gl o

(2: olzon), sth, Vo. még P. Scamipr: Asia Major VII, 587, aki mas

ilyen tipusa példdkat idéz, de nem veszi ésare. hogy az olsbazdtaghels
i hatdsdval van dolgunk. ;

Természetes, Logy a Ming-kori dzeiiresi is tartalmaz eredeti i-s
alakokat, méz olyankor is, amikor annak nyoma veszelf mdr a korai

mandzeuban: 112, §i-fy 'korte’ <~ ma. dulwe < *sily-we. Viszont a for-
ditottjara is taldlunk példdt. amikor vgyanie az irodalmi mandzEi

Srizte mog az eredeti vokalizmust: 136, Sw-mu ‘karvaly’. E sz6 elso

J kinnlban bizonyos spavikban kizinsfges (n di-rimekben], a mandzaubun, mongolban
viszont teljesen ismoretlons A palatalia @ a ¢ és f utdy elifordul kinai sravukban i (8
& kivitelivel o thhhi rimek el@tt); a mongel & mandzn seavakben pedig esakis ebbon
a hangtani helyzethen, Az dllitdlagoa & da i ajtds aredetdl paleoizsiai nyelvekpen kereend
tehdt clhumarkodott kisdrlat, i i

VR Ta Viannomoov, Sravaitalnais grammutiks mengol’skoge pizjmennoge jaryka
i Rthalkhosskogo naretija. Vvedenie | fonetika Ledi, 1989, 176—80.




irasjegye szovegl el olvazando, mint azt a hanghelyattesités kaposdn
EEnI‘itaf.'l-iik: vele egybovetendd ma. silmen 'ua.', melynek északi mandzsu
kiejtése Sulmen (P. Scumivr: Asia Major VII, 587).

A t6 alakuldsdnak szdmos jelensége szintén jellegzetesen njabb

mandzsu fejlemdny. Koziilik ilt réviden csak két kérdést érintek. a
bBivégh n-ét és a tivézi maginhansziél,! :
. A tbvégi -n — nevszoban, igében egvardnt — a mandzsu sz leg-
ingadozobh elemei kizé tartezik. Bizonyos esetekben meglahet, VagY
hidgnyozhatil, o nélkiil, hogy azzal a legesckilyebh funkeig-viltozis
fdrna. Mds esetekben meg ugyvanannak a szonak csak az -n tévihez
vagy caak az -w nélkiili fivéhez jdrulbatnak bizonyos képzdk. Ilyenel:
1J1E. amba, amban nagy', sure ‘magvarizat’ suren: terki lépesd’. terkin.
Egész sor kepeb ceak az -u nélkili t6hoz jarulhat: saralizan 'fekete’
= sayaliya-gan: singzan 'gyidsy’ < sinaya-lo-: orin "hites’ <= ori-ta sth.
Mis képzok viszont az -n- tovet kivanjak: san-iyan fehér v e 8L,
A dzsiiresi anyagnak taldn legfoltiingbh jelenséze a maganhangzis
tovek nagy szerepe, méz azokban az esetekben is, amikor a mandzsn
eeak az -u-t6 haszndlatit engedi meg. Maga a 'kis® dzsiiresi irds is
az -n nelkill tovekre késziilt szojeleivel, éz éppen ezért kellet| heve-
zetnie a fﬂ!iﬁf'fl‘.‘ ilirds segitségével az -n végzGdés vagy td killon,
:!naI]u 1elble:~:et'-. fme a fobb tipusok: 691, fu-huo-lo rovid. ma. fayolon:
Gid. Ju-le-lii “hamw', ma. fulenggi: 266. pa-ha-pie ‘kap', ma. buzambi <
*hayanbi, '

A mandzsuban a tévégi magdanhangzok bizonvos esetelkben, Filog
palatovelaris zdrhangokkal & réshangokkal keadidd képzdlk elétt oltiin-
_}m*lc: ule= “vareni' = wlme "1ii’; tagdra- ‘killdeni’ > taqor-si ‘kivei’: lusiu-
faradtnak lenni' > lus-zun 'Taradisig’; wilo-gan fénves — wil-giyun.
Bmgnyﬂs* esetekben a tovégi magdanhangzit esak a rokonnvelvek Bapit-
segével allapithatjuk meg: ma. wlhau hermelin’, o ziuli, yulu, yulu- rsu,
ol. zola, or. yoko, t. A. oliki, szol. dli-zi; ma. er-re “hika', . yi;-r'f.
ol. givre-kita, or. el mgr. erre-kr. t. Vil drdekis Més eseﬁakhﬁn a
magdnhangzis é2 massalhangzds t6 még egymds mellett é a mandzsy-
Pan: nomo-yon “hékis', wom-yon; ebere-aun "ivéleeny’, eber-oin; eri-ki
geprd’, er<ku sth. A dzsiiresiben a maganhangzis tiivek jdval nazyobb
srerepet jdtezanak, mint a mandssuban. A kinai atiréshol azonban ezt
nem mindig lehel kétségteleniil megdllapitani, mert — mint elébb arvol
s-mln_ttunl{, — a kinai a szgotagvégi mdesalbangzit kiilén szotaggal
ie szokta dtirni: ilyen esethen hiba volna ¢ kisegité szétag magdn-
hangz!‘.ijf;t dzsiiresi thvégi magdnhangzénak magyardzni. Vildgos pelda
?ngﬂtvggx maganhangzé megmaraddsira azonban a mdr emiitett #-lu

rirte,
< : Tgen tanulsigos megfigyelni, hogy a dzsiiresi szavak milven gvakran
mig képzivel vannak ellitva, mint a mandzsuban:® ez komoly aeg'it.segut

YA mandwsu i-kérdés annyira bonyolull &5 fontds amait elsd v

g i : & 1) 1 i3 proflémait elsd fzbon rividen o
j La_&_;ma-Tursaség 1945, docember 5.0 (l6adn probaltam falezni, Az 1947—194%, fanéy
]i—ll.L félmggmh "ﬁ#:gs. emyetemd clfaddsaimban céezletezen Eifejtettom o howsdlfecds
eglinyemess drdteekol. A mandzsn 00 problémiice muie ally et
roridesen, visatérhotak, I i iz allalommal, reméthetilog
3 i Jﬂz»galddnimk sordn Rillbotsen srembaszoki, hogy o mondsn névezdk milven
jelenifs hinyadn tartalmas o0, Kicsinyits képzit, a Kicsnyités funkeidja nélkal,

jelent mindkét nvelvben a szavak ctimologidyahoz. Tlvenek: 618. so-fdang
‘sArga’, ma. suwa-pan (V. so-pow, so-boro, so-ro-) ;18 ta-me-ki ki,
ma: falman; 98, yen-ti-hung “eete’, ma. pamjiz 1730 pi-me-le leeske?
N, iHEe.

A ragozds terén a dzsiicesi szintén ftartalmaz olyan regisézeket,
amelvek a mandzsuban esetleg mdr csak szorvdnyves szolasokban marad-
tal fenn, mint amilyen pl. a felszolitd mddol egyikének -ri ragja.
Ez 4 mandzeuban mdr czak bizonyos dtokfotmakban maradt fenn (abge
anru, fusilagry sth), a gold azonban mée ismeri és lasendlis -ro 68
-rie alakban, mint a4y L dgeragokds-tipus (coniugatio) egyee spamil
macodik ezemélyinek o ragigt a felszdlite modban! A desiiresibiil
idetartozil: 467, ken-tu-lu “szolnt’, ma. aendu- 2 A0 seng-fao-le "sirnt’,
ma; songyo- sth.

3. Devierriy, Masrero, Avnovsseavu [fog pedig PELiior kutatdsai
nyemdn tiszldzddott, hogy a szdjegyvackek, amelvekher az oddig emli-
tettek 13 tartoznak, — kiztik a dzsiiresi is, — nem mind & folmace-
iskolik hasznalatdra kézgiiltek. Kindban a Ming-dinasztia alaff ugyanis
kit hasonld intézmény mitkaditt, amelyek mindegyikének voltak hasenlo
aneédeszkiozei, Az egvik a Forditék Hivatala (Si-gi-kunn). ahol csak
okminyok forditdsaval foglalkostak, ez o Han-Tin-giawnnk volt ald-
rendelve, & mdsik, a Hui-tung-kuan az dldnyvelvi Lolmaesole kiképzisit
vigerte, 85 o Szertartdsole minisztirinmatal flizgitt. A két iskoldban;
illetdleg hivatalban nem ngyanazokat a nyvelveket tanpulmdnyortdak ée-
ismerték.? Szdmunkra most ar o fontos, hogy a mi dzsiireai-kinal szi-
jegyzikiink a Forditolk Hivatalinak o haszndlatdra késziilt.

Deveria e hivatal milkadésérsl szolo egyik kinai munkat, & Wane
Cong-car-nak tulajdonitolt Si-pi-Fuan-k'ao-t ismertetve drdeloes ériesiteal
kizal Waxne Cuxc-car milvébdl, aki a Hivatalnak 1578-ban volt az
alizgaggatioja. Toazevint credetileg a Darbdr nyelvek {andrai kalfsldel
jittek, tehdt j6l ismerték a fanitoft nyelvekel, késbbl azonban, igy
az 0 idejében is; mAr csak az irdssal, kérvények, beadvanyok szerkesz-
teedvel foglalkoztak; & a nyelveket fdbbé nem is beszdlidk Kifozasta-
lanul? (tehat kinai fandrok kezdbe kerfilt a tanitds), Ezt bizvdst el iz
hihetjiile, legaldbb is a dzsiiresi és az ujgur szdjegyzékek, valamind
a hozedjuk tarfozd okmdnvek alapjdn, amelvek hangosan tanuskodnak
a mellett, hogy a tandrok rosszul megértett régebhi forrdsok alapiin
dolgoztak, és killontisebbnél-killnosebb hibak hemzzegnek szdjegyze-
leikben és minta-okmanvaikban,

LA Urniniy, Matovialy pol gol'dekomu’ (neisjslomu) Jazyki s Juryl - mvSlenie |
(e, 1938 133

* P, Periior, Sgen yi kooan tad (Réglementz du Buresn deg traductours), per
L WE-ET, Kydte, 1928: T'oung Fao XXVI, 52—61; vi. killinison 60, 1, Gik, Le Hajn
at le Bayyiil Hnsain de 'histeire des Ming: Tloung: Pan XXEVITT (1948), Appendics
111 Le Spou-wi-kouwan of 1o Honei-t'ong-koung, 200—=1) FELLor megdllapitisy seerint
azok & sedjervzékek, -amelyek: sz erndeti icdel iz tectalmazzak, o Si-yickuan résgire
kieriiltok, amolyek viszont eeal kinal dfirdshan adiik ax idegen nyelvl poyngot, o Hui-thung-
Jeunn  kigikconyved valiak. -

“ . Deveria, Higteire do Cellege des Interpibtes do Poking | Fragment) o Melanges
ile” Ohurles de Harlee (Leyde, 1896.Y, 94—102. Wang Cung-cai mitvit 1924-bon e kiadta
A pokingl Kelati Tharsazdg, v, T'oung Pae XXXV, 224,



- A névezok eokezor nem nominativusi, de genitivusi, datives,
aueusativusi, birfokosszemélyragos,! tobbesszdmi alakban vannak felvéve
a szdjegyzékbe, Hasonldképen az igek ie a logviltozatosabl formdkban
‘.!F::rnlu]nak fol: kiilonEéle felszdlitd modoltban, mult idében; jelon iddben,
igel adverbinmos alakban. PL njgtr weap-i ‘mag’, (I, 11b), gingdsi
‘meny’ (I, 19a), idldri "bardt' (I, 20b), pam-qo ‘postadilomds’ (II, Za);
gori ‘menni’ (11, 21h), turayin "dllni’ (LI 21b), biltidrzin éeteni, tudo-
masul venni® (I1. 24h), siptap wpiylep ‘sivnt’ (1L, 21b), bar drki 'van
{Pel_tij' (I, 22a), drmd= ‘nem lenni' (11, 22a); dzeiresi 1. ‘a-pu-ha-pi
‘vg’, ma. abgu; 32 kno-fun-wi orezdg’, ma. gurun; 341, Jo-heispo 'rossz,
ma. ere; 380, yi-Fi-mai 'elérni’, ma. fsi-; 385, peisye-mei ‘szereinl’, ma.
El_x-:g.r['~; 3706, t'a-l'u-la-hai "kildent’, ma. tagdra-; 713, ko-nie-hei "elmenni’,
g, gene-; 440, ha-éo-fn kivdnni'. ef. ma. yai-; 805, fa-t'Epu-lu "tani-
tani’, ma. fatibu-.

Ezel o furceasdeok természetesen mdr kinai tandroklid] szdrmagz-
pak, akik a szavakal a kordbbi kifogdstalan ckmdnyokbal olyan alakhan
vettek dt szdjegvzekilkbe, amilvenben azok ott aléford altak. Szdmunkra
ezek a szeszdlyes vdltozatok azonban igen becgesek, merl az egyes
kevészé Jsmert nyelvek. igy a dazsiiresi morfoldgidhoz lasznos adald-
kokat jelentensk. Az djabb okmdnyokban viezont wdir érléktelenek,
mert a kégel szdjegyaékbon elb6forduld alakban kerviilnek Gira a sziveghe,
akkor is, ha azok szintaktikai szempontbdl annyira tml:.duieneli-'rr%.

Jhogy dltaluk a szovegrész érthetetlenné vilik, Tlyesiéle eljirdssal még

1 szojegyvzekben is taldlkozunk, pl. egves jelzds kifejesdseklen, mint a

zsitresi 537, Co-hei-po nie-rhi-ma ‘rossz ember’, Az Co-hei-po rossg

aceusativosl alak (ma. exe-be), teljesen képtelen szerkesztés, nmely ey
!ﬂ:_eie_t[-:j'zeﬂ, hogy a ‘rossz” melléknév a szdjegyzdékben fiizgetlonil (3471,
8 637 e aceusativigl alakhan volf felvéve, és ezt — ragos jelleget
fﬂ_] nem ismerve — a sadjegyzék szerkesztije feljes egéauchen alkal-
mazta jelzdkdnt is,

Még mulatsdgosabb, még félrevezetibD tévedisek sziarmaznak abbol,
ljugg:y a nyelvet “alig ismerd Ming-lori kinai szerzd a rendelkezdsére
a.]lln_ kordbbi, kifogdstalan szdjegyrék anvagil keveselve azt gyarapitani
probilta.® gy keletheztek az emlitett exe-be nigalma-fole nyelvi tor-
iﬁilﬁ,su};, igy jottelk Idtre még kirminfoniabb desiiresi, wjgir, mongol
kitejeziack, 2=

A kinai nyelv bizonyos fogalmakat igen gvakran két szébol szer-
kalsxte_l,lil isszetetellel fejez ki a kivant értelmet a két szd egviittesen
fejez k‘I.reg}'enkénL esetleg a szavak egészen mist jelentenel. Marmost
a _Fnr{l}bﬂl{ Hivataldpak kinai tandra sokszor kiltn-kilin forditotta
le‘n kéttagi kl.il_ﬂi' kifejezéseket; ezek persze az illetd nyelvben teliesen
érthetetlenck, sit a kinai megfeleld ismereto nélkil megfejthetetlenck

UWL Bawe, Yom Kiokildkisehon zum Dsmanischen, 1V, Mitteilling: Durch das
Bogzpasivaufli erweiterts Nominalstimme: APAW. 1921, 4. | nyelvi wlapon  felismerts
lLiogy o Codex Cumaniciis 63 pa ujghe-kinar exdtar birlokos szemilyragne alakban fu]]?g}'zattl
srayal (lpglilibasin tostrésmmovek) o foljegyedk pontatlansdgival  mogyardzanddk, &s
nem tarfownak 4 Lorik nyelvnels alihoe oz anvagihor, amelyben & birlokos g.gevméj_;-pug
iho2zd srerves réspevd vile = hozzd tovibbi birtokos személyrag jdralbat.

3 an e nem gikerilt, mort o roodelleséere dlld Kordbbi forrdeok ceechenhagyiak
e qkntun_-.'uk Forditdjiet, Lovebli toprengés helyott & forditd epvaserfien’ dticta ujeir,
destiresi atl, [rdsanl o nehdssiget okozd irdsjogrot. Vi, W. GRUBE, i, 146—7.

e

volndnak szdmunkra is. A mongoel szijegyzek egyik poflékdban pl
ilven ‘mongol’ szavakat talilunk, mint a'ule qonin zerge’. Bz gy
keletkezett, hogy a ‘zerge’ kinal nevét, a dan-pang-ot, ami szoszerint
Tegyi juhot’ jelent, a kinai szerzd szordl-széra mongolra forditotfa.
Még érthetetlenebb o weke drdne magy nyugali 16°, mert a mongol
kifeiezés voltaképen a. m. ‘nagy nyugat’, ugvanaz, mint a Kinal
leforditands kifejezés, a ta si; ex uldbbi azonban annyit is jelent,
hogy ‘nagy nyugati 16 llyen az ab tirgen, amit mongol solin meg

nem éitene, ba nem tudnd, hogy ez a kinai pac-kin nem éppen sikerilt -

forditdsa. A kinai sz6 egyiittesen 'fonfos™at jelent, de a puo kiilon
a. m. 'kelleni, sziikedgelni, venni', ezt forditottdk az eb- 'venni' impe-
rativiosi alakjdval; a ke killén a, m, "szoros giirodie’, ebbil letf a
mongol tirgen ‘gyors, sirgis’!

Szép ezdmmal fordulnak cli ilyesféls forditdsok a dzsiivesi szo-
jezyzikben is, foleg a végén, a patlékban, amely mdr formija szerink
is kasobbi hozzdtolddsnak latszik. Innen vald pl. a 789, tétel, melynek
kinai értelmezése ‘ming ciang’, azaz 'tibornokkd kinevezni® és'a tdbor-
noknuk paranesot adni’ (ez ulébhi Gruse ¢rielmezése), A dzgiircsi
kifejezée, fu-lishi kai-pie mégsem cub jelenti. A wming jelentéze Gndlld
gzoként ugyanis ‘élet: surs; parance; paranceolni; kineveszni', e jelenté-
sek ogyiket forditoltdk dgsiresive; csak a mandzsu segitségével fudjuk
meghatdrozni, hogy a 'sors’ [névre esett a valasztds, A dzslivesi ezd
ugyan eziltal sines meg a mandzsuban, de a rokensdgahdl vald a fufin
az abga-i fulin ‘az ég akarata’ kilejezésben, tovibbd a beldle szdrmazd
fulingra "Gethl Legyelt; kedvezd sors', toviabhi a fuliby- “az égtdl ren-
delve lenni. A kinai kilejezés mdsodik lagia, a clang itt a clang-kin
‘tabarnok’ helyett dll, A fordité ezf azonban fizyelmen kivill hagyta,
& megelégedott a eclang tndlld szoként vald értelmezdésével, ami ‘venni,
fogni'; ezt adja visssa a dzsiiresi kei-pie, amely tsszevetendd & mandzsu
yai- 'venni, fozni’ széval, illetdleg pontosabban annak yaimbi alakjaval,
amelyet a- dzsiiresi n nélkiili fives alakban idéz®

! X srbjeyatzel aimicizmusal kiut meg kell még emliteniink, hogy 4 forditdica tdrgyal
az dllitmany utdn tessik, nzy mint o kinaiban, mig akker is i az A deslresi e sth
yntaxizsal ollontéchen dflott, W, Guure o deziroai okmdnyokoak exl pidegensseriisaadt
ntie elizetes beszimolijdban fearovetto (Tloung Ban ¥, 334 400, majd riéezlefesen tirayvalta
o dzsiiiest myalvrdl é irdarol szelé konyeehen (VI—VIIL L), de o sidjegynck Yrsanli
tivediesi elkerifok o ficyelingt. Hasonldkipon nem votte dsard, hogy o ket szobol 1 deeinesi
kifejezssel értolme nem nxonoe a fotdindaikea =zolgdld hekonléan kittagi kinni Rifejezteak
egylittes elantostvel, humemn desiircst kifejezts elsd tagial & klmi ¢lad lomddval, o migo-
diliat n kinni kifejuzés mbsodik tagjival kol drtelmozm, mert hiszon o sedjegyach kinal sser-
zijs ily médon forditotia n kittagi kinad kifejeztesket dzsircsive, A Hua-gi yi-gil saéivgy-
gitkeinek, faleg pedie mintg-szbvogeineh ozek o barbarizmusai eokat foglalkoxtatldik anmik
idején miar DEVERTAL, dicbban pedig PELuior-t s aki fellg-meddig landestalanul &t
az okmanyalk idegenssoriztgeivel sremben, & bajlandd volt ceeket o apivegoket nifdle
iglcalal gyakorlatoknak tokinteni; vd. Toung Pao XXXVILL 2578 Lbbe 4 killinis
sroven-ateodrichy {artozik uz a bires mongol pyelvii levél, melyet Altan Ehdn 1580 bug
Wan-li caigzdrhos inlézett, = amely annyi [fejtdrdsl okezolt o mengalistdlmal; i B
lAUFER, Skizze der mongolischien Literatur: Keleti Szemle VIIT, 175,

: A Ming-kori =zerzd nem vette dszre, hogy ® srdiegyadkbon, a 27, tétalben mog-
tnlilhatd 0 efang-flin ‘tabornok” dzsiiveaiben hngandlt formije. Ea utébbl azonban
nem mEs mint g king) kifejpzda sryezeril atvétele, amely ebben n pyelviirazban feltchetben
Jom-piinemek hongzobi,
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A szojegvackben meglehetSsen nagy szamban fordulnak eld hasonld
kﬁélﬂ:ﬁé&&k. ezeket azonban tevedée volna minden tovabbi nélkil elhd-
ritani.  Bgyenként megvizegdlva jol felhasindlhotok, merl sokszor
koribbi forvdasok egyébként rink nem lhagyoményozott hiteles adatait
is tartalmazhatidk,

1. '

Amikor a dzstivesi irde alapjdul a kinai {rds-tipnst fogadtak ol
a# irds megalkotoinak szdmolniok kellett ama nehézségekiel, umélm],.:
a ket nyelv ellérd rendazeréhl erednek. Minden Lkinai szd egytawi.
ezt természotesen nem lehet elmondani a dzsiivesi nvely ﬁza'.'a}r_r_’il.&.&
desiiresi igen lényeges nyelvi eszkozei o képzék és a ragok, a kinai
ezoliet a kategdridkal nem ismeri.

E megzondolisok alapjin megszerkesztett dzsiresi iris iezyel kit
nagy esoportba oszfhatok; az elsdbe a dzsiiresi szavakat I'Hé?;f[-ﬁ g30-
jetek, a misodikba a képaikel, ragokat képviseld szotasielel tartoznak.

1. A dzsiivesi szdjelek a pzé jelentésdl, tarfalmdt jegyazik lo, fo-
hit deogrammok; a sz alakjdra, fonétikai alkotsé elemeive benniik a
legisekélyebb utalds sem torténik, Két killinbizs jelentésfi szoban
hiiiba fordulnak elé kézos fondtikai elemek. pl. a b és |, esetleg a ha
é5 lo, az irdsjegyelkben ezekuek semmi nyoma sincs. Ebh6l kivetkezil.
hogy a dzsiiresi saijelek, éppigy minl a kinai ivdzielek, mindig a2 éppen
aktudlis kiejtést adjik; magukbol az frdsjegyekbil nem kovethetélk a
gz6 fondtikai valtozdsal vagy éppen a villozisok cgyes dllomdsai. A
dzsiiresi szdjelek fonétikal tartalmanak, kiejtésénele mesfejidséhez ma-
gibol az ivdshol tehdt segiteéget nem varbatunk: kiejtésik rokorne
strudldasaban egyvedil a melléjitk ceatolt, kisitést jeldld  kinai dtirvde
igazit ftha. A kinai dtirds sgilkségszeriien jelentkezd hanghelvettosi-
tési pontatlansieait a mandzsu &3 @ t6bbi folkon nvelv goegitacedyel
korrvigalhatink, az ismer! szabalyok sgerint. : %

A dzeiiresi 'szdjelek n dasiiresi szavakat — tekinlet nélkiil azok
szotagazamira — abban az alakban tarlalmazzdk, amely ragok, kép-

zik hozzdfiizéséhez is alkalmas. Ez az alak g szo tiove

A legtabh rlzsﬁrcsi ez hittagh, esakiigy mint a mandzan; akad
azonban egy- és hiromfagh dzziircsi 226 is: [325] mu 'viz', muw, ma.

mke < *mu-ke: [250] yisneng=ki ‘nap, jour’, inengi, ma. inengai; [537 ]

mosle “cecsze’, moro, ma, moro: [630] ‘wsmie 6V, anin, ma. aniga (a2
wia); [406] yazla 'pirduc’, yara, ma. yarya, yorye < *yara-xe: 571
toslizpi “roka’. dolbi, ma, dobi < *dolbi; [129] Juang:li orr’, Songi,
ma. songgin orrhegy’; [56] winsite nevelni, inje, ma. inje-: |163]
M= E LRI, WMEE, THA. WIRE. '

. A ezojelek a szd képzd nélkiili alakjit tartalmazzdk ugvan, de
szijelik van az olyan képzett ds tsszetett szavaknak ie, amelyekben
i keéprést vagy az osszetételt az irds megalkoféja mdr nem érezte. A
[286] isrh=huan, "12', jiryon, ma. jorzon a jiri-n 2" és yon "10° szayak-

VoA dzefircai szddelek kinai Stimisdban gz exvos agak: ki 05 kftdjel
_ : _ jorke § i i egyed sxdtogok: kizd kottos kitojelet (<)
1|+H:1.1.nk_mc nt1gk_1_nf_h}-luﬁm kedvedrt, A desiieesi =zd jelentése ubdn, o 111:1r1|Jz|;a:J(ma.]-
Bk eldtl, a isiresl 226 valéedmos kinjtéest kozsljik kiltnsaelib jelzie mBlkil.

bl tevidil Gssze, teliesen ngy, minf az a 11—19 szimnevek tébii
aseteiben iz megfigyellhett.,t Hasonldképen =zdjole van a [250] inengi
‘map’ ezGuak is, noha az kétséatelenil az due-, fnen nap' -gi képaovel
allifoll szdrmazéka; v II. 2 és IT 4.

A szijelek aw egved szavakat té-alakban tartalmazzik. Ez annyit
jelent, hogy hianyzik beldlitk az a szdvégi -w. amelyvel a névszokban
sokan képzomek [artanak, amely azonban bizonvoes nysivallapotban
tohoy tartozik, illetiles a magdnhanezos, vsonka (6 mellett a teljes;
-ni-tivel képviseli. Az -n-nek dsi. eredeti funkeicidt ez ideig nom sikerilt
meghatdrozni, magam valdszinfinek tartom, hogy ax afféle determina-
tivim-jel lehotett ® v

A dzeiiresi swdjelek ponlosabban tehdt a csonka-fivet rbgritike
A sxonak esak ez a tove alkalmas arra, hogy az egves képzok, ragek
jelei -bonyodalmak nélkil melléilleszthetik legyvenek. A Kinai dtirds az
esatek tilnyoms tobbeégéhen szinten ext a tivet likedzi, de et a livel
kell visszadllitanunk abban a nébdny eeethen is, amikor a Ming-kori
kinai szersd tévosen az w-es tévet frja dt: [2001 hu-huwe ‘emld’, maved,
ma. wupnn: [613] Te-ning Tanya’. eni, ma. enige (0: ene). Ezekben nz
esetolkben az -n a Ming-kori dtird pontatlansdzainak a rovisara fvando;
v e

A geivdel 0 (a7 -n-00) jelzdsére a dzsiivesi ivisnak kiilon szotag-
jelei vannak, mégpedig a szerinf, hogy a t6szd a, , w, 0 maganhang-
gora végrodik-e: a [102] an, [104] fu, [169] wny [327] on jelek
haezndalatosak o célra. Annak ellendre, hiogy — mint mondottuk (I; 1] —
a kinal atirds nem mindig koveti hiven a dzsiivesi helvesivisnak encket
a finomsdgait, hanem a legtibbszir a puezta kiejtést regisztrilia, a
kérdéses dusiresi irdsiegvek pontos értelmezése megspm ftkiizik setnmi-
fale akadilyba. fme néhdny példa, amelyekben figyelembe veftiik a kinad
dtirds ingadogasainak £6hb tipusail is: 5. "oetu-wen 'szél’, edu-un (3
eduni), ma. edun: 569, kwewen “jade’, gr-un, ma. gu: STOL mesg=ku=iocen
‘eziiel’, mengu-un, ma. menggun; 27, Cuslu-wen 'felhos’, tulu-un (o
tulun), ma. twleun < *tulu-zun; 39, esli-yin hesy', ali-in, ma. alin:
S wuzdi-gin Cszantofold’, wéi-ine mas wsing 5800 wwsli-gin vagyow

LR Lavrery Juedizand Mongel numsdrals; KCsAL 1, 112—50 Lavren helyesen
allapitotta moe, hopy u distresi grdmnevek 11—1f-ig oly madon veniak Eepeave, logy
b opyesek inogelfuik o tizeat (bohad pl 14 = 4~ 100 fowibba, hogy esek o szdmmevelk & mon-
golbol valdk. W, Rorwivs, Contributions aox étudeas altiiijeess Tiocaik Orjentalistyeany
VLI, 182—00 rézeletoibon iz i vizagilin Toacren megdllapitisnit, Ggyelembe Vive axaltalt
apnmmovik  k0londsen  gaadag orodalodt, plefzorbon . HAMETERY, POPPE: & SoHOTY
maavariziait, Korwies desiitesi olvasatal sajnos nom kilegistalnnek: i

T A ndveetk sudvigh cn-ioben (mig n morin-feleklEn ia) o uytgzali mandzgn iyelv-
baniral, exinte kivitel nalkil, néveadlbpzat “litnak, LUcrex Apas ama kevesek: Kbt
lnetoxik. aki 1okb vonatkoisban eredeti , Grimaire de la Banine mandthou® ¢ munkijiban
(Purte, 18730 a0 ae - kil probléma lnyegot elfezie srintl, BOnTLISGE neyamie o
jakutlan éa o mongalban ae ueyinngon savikbin mutatkozt -i-es gs n sl novezds
vireidieelol egvezariion toveknok tokintl, mogpedic ax elfbhicket erds, pz utobbiakat
gyenge toveknok, Ay v — Apas szavaivil — Bonrrimer szeuntben csalkun guffizn
i Fenforeemont™ Anast osatlakozva  Bonrusek megillepitagaihos hajlandé sz -neat o
msendenliin 15 hasonldképin inagsardan, anndl inkdbb, meft ok 0 nemesak Eoerivakban,
e Béprikcben- i= jelentkexik, A gondolat azonban mée Anasnidl spm fiszta, 8 ifleg mem
vorgi Lot -n ilgen fetplmesteinek o Kovebkesmeényeil, A problima fermészelesin UBYRnes

# wongolban 5. megalddsa-tordn agonban otl sem [pfottal elibbre, mint o msnilzsnban g,

vB, Branc Towee Minia, A kalmik soképges (Bp. 1045, O—10.




wli-in, ma. wlin; 696, sei-pin "{6°, sai-in. wa. sain; 31, fu-wan 'ids’,

fo-on, ma. fon. A kinal dtivds a szdvégi m-et szitagvizzel és kilin

fan-e'ie-val is, tehdl kétszeresen jelzi, a dzsiircsi azonban ugyanolyan
kiivetkezetessézzel jdr el. mint az eldbb: 200. ‘o=gun-wen néne, ER-IL,
L. eyt 286. Ta-hun-iwen Thilya’, apw-un, ma. ardng HEE. Tanstun-1een
arany’, alfw-un, ma ofsin < *elting 233, wu=Feng-yin "pancél’. wqdi-in,
ma. ugsin < *ugéin: B0 fa=deng-yin fnnep', zadi-in, ma. zadin. A kinai
atirds ponfos annyiban, hogy o dzsiircsivel egyiitt jelili a szdvégi n-et,
de nem Jelsi, hogy a dzsiiresi helyesirds azt a fan-c'ie sogitséuével
tesziz 29, “awpan ‘nagy', amba-on, ma. ambanr: 143, wnéi-han ok,
Miga-un, ma. izan: 185, hasrhocen Chatlyd’, yerwun, ma. yary; 32,
.Tmu-_fuu ‘orspAct guru-un ma, guren: 1380 mec-lie W8, mari-ing, ma.
morin: (10, “o-fen ‘nem’, esi-tn, ma. esi. A kinai az -w-ef olykor sshogy
sem jeloli, noha a destivesi spokdsdhoz hiven azt a ;'rm-r'ie-:.'ill tagolja:
230, wmu-le Tpad’, madg-an, ma. madan,

2. A szitagjelekkel kellett lojegvezni a kinai szdval végeredmény-
ben egyenranginak vett dzsiivesi esonka tivil szdnak mindama jirulékos
I,.Ehb}el'lﬁt-, amely a dzsiiresit a kinaitél alapvetien megkiilinbiztette.
A képzik, ragok lejegyzése tehdl a exdtagiolek segitségével tortént,
Nem minden szitagjel képvisel szitkségszeriien ey szdtagot, akad
kilztik olyan is, amellyel {obbszdtagi formdnst rogzitettek.

 Bgéez sor sedtagjel félrcismerhetetlonil képzok lejezyzisire antlgilt.
A legeyakoriabbak izl néhdny példa:! i

A [369] ‘an, dzsiiresi Kiejlése yan, ismert nomen-képzd: 270,
fassi-an "okmany. parancs’. jasipen, ma. jesipan: 469, ha=la-"an lel-
derifés’, qara-yan, ma. qarayan: 552. hu-S-"an ‘szoknva’, zudi-;yen, ma.
xoslyan, rosizon.

- A [22] kiang olvazata gion, a mandzsu helyesirds szerinl gipan:
13, dang-kiang "Tisl’, sa(n) gion, wa. songgiven < *Ea-n-gion: 619,
sang-kiang "Tehér’, Salw)-gian, ma. Sanggiyan: GG, wwe-Fiang Tzold’,
ne(n)-gian, wa. nicwenggiyai < dow-n-gian; 617, fusla-kiang voris,

- fula-gien, ma. fulgipan < “fula-giyan, ef. fula-pon, Tule-burw. fule-ra-.

‘:Tj I:Izrs_}u'cs.lihuln o mulnfl;r,sun_:-i! 18 f,?f:_.'alu-ahhan hazgndlt nomen-kepzd
a [892] i, gi: 6. tu-fi “felhl', tu-gi, ma. tugi, vii. tu-gi-riyen felhie’,

1 I.-'ln wandein nyelvianoll o szikipeist woglehobfoin sommbzan tdegyalidk, o homao-
[|]i!ﬂl'l kpeaket nem vdlasziidl sedl, funkeidikat nem batdrozzik mog ponloshn.  veail
mimilepyik st o képedkook. esak egy résdtl, a Jegeyakrabban hnzzaddtakal vesst
tyslambe, Didszec Vieamos mindezeket sgem olior farovn 1946-ban doktori drfekesiailion
b szarezn megvizealla we vphsi anyhgots drickeedse, sajnos, mindegidaig nem ielonhe Lol
meg nyomtatashan. A

Ax ur:ulfif!-i s Cgei, ~pan ) deveehalis névesokipen, molgnik y-f F-vat viltaloorik:
nomen actioni=t kipez. Voo egy wevanilyen adaki decomimlis nomoencképzd iz, ez
leggyakeabban domintiviameak [itseikes e, e patple = bieg Toly ! varay e, gally!
= jar; ez utébli alapszdl caak n rokomuyelvek (tibhek kozilt o dpsiiresi) iemerik:
A cgiyan G-gigen) nevseot Répos névexdi 1OboL vik pee-glapn dgl Crarran 'ust),
Minkhogy n -gigan. -gipoy Toginkdbb -w (ovl névezokhoz jgenl, sesosok -ngpiuns, ngaiget
er-af,!eg -g_.'yi,l.rallﬂ, ~gatyan viltozatdral s beasdinek, Uevanes o helvzst w seintin denominaliz
gl I'Fi‘I-‘if"l"l‘J ig, mmiely s --n 00 ubin -nggi alakbanjelentkesils < amolyhidl egves
grfmmatiknzok kilon képzab peobdltik Kikivitkegtotnl, Agonban eom’ -wgmipir, 5o
=gl kipzd nincs. Vegyik pl.oo girangel 'csont” s2it, ennek csonka |ive girid: tolies (es)
v p_edl{; gira-n. (el g alnkot - idézik leginkabb o sz0tirak szintén feeont” Jelentoshen): u
csonka toh0l vald spirmazdk o gira-tu ‘grengecsonti’, o teljoshal w *glra-n-gi. amelyhil
szabilyosan, de misodlagozan keletierett & mandesn helyodipds griranig .ﬂai{-]:g,

tu-lepun Choralt’s 17, plema-ki hé', imu-gi, ma. nimanggi < wima-n-gi,
v, mimo-ra- 'havazni’: 512, se-ki edr, segi, man gerggl < Yee-n-gis vi:
gold sé-fsa, oleea si-zse; 626. pist'e-ki "0)', ite-gi, ma. ike; GO0, bro=mi-ki
Thosszl!, yolmi-gi, ma. yolmin.

Szintén kozismert, kicsinyitd képzdé a [98] heng, zun, cun: 7306,
ko-hung ‘fényes’, ge-zun, Wa. gerun < ge-gun, Vi. geacgiyens 721
pemu-hung 'eeyvedil’, en-gun, ma. emonn < Femu-zun: S bl SR
‘vad, nyers, dsw-aun, ma. esrun < Sesi-rin.

Ragokat ie ardnylag szép szdmmal taldlunk szdjegyzekinkben, noha
normélis kériillményvel kozott ilyonekre alig lehetne valami reményiink;
de v, I 5. Ime koziiliik nehany mufatéba.

Az aceusativus ragia a [36] po, be; gy ldlseik, mdr a dzsiiresiben
is ebben az alakban jarult a velaris hangalakn szavakhoz is:' 337.
‘ashei-po 'rossz’. exe-be, ma. exe-be: 398, weide-po gy, dolog’, wile-le;
ma. weile-be: 506, meSilan-po ‘sziv’, mejile-be, ma. mujilen-be: T62.
hoslu=sespn "hegzélgetés’, rerse-be. )

A genitivus egyik ragja a [560] wi® (de megvan o dzsiiresiben
az i genitivas is): 82, kuoslumeni orepdg’; gwru-un-ni, ma. g
979, han-an-ni Cesaezdr, geeyan-nid ma. panci; 331, Cesfdn-ni
eie-ni, ma, sjen-i; 7o, Cosmueni egy', emu-nd, ma. emun-i 855, mi-nt
‘e mi-ni fgen.), ma, s, ,

Az egyalaki mandzsu -we igei adverbium a dzsiiresiben ketloe
alukban® jelentkezik: [342] mei, mai: 380. pizti-mai ‘elérni’, iSi-mai,
ma. igicme: [178] met, meiz 394, kusti-mei “atkoltozn’, guri-med, ma.
guri-me; 4100 fust’e-mei kisdmi’, fude-mei, ma. fude-me.

A kéttasi ezdtagielek szdma meglohetbeen csekély o rendelkosé
siinkre allo anvagban. Annyi azonban kihdmozhat( belile, hogy az als
szotag valamilyen igei furmans, pl. visszabatd, szenveds izekapzd, a
miasodik szotag pedig valamilyen gvakori rag gy litszik, a dzsiivesi
ize bizonyoe képzett formdiban nem képzot laliak a bennsziilott gram-
matikusck, hanem az igeragozis ‘sajifos alakjait; hasonlo szemlélettiel
a mandzsu nyelvianirokndl is taldlkozunlk.! Iyen esetek: [660] tuslu,

U e agort feltling, mert o desives) kildnben 0B olyan  raged Gratit mer hettbls,
vilagiespalutalls alakbin, amely o mandzeubon mir caak eey Wlalhnn igmeretos. Kogdiliak vals
pildinl a dativis-lovativug ragis, amely 8 mandsauban ek «do alpkban izmaretes; o
dzsiiresiben meg ~di bs--do- vallozatival tadilkozunk [a sde anyagunkhon — nyilwin netn
vilotlomitl — ol eom fordul), Flyen w destipesl -mel, -mer igel hatarozészo, nmelvel i
mndzEn mar cdik =me alakban haszmal)

: 4 mandzeuban, mint iemerdtes, o genitivis razip dllalibin - 0wk cesk-hgere
vimid i, kiwaiszavak utan Dasanglntos, Bz itobhival bovedds volua birhogyan is desis
kapesoini n dasliccei -uf gonitivesi pagol. A desliresilion a geaitivus ragia kiziralag 1.

sz o =nl viltormthan 2z - n Lihbz tartozik, Gzl esak helyesirigi oliokhil lﬂl‘ll’-"-'a“uil.-

a tulnjdotképent roghos nemesak o kinal Abide, hanen o deslresi szdtagolds is
B dzaiircsi fatel magvardzatdnl meg kell jogyezniink, hogy a kinai han szotageal
atint desiredi frdsiogy onmagiban is o Mefedelon® elantesii szdieled kipyisli; o Einm
dtirdes staviel -n-je tohat ceal’ okker volnn lehetsfiges, hie a szdtagel dnidlian fordilni
elf, do perkes caih fezy, ha peton dzsiives bl az -on fenectie jellel iz jolilnd, A.r!assﬁrc::.t
e vageredményvhan agonos o s 2an prieal (e == zrm;l. oAy an viggont Ilil.':l'l_gl'.llf
illotdlaz. kita] wiltozata ugyanennek o seondk; o wiltoeal e eesthon perers nem Fonétilai
lizszefliggiat jelonts L
¥, Karres, Lingane Mandshurieae dnstitntiopes  (Ratisbonae, 1260, Fi—ad
hit coningatio-t fsmer: 1o detivom, 2. pagsivom {=bn-dy 3 rellexivam (s <007, -,_w,i,
4, recipracam -mee, des) 8 mohoativieme {=ngs, o e, G. Taol TEEY nmEcin st ivam




durie: 445, “o-e%i~tu-Tu *mozogni’y afi-dury, vi. ma. aiSa- < *aiiza-, vil. mas,

~dii=, -ndy-reciproenm-cooperal ivum igeképzé. Lven a [206] pusle, bury is,
amelyben a bu passivam-kipzd, a re pediz, mint az eltbibiitben, az egyik
felszolito mod ragja: 805, 'a-t%-pu-lu "tanitani’, tati-bure, ma. tadi-bu-,

3. Az eredefileg kepzik és ragok lejegvzdsdtre szant srntagieleknek
szojegyzckiinkbhen egészen killinds Laszndlatdval is talilkozimlc: meg-
leptien gvakran fiezavakat tagolnak veliik. Olvan esetet nem ismersk,
amikor ngyvanazt a t6szit szdjel ia, srotngielek 15 rogritendk; ngyanazt

a sndl, gy Mtszik, csak cgviéleképen volt szabad irni. A gzitaginis
kétedgtelentil nagy haladds a kisjtés pontosabl visszadien terén, & nem
lehetetlen, hogy az a reform, amelyet a 'kis' dusiiresi (rds mezalkofdz
ielenteit, uz hozta magdval a szojelek bizonyos fokil viesznszoritaedl i=,

Biirhogyan 411 is a dolog, szdjegyzékiinkben feliinden eok a gzd-
thagjelekkel tagoll tészok ezdima: 15, su-hel o’ fu-wer ma. Juze: 16.
pu-nen Cnun) 'iégesd’, bu-nofn), ma. bano: 53, hei-t'e-ni Virng' we-te-nf
(zen.), ma. zecon: 42, ha-sa falu’. yi-sy me, . pasan: 60, Fi-fa smenny’.
tisfa, ma. fifayen:' GG, pa-ha sz’ pa-pa, ma. pora: G9. bede e,
Jete. ma Jedens 98, yen-ti-hung este pam-di-yun,. ma. gamiiz 130,
et "B 0l0’, me-tu, ma. mudw; 131, kei-k'o ik’ #e-ke. ma. aegle
= *we-n-ke: 1400 su-fa “elefint’, su-fo, ma. sufan: 160. mie-het kaesa’,
mie-xe, ma. wiyere® (o wexrd): 191, se-k'o ‘woboly!. we-ke, ma. zbler
208, w-le Coszlop’,. tuerg, ma. tura: 954 ti-hai Taja’,' di-zaf, "ma;
jaga ‘cainak’ = *jiza, jayddal hajd’: 342, ha-sa-an sreroneadtlensie’,
FUSS-yan, ma. pasyan<*yaza-zian; 385, pei-yé-mei ‘seretni’, bui-ye-mei.
i, fgre-me; 412, to-den hamenni’, te=di (), i, dosi-z 460, skl
sirnl’y solu)-yo-ru® (imper), ma. songros: 466, mie-Ku-ln "térdelni’,
mig=qu-ru (imper.), ma. nigngdra: < *nigagon tévl’, Fuipagd- tardelni”,

niyg (o fa): 508, pu-su ‘yviszon', bo-su. ma, boso: 516, si-li-hi ap.

(bt T Irpuentntivnm (=iies, ~do-c—te-d. 1o Abrant 5o 46— exnle Nt coniugutio-
vl besgely Ioackivum, 2. passivani-cansativam. (~bi-1, 3. L b Vv O T GOt T 1 O
cuperabivum (-, wene -ce- ), S alativam (e owos, ne=d, G v (=mji= 1 A efiile
folosalisok eroson mesterkéltell, azért fs-mubatkoznal lkizoitik eltérdeel: (ANELENT?.
Hanrez, Bupsss sth, nem iz bessalnek eoningutiokrdl; banem igeképeikeol, A oamdzsn
coningntio 1kt sremponthil s igyilmot-drdemel, mert bomnasilil srammitikusok
lisgvominydt fiketat; nvilvdn ceart ragaszhodott horzd  BARuAROY 18 ktinG toandzEn
nyolviandlin.

A Goueetal idevont ma. fife sz, filaze pem turlozik ide.

* A munidzsy 6 (nE-Fvel ssembon nehidny esotbion met  taldlinik o Qesiiresibion. 55
arakon nyvolvekhen s 266 mivniere Cordelni’ ma. nigagins, Eoonarara, ol mdyrers,
OFy TEZNTA Regora,

P A ldnni snng idezonnyeld sowg dititksdra meglelielizen ritka: de szabilvos Hane-
helyvettesitiz nmalyel addig mem fmen vollok ésEre. Magyarizate az, liogy . Kiwép-man-
ditrinsnem: fkmor anp sxdtagod, csak img-ob; o kingink Idegénovelvi ong dtliiedten nem nz
wng-ol; hanem-az =i r=oh ||I.'!7_-'ZI:IJ“5'.1,]-.', H}rr_'u nomongoekkinat Q?‘l'ijpr_r}';a‘r}khﬂ] 5. -‘"J'f-'"-'t-l"ﬁﬂ
‘srivikevany”, solongias 452, wmang-ho ‘mongol', monggol. Tgen Grdekes,” hogy o Einainak
Rénpelmetlon —omg saivimsl umvanes aseitar nehy Fanmeievel oliia gz, ami- it killonben
bl jesin groknllin wlidris: 505, gttt g o v besabami” pompro; 108 8orwan g -ki-un gy’
satigglnd. B, HARNISGH 1em ismerys fel o banghalyettesitiat, o Moygolol Titkos Thel fentérdl
ksl muokiilon mindenitt, még o cimlapon iz, hibdsan manghol-t fr. Wasonls hanghe
Iveitesitasel a kinaink we idegonnvalvi om, o Brdvigel gxintin o, tw irisjeerelkkel ddidk
Vissza, A mongolkinal sediveyetklion lien  pilddul 228, ‘an-tie-kan Tlojds, dmadegens i
Griuee-féle disiires: szdjpavaikbon Eyanigy wngvardzandd: 401 it -me "ayiijtani’,
prett=angnd-med, mi, fomesnss G520 nen-hi-kumg "nyngadt, békas", nom-ga-mn, . nompogon
Rl aeda "LEY o, . onrean: Ar ubEEbiL fesen dmdssnok olvastn lugiitdbh KoTwick
lim. 1851, =0t mempngadhetimek dartotta PELLIor: Toune Pao XXVIEL 172 6.

gi-li-zi; ma. silei < "silisri; 680, kai-pie Togoi’, yai-be, ma. yai-mbi <

*rai-n-bi; 848, fe-lo-'an, je-le-an (5: jalan) ‘nemzedék', ma. jalan.

A szotagjelek komoly segitséget nyajtanak a-s_zqi_pt}n’rqs-.ﬂl?gzaé_-
sahoz, a kinai hanghelyettesités altal tEI'EIJ'ﬂ'Ef.T-' m:‘rhgzsegek k]kﬁﬁzbh&-
léséhaz, Mdr megdllapitott értekii szdtagielel segitstgével clyan ‘s.l'aﬂmlc__at
is el tudunk olvasni teljes biztonsdgeal, amelyel ez idi szerint sem
a mandzeubal, sem a t6bhi rokon nyelvbol nen 1|11Lt+1t_hat_rﬁ!.'. ki. : _

A hanghelyeitesités kikiisgpobiléséhez, az Bgyes suotagielolk Vil]f:ﬂ&igpﬁ
artékénok a meghatdrosdsdhor ez alkalommal is o cokonnyelvi adatok
vallomdsdn keresztill vezet az at. . . (L : et

A kinai a [301] és az [561] irdsjegyek drlékeét le: dtirdssal ,}9[3'1-
A rokonnyelvi adatok figyelembevételével azonhan vildgos, hogy a [301]
drtéke a dzeiiresiben valdban le, az [561]-¢ azouban re. 0

A [301] le, értéke fe: 182, pu-le-hei 'darn’, bu-le-ze, ma, mefrjz-ﬂ:-:;ﬁ;ﬂ.
ko-le-le “Télni’, ge-le-re, ma. gele-re; 695, Ju-ci-le "alaft, :1]«1_1L i"_ﬂ";ll'!f,
ma. fejite; 601, Pu-li-fe "kivill), twli-fe, ma. t“'“i‘, [ Ner. Enh[fr;,'?ﬁu.
‘o-le=hei holdog: megelégedett’, e-le-ve,! ma. elewe; 831 wuslu-le-pie "meg-
engedni’, uru-le-be, ma. wrale-mbi. 5 :

Az [561] le, értéke re: 355, te=tu-le "alodni’; dedu-re, ma. @ftﬁy*rﬁ:
AT0. ko-te-le “félmi’, ge-le-re, ma. gele-re; 372 Ifi.'r:l—m&?f.-éﬁ-h‘: iirilnd’,
or-gun-je-re, ma. wrgunje-re; 537, “o-pi-le “jollakni’, e-bi-re, ma. elhi-re
Ez a re killénben o dastivesi-mandzsn nomen futuri képzije. ¢

HasonlGképen egyszerfi megdllapitani, hogy a kinai fe afipds =
dzsiivesiben a fu szdtagertéken kivil fo kiejtést is _Juien’r; v .

A (410 Ju, 8 dzetiresiben (s fu-nok nlvnsa_ndn; 331 t'u-fu kengyﬁlﬂ_.
fu-fu, ma. fufuny 357 fwenie-fu zondollkodni’, fu'*_lliﬂ'j'ﬂ.UIHEIGF% Vil
ma. Funigayen. crtelem™ < *funiya-: 535, fe-fu Tenni’, Je-fi, man je— =
iefu (imper.). e
i E’t [pﬁﬂﬁ.] fu viszonl @ dzsiiresi fo szitagor képviseli: 81. fu-wan-to
'ido’, fo-on-do (az on az fan-cie, tehit a sz fm:,.: i du.:.i_ rll:'alljf{ 11{31}{:
hatdrozdl rag, 2 mandzsuban -de) ma, fop-de; 5356 Fu-é'i "harisnya’.
foii® ma. fomoti, [fop; 691. fu-huo-lo ‘1‘:'1'_1.fid',‘ fo-za-lo, ma. fc.rzp_la’.rrl.

A Kinai so-a hanghelyetlesites réven nam is ket, de hirom dzaiires)
grotag dtivdsdira gzoledl, e %

A [260] irdsjegyet dtird kinai so mogttl a dzsiircsiben is 30
keresendd: G18. so-kigng "sdrga’, so-gian, ma, swoa-gan, se-zon, sa-horo
sthi:y 819, so-mi-pie “elrejtoeni’, so-mi-be, ma. 'suﬂté-frJ.Fj_z. ] Vx

A [182] esak egy példiban fordul eld, de értéke ith viligosan
soq: 445, so-t'o-huo ‘részeg’, soq-to-yo, ma. sogtoyem. ,

A [378]-as irdsjegvel a kinai gzintén so-val iI"_]Htai'. f]'l.ulgi: u:'r_.unhan
viligosan sol: 524. so-ki ‘zbldeég’. sol-gi, ma. sogi < *solgi. VG, zold
solgé: 326. so-kuo "Korea, korveai', sol-yo* ma. solzo, solyo. vi. mong,
solyn, solongyos, solongyod.

LOnuse & disilveel szdval tivezen o o elerui-t sevesteti, . [
P Peraor Journal Asiatigue 1 (1925.), 242 a desticesi sedt bavesin Jui LIll!klI]lEl
rekonstrudling minthegy nem vuttﬂlfig;r'eic-rulhl:- E MN]I;H' dzsircel irizieeyelcel, csnk a4
i Ativast, amoly valban az « elvasatol is megengedne. . Syl e 24
idln "lti't. nl_:lf,ﬁrlu_gl- Jze.[[n-si helyeaiedaibon némi BAVAT mutatlkogik, A 5zl J:I'Iiib_'l'llil_!k Liagjit
alkotd [304]-es irdsjegy dridhe o 701, tételbon ugyAnis .F:l:lu-iu_. naz yor. Ez snnvit Jis!ﬂi!-ﬁullﬂ.
hogy o fenti szdt sol-por-nal kellene olveanunk: a kinai &tivas diyen olvasetol nem sieng
ki, da  dz=liresl szdvégi ¢ oecvelire megmngyarizhatatlan,




A 'l_u'n_ai hanghelyettesités felolddsa, a kinai dtirdson keresztiil
azonos kKiejtesiinek lifszd dzsiircsi frdsjezvek pontos értékének a meg-
hatirozdss nem mindig ilyen egyezerii, Kilondsen olvankor sllunk
szemben komoly nehégségekkel, amikor valamely szdtagiel csak egy
vagy két fn%]:lﬁ.ban fordul eld, és a szd rokonsdga nem vildzos, vagy
az adatban éppen még valami mdsoldsi vagy értelmezési hiba is rejtiizik.

A problematikuzs esetek jellemuésére vegyiik példaul & kinai fei 8x0-
tagol, amely nem kevesebh, mini hat dzeiiresi irdsjegy dtivdisdrn szoledl,

A 817 fei két esetben fordul elf: 270, fa=i-'an fei-ei, a kifejezdst
Gruse “Tafel mit Inschrift, Standarte’ értelmezészol kisérte. A kinai
(3581) ling- (4193) plai azonban pontosabban: azokat a pirszavas,
legtobbezor [émbil (aranybol, eziistbal, bronzhdél) készill tabldeskalat
,q{f!ffn],t. amelyek a Yiian- & a Ming-korban iz afféle nyilt parancs
céljaira szolgdltak. Killonigen jol lsmerjiik o mongol korbal ezekel az
ujgilin, ‘phags-pa, kitaj, dzsiircsi sth. irdsos talildeskakat, amelyveke!
rividen plai-einak (.Paizah®) neveziink. Gruee nem tudott mit kezdeni
a [?1];&5 irdsjeggyel, pediz a meglejtés egyezerii: a dzsiires) irdsjegy
il km}m pai-ef dtivisa, mégpedig fai-gse alakban. Csak azt kell fudni
hozzd, hogy a kinai sztkezdd p- a Ming-kori dtvételekben szabdlvosan
- alakban jelentkezik: vi. pl (4197) plai ‘rend, sor; feldllit, csata-
ﬂ-;?rbu_ allit' = ma. faida-. A fg=5-an a kinag fng sz26 forditdea, jelon-
tése ‘parancs’, és jasi-yan-nak olvasands. Magyardzatunk kifordstalan-
';.E_Iigﬁ.t- mutatja a [81]-es irdsjegy mdsodik eltforduldza: 500, fei-t'a
szemildik’, amely ezek szerint fui-ta-nak olvasandé, de kifogdatalanul
egyoztetheto vele a ma. faitan ‘ua’. !

A [H:f irdsjezy, mint mar ramutattunk (L 1), Groee téve-
dége folytdn kétolvasati szoként szevepeltc fei és mu-t'a. Emlitettil.
a fei olvasat gy keletkezett, hogy a [82] irdsjegy felliinden hasonlit
a [51‘]-}1%, amelynek — és csakis annak — fei, illotfleg fai a kiojtése.
A faz-r'.'.-_.l lai-te egyszeriien visszatelepitendd a [8-1]"1'1~aisieg1.- ala,. a
[82] Irdsjegy olvasata pedig mu-t'o, amellyel itt most nincs -:'[u]gnuk.

A [492] el peldaanyaga nem mentes a problémaktdl, de értéke
tielidgsis quf‘lku! fr-ht-m allapithaté meg: 224, fei ‘ecsef’, fi, ma. fi:
245. fttt—fa: Tazeék!, yu-Fi, vi. ma. pofin, mong. qubing, quithing. Mind
a lmiitﬁ kmml lovevenyvezo: fi = kin. gi, zu-fi < kin. .Fmrpiﬂg: megjegy-
zend ngyanis, logy a Ming-korban nemcsak az G-mandzsi p-hil
:kﬂIn{'[ce:?ptT I= (vii. L 4), hanem § elétt a b-bil (kinai p-) iet A 468
§u=$z-fy'i szabdlyosan  ju-§i-fi-nak  olvasandd. Tulajdonképen ceak a
jelentése Korill volt nehézség, Grune ugyanis kérdojellel a “verteilen’
.-ae_lenlésﬁg{] probidlta évfelmezni. azonban a kinai fen-fu jelentése nem
elnﬂsxtgmshanum ‘parancsolni’, vo. Ripensere, 184, 1, s v. Ten.
A jo-3i-fi természotesen a fenti ja-$i-yan szoval tartozik iigsae, illetolog
# dzsiireai jo-3i egvik izei adverbiuma. J 3

) EA b = b omiltes b minlie sedlkeselit e Eis vlemeiben dzimlin kbsinedges,
migpedii. Hem esupin f, hanem minden msginhonged eldtt: ma. Jefo- foenil, g Jafi-
JapGeor Jan-, o Nove Yowe; ma afe- "dmad, hanepls = * irifia-, mong. albice, kizep mong
ahe- my, refell "has' < ®xoweli, mong, kebeli: mu. fofoyon 15" < wboiom, "t oD, tabu
(= zom). A fejlidés irdnyn b = w = f volt, Brdekes, Logy & mandzzubin s de ismevetion az
fy o elite, é2 hogy 4 mantlzsu hetyesirdshan i, 1o, wn-b irgnk, de szt fi o, Fenak ol ol-

_Raamty v AL DRLov, Grammot i man jurskagn jozvk (St Phe., 1873, 17, §2:“-,J.

re e

Az [529] fei Ming-kori értéke kétzéptelenill szintén fi, minl az a
529, wno-fei 'lenni’, o-fi. ma. o-fi adathol iz kideriil. Ez a fi ssotag
meg két mdeik dzeiiresi szdban fordnl eld, Grueg nem ok nélkil,
egyiket zem ftudta magvarazni. A 139, 'a-fei Toroszlan’ szil magam
sem fudom kimufatni ez 1dé szerint a rokon nyelvekben; esetleg ide-
vonhatdé a ma. afipe tura ‘oszlop a tetd alatt’ kifejezés, ha az esglopot
oroszlin-fignra diszitette, ami elvileg pem lehetetlen, de a szotdan fel-
jegyzesekbdl nem igazolhaté, A dzsuresi a-fi ‘oroszlan’ sz mindazon-
altal hilelesnek tekintendd, mert meglaldljnk cgy eddig ezimtén feldol-
gozatlan dzsiiresi-kinai szdjegyzékben' is, megpedig a 432, tetelben
ti-fei-n alakban, amely egy afiya olvasatol tesz fel. Az i o8 ipa alakok
egvmassal szomben szabdlyoank, de ax ia régibb® A kévdéses fel szo-
tagot tartalmazd mdsik dzsiiresi szd szojogyzékiink 247, (és 2485,
valamint 579.) tételéhen fordul elf: fei-pen ‘lampa’, olvasata fi-bu(n).
Ebben az alakban hiha keressik a mandzsuban, de ha meggondoljuk,

hogy egy dzeiireei [i szdtagnak elvilez — mint aut éppen az iménl
lattuk — figa i megfelelhet & mandzsuhan, & igy egy *ligabun-t

kuvetkeztetiink ki, mar nehézséz nélkill egveztethotijik a ma. wlyedbin
wa) swoval. Az -~ o meglelelésre ugyanis wagibol o mandzsubil
ig tudunk palddat: fulgiven ‘vires' == pulgipan ‘ua.’

Az [DT8] fei driéke n dzsiivesiben ismét i, noha esak egyetlen
eeyager Tordul eld, mégpediz olvan szdban, melyet Grose nem tudotd
agenositani: 626, fei-t'eng “lény, Tényld'. llyen szat, illetlleg egy fi-
tivel ismét Hazztalannl kerestink aomandzenban, de annak njabb [y
yaltozata megint kimutathato, vi. fipangya na” < *fige-n-a.

Végill, a [602] fei szintén csak egy adatban Tordul eld: 373
[ei-hi-le "mérgelidni, haragudni’. Gruse a ma. foyode- “zornig sein’
igével probalta egvbevetni, de ecgyestetése elfogadhatatlan. Szerintem

VA Mommisos (8l Hug - pi -ui ceyib sedjsaveckeivel epylitt o deslives thai isln-
pénba Kottt 2ot sz Iwasari- file Saikado-kényvlirhan Gezik, Er o ezdjezyzek n d2siinie]
gravakat ceak lfnni dtivdstan Wirlslmbeza, tihil o Hoi-t" mnglman-bil Jerill H; aceeo-
fogvzel 108D totelt tartalmaz. Mem répiben ddadts lsmipa MIEWOSUKE 0 KuwasAia-
Rmlékkbovvben (1201 — 1325}, eajnos, minden nyelvi magyardzat vagy értékelss nikil; o
kipai (rdsjetyeket somnmifele fticde pem Kigdei, [swipa Kiadiza ceak (vatoesizgal hasze
nfillob s, mert om0k benne. & zaitdbibn, Aw NuRoussEav-fide. fHao-gi e dz.adliru:sl-kingll
szhjegvadke sxintén kizdrolag kinal dilrdshan kizli o dzsiircer seovakab, 68 1156 tételbol
4kl Periror: Toudng Pao XXXV 284 0 kit desiteest-kinal seijegyzéhet ae elléch
tetelszim miatt kilonboginek tartin Pillanatoyilog pem tuduim eldonteny, hogy 4 japlni
pilddny 1080-ae betelspime hitoles-s, vagy peatleg Ismipa kikogvdzainak tulajdonitandd-m.
mert o bibord atitn 0 Kuwanaga-Embkkansvem is,oa bolole kézilt KiilGnnyomat ds
plpugziult, Seoroncstre megmaradt  azonban ey szintén Jinal atirdeos  desiresi-kinad
erbjepyeiknok o finyképmfaolatn, amelyet Tokidban a Tovo Bunkoban leeritottek
gramomrs, Kisghli iléponthan tudndm csnk meghatdrodnd, hogyan viszonylik ez'u !'E':]:u}:-
képmizoiat Tsimoa ¢z Aurovssgav példdnyaibos; adataimal ebhil o fonyképmisalathol
fueriten. '

L Ay dge =i, fpe =1 véltukezds elée gyakori magdban o mandeubon de: isicgan
“wedves® o~ ltgirin, (mdsiye- lorogni, bivkéen' <~ (ostni-, efiye- lateani’ ~=efinn
telgijen  'nadedgsel)' o pelgin wsiadye- “beldlekzeni' v watris, o filmipen kifeg, fehur’
o Julimin, Jelgiyen sipha-pant’ o~jelgin, efelive has' w~ refeli s1h. A rigibh !!“Il]flﬂjﬂl‘-
ar ogyeseelbb i képvisoli; mint arcdl o Tonghi fogn agh xergen-i bitxo)is |:l|1111.-':l:t{:ll:|lit:
i, "y loLA7, mn. ibigede s Fandoe it ma, | inlyere: edire- megnyugtatni’, mi vediziyo-;
ghdaan ‘hifinvos', ma ekipezun; ekinde- ‘oleonni, drtani', ma, ektgende-; pudipire: "hurcoini’,
gidiciyere. V6, W, Frous, Beitrige zur mandjurischen Hiblioaraphie dnd Literatur. Toky
1836, ha,

B Lt Bey XL saiendi wamldsn-tunghe-iriis,




A ma. furiyes Charagudni® agéve kell gondolnunk, s szavunkat rmmek

megfelelden fui-ri-ra alakban kell olvasnunk, A ma. furiye-vel azonos
tibol képezték a ma. fu-fe- ma.’ 826t is. A riye o~ i meglelelis, mint.
littuk, teljesen szabdlyos, a fu- é8 Jui-td pedig dgy viezonylik egyvinds-
hoz, mint a ma. fuifu- Toni. foreni’ és a fupe- ‘ua.. (Nem lehotetlen,
hogy a ma. ‘mérgelddni’ és “fani® ige efimoldgiailag is dsszetartozik
pgymagsal, |
4, A szotagjelek hangértéhkének megdllapitdsa zordn tibb esethen

ft.']l'v'_t‘|.5t]f'r{-f. amnak-a lehefdedze, logy a kikivetkeztotett, Lotsdgkivil a
himfg*kurrr} egvediil érvényes olvasat mellett ugyanannak s szotagielnek
a Kin-korhan, tehdl az irds megalkotdsdnak az idejében mas lehetett
az értéke, Igy vildgos, hogy u [492] a Ming-korban fei uegyan, de a
Kin-korban ugyanaz pai lehetett esak; az [529] és az [578] a Ming-
korban egyvéntetiien fi-nek hangzott, az [529] azenban a Kin-korban
bi lehetett, nz [578] wiszonl pi, sth.

_ Mindezek a mozzanatok arra inditanak, hogy a 'kis’ dzslires: frds
Kin-kori hangértékeivel kapesolathan is folvessiink bizonyos kérdésekot.
Fgyedill a jelenlegi, Ming-kori kules birtokdban mezjegyzéseink csak
meglehetdsen dltalinos, inkdbb tapogalizds jellegii megdllapitdsokra
korkitozddhatnak. Bizonyossdgeal ¢ teriiloten ceak akkor mozoghatndnk,
hia f Kin-kori kiejtésre vonatkozdlag a szerencads véletlen a Ming-kori
tl_mz:iin':zﬂi-kfmui szojegvadhhes hasonld, kules-értékii Torrdst lLiozna nap-
vildgra. Hogy effélékre jogzal szdmithatunk. elegendd utalnunk a
-W{‘!'ii-j.lﬁ'm:r;-.f’r’n Se-my eimil - mitre (megielent a Sii-hua-tai e ung-Su
g:,_*lijt.mu{"n,}:css uiit 18, fejezeteként), mely a dzsiiresi kinyvek iug'uzr;'u-
%c’v.h,ml, eml it kv Zusten ef-mu-t, azaz egy dzsiiresi dhéeét 18} Bz az
ibécé’ lermészetesen nem egyiéb, mint az fsszes dzsiiresi frdsjegyek
legyzéke, valamilyen rend szerint, a hozzdjuk tarfozd kinai kinifém
jelild dtirdssal epviitt. % N
A rendelkesésre dlld Ming-Kori anyag alapjan is tehefiink azonban
nahiiny megfigyelésl. Eleve valdsziniinek lkell tarfanunk, hogy a Kin-
¢ Ming-kori kiejtés nem volt olv mértékhen éltérs, hogy az irds
Jm';‘?fnﬂ]ﬂi':it lehetellennd tefte volna. Ha mez éppen fizvelembe vesszik
a Kin-kori dzsiivesi nyelvnek azt a, sajnos, mezlehetdsen soviny anyagat.
aI_nHI}'_ a Kig-3t 135 fejozete végéhez ceafolt dusiiresi széiemyzékhen
1';3ﬂl:mﬂrm|1., akkor nem nchéz megdllapitamink. hogy ploa szojelekkel,
st a ezdtagielek segifsézével vt seavaknak egy része is, toljesen
agonos-a XII, &8 p XVI azdzadban. |

~Tme ay egyezd anyaghdl néhdny példa: 574, sele 'vas' ~—~ K5 11h
gle=lie kard’, aele (v, mane. sélme kard®); 349, ‘alizin Chegy' -~ KS
L1b a-lin, aling 432, wusi-in "békés’ v~ K5, 11a nu-Sen,  nusing 568,
alév-un ‘arany’ <~ Ks, 12a ngai-i'un, altun: 104, yoldo ‘fenviy «— K3,
12a huan-tuan, zoldow; 492, win ‘fej’ <~ K& 10b wou-su, uju; G68.
ambu-an "nagy’ A~ K3 9a ngan-pan, amban: 32. guru-un ‘orsghg <~
K& 9a kuo-tun, gurun: 620, saza-lion ‘Tokete' <~ K5, 10b sa-ho-lien,
gaxilion, :

! Vi, A, ll.‘l"'l‘l”;' !-in ian L L a'l.'lﬂ['!il? i i HHLE i !
] Wiy ol . h tion: i |.|.||. M*LI. i.'hll.l J'Iltg Lires ._Tﬁl.il'll.. nf
'hu‘ H (. |"|I-I".-. bﬂl"ll'.'r-:ﬂ. 15 t.il Is: :|-3b: i‘h““]l'.-.'{ DE [GACOUPERIE li ] jurtche nils il
sy HI 5 @ 1889+ 450 LB . 1 n-of Mo sl

Pe yoltak persze o két korszak nyelve késttt olyan — nem is
lényectelen — eliérések is, amelyek alapidn a killinbozdséz kérdését
okvetieniil fol kellett vetniink.

Bizonyos cselekben a széjelnel mds értéke lohetett a Kin-korban
és mas a Ming-korban. A [116] irdsjesy szdjegyzékiink szerint wimbma-
nak olvasandd, a Kin-5 szdjegyzékében viszont ugyvanebben a jelen-
toshen mai fordul eld. A nai alak ismeretes a goldban ma is; valtozatai:
wed, né. ol die, ov. i, tie, A mialma 6s a nai kétségteleniil asszeliizzonck
ecymdssal, ha ma még nem is litjuk vildgosan, hogyan. Az is kétség-
telen, hogy a wialme — szdrmazikszd.”

A [#50]-es irdsjegvel a szojegyzék kinni dtirdsa swerint inengi-
nek: kell olvasni, Az imengi (ma. inenggi) azonban szintén vildgosan
szarmanelk. Nemesak a -gi képzét ismerjitk jol hasonld funkeidban (va. L1
2), hanem a feltehotd fne alapszo 18 igazolbato a gold ini segitséoével.
Nagyon valdezinil tehat, hogy a sz6jel a Kin-korban ine (ini) alakban
volt haszndlates, a szdt a Ming-korban viszont mdr csak a képzbs alak-
ban iemertélk (mint kégdbb a mandzsuban ig), és a régi szdjelet az nj,
immar cevedenek érzett alak szamdra is meglartottak.

Iemét masfajta problémdkat vet fel a [9] irdsjegy, amelyet a
lkinai dtirds szerint wi-hun-nak kell olvasni, jelentése "16°. A Ming-Kuri
dzsiiresiben a jel olyasata nilzun, és dsszevetendd vele a ma. niolzon
(o: siolzon) 'az elsd hi 16, napja’. Ugyanezt a szadmnevet azonban a
Kin-3i-ben mée Eu-lu-huan, azay juryon alakban taldljuk meg. A hdrem
adat oeszefiigzését szerencsére jol ldtjuk: nilpun ¢s niolyun tipusi
viilltozatokat magdbdl a mandzsubdl is ismeriink (nilzén 'csiszos’ =2
niolyon; nisumbu- "hozzdfiizn’ <~ nivfumbu- sth.). A szdkezdd mandzsu
fi- (#i-) mongol ji-vel szgemben szintén szabdlyoe (ma. niru- ‘iral’ -~
mong. jiru- sth.): mdrpedig a dzsiivesi szdmnevek 11—19-ig kétségielenil
mongol eredetiick, pontosabban — nézetem szerint — kitaj kKiozvetitéssel
keriiltel @ dzstiresibe. ; :

Mint emlitettitk (1, 4), a mandzsn szdkezdd [- u szavak egy részében
kordbbi p-re vezetheté vissza, Nos;, ex a p-clizmény kordntsem valami
meghatarozhatatlan prehistorikus kerra nyilik vissza, hanem a X1I. szd-
zadi dzsiivesibe. A Kin-3f rovid spdjegyzékéhen ngyanie ezeket taldljuk:
plo-lu-huo® "kalapics!, poluzo vagy polyo~~ma. folyo, folyo < *folu-zo:
pu-lu-hun yissonzsik’, puluzun, vagy pulyun~~ma. fulyd < Hfulu-zo;
mer. olokit, wlwli, dahie (Ivasovske) fologd; pu-gong-wen & leghin-
talabb fin', pupangun =~ ma. figangyé; pu-la-tu sremvirisses’, puladu
<~ ma. fulata. '

Ebbol természetesen az kivetkezik, hogy azokat a dasiiresi irds-
iegyeket, — akdr szojelek, akdr szditagjelel, — amelyek az ilyven tipusi

Y@, Rawmsteot; Die Palatslisation inoden plinischen: Sprachen: Mélanges s
philologio offertz & 3.0, J Mikloln (Helsinki, 1931.), 24]1—2 Lisdrlotot tott b swd oii=
mioldgial migyardzatira, Sserinte o kiinduldpont: oonel (02l mog ey kilctivetkeztetatt koreui
=uii-inl 18 eeyerteti), ennek tibbesszimi alakin volua o *nai, boldle laloditt o *sial-, amaly=
her o -mo mellckndvkeped jaralts jelenlése pedig aredeiilog ‘menschen<lich, humanug Teit
voln, amely Jdsibh dtadta volim & helyid o mak, mizodlagoes Thome’-nak,

L P Peiuiot: Journ: A& 1 (1925, 263 oty alakbél indul ki, valoban ebben a
formabian femerill @ sxot o Kie-fi régebbi Jadisaiban, A Huszonnigy Tartanetied (kiztilk
a Hin-5i Porng-penckiaddsdban azonban, wmely seimos esathen . erededibl valluzatokat
tartalmaz, 4 526 hirom taghdl all, & & harmadik 4 kordbbi kinddsckbun hidnyzé huo sabtag.
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szavak szdkezddjét a Ming-korban j-fél jeleztdk, a Kin-korban p-vel
dlvazandik. .

Mar a Ming-kori szojegyzélben feltiinil, hogy hizenves szavakban
a mai mandzsu ni- (ii-) szokezdivel szemben i (gi-) sxdkezddl tald-
Iunle: 17, gizma-ki hé', imo-gi. ma. simgnggi; 108, pin-ma-la Ceper,
im-mea-le, i simale, 860 fmalan, A jelenséz a Kio-korban, fegy Litsaik,
méz Gltalinosabb, ha ugyvan nem kigdcdlagos jellegii. . A, Hiw-5i-hen
petdan] #-f taldlunk: olvankor 12, amikor a szojesvzékiink ni-t ad: IKs.
yin-tu 60, fnju <~ 658, ning=fu, winjn, ma. ninju; Ks. yin-su-Fo "gytingy’,
injuke~~ 572, ning=tu-hei, ni(n)jn-re, ma. nidwre. A kérdéses irasjogyvek
természeteson {- (wi-) szikezdivel hangzottak a Kin-korhan,

Egyil-miasik exdtagiel régi, Kin-kori eltérd olyasata olvkor meg-
jelenik a Ming kori szdéjegvzeékben ig: oft 1] hangtani értékével keve-
redve mar nem iz savart okoz.

A [T1})-es fragjegy értéke Gurusk szerint ‘o 68 he. A valésaghban
a-szdtagiel drtéke o Kin-korban ga volt, a Ming-lorban azonban’ mér
caak a. Az ide tartozd esetek nem nélicitlozik a kiltn problémakat gem:

119, la-pu-ha 'levdl’, Kin: zabu-za; Ming: a-bu-zo. ma. afogza =
*wwaya = Taboza (vi. abdaye < *abduga), g pebdetd, hdbdate, ol
hibdata, or. ebdasa, grok kamdatte, kilin kabdanna, negidal kaptaring
yii: 1,4

208 fa-'n ‘ablak’, fax-ye, ma. fo, g pdwa, ol paios, Ssamar g,
orok piva, or. pava, pd, negidal pega, pale; vio eiljdk po; -

S48, fo-la<ki CKimnyll’, je-pa-gi, ma. ja, g ju. das dae, ore ja, ol
zfa, negidal du;

497, fa-ha Ctil', Sa-ya, ma, San, g Sejd, fe, sa, ol. sia, szamar
geji, sy, orok sieni, kilin siem, or. do, fo. szgr. den, neg. sen

A szolagiel ya értékét az eled hdrom adathan a Ming-kori dzsiiecsi
mar nom ismerte,! off viszont a rokonnvelvi adatolk kifogdstalanul
izazoljdk: az uiolsd adatban a szdjegyzék dtirdja még jelzi a ya drté-
ket, itt a rokonnyvelvi adatek mégsem vilagitiak meg kellden a szerepét.

 Bizonyos mozzanatok arra mutatnak, hogy a Ming-kori dzsiiresi
srGjegyselk taldan nem i& azb a nyelviirast képvigell. mint a XIIL
peagadi, Kin-si-ben kiizolt anyvag.

A Kin-fi-ben ugyvanis az Toreg jelentésli ezd se-te alakban van
feljezyezve, amely vildgosan sagde-nak értelmezends. FPontosan meg-
egyezik vele a ma sagdae, g sakje, or. sagdi, t. osegdi, hegdi. yagdi
sth, Ezzel szemben szdjegyvzékiinkben 718, so-le-ta alakot taldlunlk,
ami viszont csak sardo olvasatol takarhat.

' Fealvethetné valaki, hegy' r. [T1] dértéke nem Ka (ra), ahogy goodolnd bajlandok
vagyunk, hanom gaak sgvaderfen ‘o, Valdban, & 41, fa-'n clsd irisjegyonek, ne[542] fa-nak
e grbike fey, mint ng a 315, fo-3 hiemives' Orielmezéeéhol - kidechil; o fa-H ngvanis
kflabrtolanill fy-2inak olvisands, vi. mu Jegst = mong. bojsf <C kin, A 448, adal [571] da
sanlniia ceak Bbben o sxdban fordul elf, & elvileg lehetstges; hogy eredetileg ez is dax
exdtagor Kdpvieel. Al awopban mdr bajos elkipzelni, hogy o L19, “e-pu-he pdatil szdbeedt
b nblkil kelflien olvieni, amikor e o régl-y- olvan kétsigiolon adatban iz jolentlezik, mint
a8 Lo de-tuy pudie, mos gdu. Awt natio sammiképen nem lehotadgea foltonnd, hogy o 87, Sa-ha
adatdban & kinal dtirdst nem tekinljik o dzsiicesi tagolis zeindrmictikdnek (dppligy, minl &
medin, kro-lun esetfbon), ds nx (5831 e medfagjelet szinlén  Sornok magyardzeok, mert
et A o8 hasde “falu', pacdd, mi. Yeden: 2220 hnoap ‘papirt  pow-to; ma. yoosan adstak
vegkepel nem ongedik mog,

— .

Avra nem gondolhatunk, hozy valami rejtélyes elivassal van doleunk.
mert pontosan azonos korilmények kizt masutt is megjelenik ez a kilints
r: 549, yisr-ti-hung 'fésli’, fr-di-vun, ma. ijifun < *kdi-fun, vo. 1, 4.

Nem lehel vitde, hogy sajitsdgos nyelvjdrdsi killon [fejlfidéssel
allunk szemben, amely abban dll, hogy bizonyos szilagvézi massal-
hangzok r-ré valtoznak. A jelenség nem femeretlen eléitiink, esak new
a mandzzubil, banem a kitaj ezvenes leszdrmazottjinak tartott archaikus
mongol nvelvidrasbél, a dahirbol. Porpe ezerint (Dagurskoe nareéie,
140—1, Asia Major X, 211—2), aki a jelenséget elGazor irta lo részletosen,
a spotagzard y.g, & b, d a dahirban r alakban jelenthesil: ;o kit
< quduy, Kirji- Telitnn’ < kobéi-, oldr 'mép' < ulus, yaryi- “szirni’ <
qadigu-. Brdekes, hogy a ma. sagda 18 megvan a dahiivhan, mégpediz a
varhatd serpi alakban (Dag. nar. 90) Hasonld véltozdst kimutathatunk
a szolonbil is, de benne Poepe daliar hatast keres; vi. Poppr, Materialy
po solonskomu jazvku, Lad. 1931, 104.

A dahir nyelv sajitsdgos -r fejleménye kétségteleniil nem sorel-
hatd e nvely neologizmusai kozé, mint Poppe gondolta: a Ming-kor
dzsiiresi azt a XV—XVI1. szizadig visszaviszi, oda pedig ceak a kifaj-
b6l keviilhetett., Ebbl vigzont az is kovetkezik, hogy ha megvolt mir
a kitajban, a dahirban is esak kitaj orokséz lehet, nem pedig Kései,
daliar kitlsnnyvelvi fejlemény.

A kinai irdsjegvek tokintetében szintén felmeril a Kin- és Ming-
kori kieités kizitti kiillonbséez, Eleve valdsziniitlen, hogy a ‘kis’ dzsiires:
irde mdr annak a jellegzetes kizép-mandarin nyelvjirdsnak az alapjin
készilt volna, mint amelyik a szojegyzdkiinkben tikrizddik, & amelynek
hatdea a desiiresi irds . kinai*® frdsjegyeiben ig felfedezhetd. Ellenkezdleg,
az n valoezini, hogy a 'kis’ dzsiresi frds kinal irdsjegyeket tagold
jeryel nem is kézép-, de d-mandarin nyelvjdrdsra tamaszkodtalk.

" Bizonyos foki valészintieégzeel egyeliive ceak azt dllapithatjuk meg,
hozy ezdjegyzékiink ama irdsjegyei, amelyek a kinai szdveai -ng he];,;_qm
alld kézép-mandarin -n-et tagoljik a fon-c'ie rendsger szerint, eredetileg
— tehat a Kin-korban — -ng-vel hangzottak.? A végsé szit ebben a
kérdéshen cealigy, mint dltaldban a Kin-kori kinai nyely jellegeének
a meghatirozdsdban a XIT—XIII. szdzadi dzsiiresi feliratok feldolgozdsa
utin mondhatjuk kil

L Minden- tovibbi mogyardzat nalklil -ng seoviegel olvassn o Kindtsis Kinai gztvakisl
8, W, Bosuert, Inseriptions in the Juchen aod atlied seripbe: Avtes du Ale Uongres Interiia-
tional dog Orientalistos JT (Parls; 1898, 11—35. A sedbanlorgs irisjegyek sedvégi -ng-jonek
a migyardzatibosr fel kell tenniinlk, hogy a sidjegyedk wnom a4 Ein-kori anyag. swerink
tagolte & kinai ssavokat, hanem dndliban, & voldsdges eevlord Riojtdenek fmlasl'ulelutlll.:
wi mugvardznd, hogy régi, d-mandarin szdviei ‘n-of 3 -m-ot is tagolbatiak olyan irfsiegyokkel
amelyek arederi -ng-bol fejlicdiek -nné Trasjeeyeink Kin-kori -ng-je mellott sgdlna iz, liogy
o Kini-Si-hoy ennek p szévégnek ninez -n érléke gshol, tovibba ne, hegy az 1224-1 nagy
folirat futdlagos ditekintéee zordn cank olyin kinnt szavakban falilkostam yaliik, wmelyokben
eredeti  apevel kel exmolounk. _

L Spimolnunk kell mizg a kinal jivevinvesnviaknak cgy egouzin sajitdpos 1‘Eﬂjrl'lf't':
itval, amelset oz jollemes,; hogy megtaldlbatok desnres kawvelitoseel o mandzsuban,obosihbd
termiészetosan & Ming-kori, KinJori desfiresiben, ahovd seinlén nem kiix?l‘l-]ﬂllil':l]. hanem
kitaj ath, lozvetitissel kartiltek. Ezelc kigott kell smliteniink pl. az 569, Kn-roen' ]illilt.l'. s
arot, amely fsmerotes a macban g (gt} alakbar, sinkmarailt o kitajbél { Lino-5t: fv.’rﬂr .,
gun) én vigabiokon & kin, i < fagiinok dlvétels, Még meglepilh a 261, ypang 'tasl’, it
o &m0l §6l ismeriik » mandesubdl srintén gon nlakbian, Foreen o kinak farg, de jamst
nem kizyetloniil, honem o Koroal yeng kisptfeen keroszill.
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B, A dasiiresi helyesirds az elozo fejtegetésck alapidn izen cgy-
szeriinek ldtezik: a szojelek utdn kiivetkernek a képzbk, a ragok; az
interpunctio kérdése a szajecyzékben fel sem meril, de nyoma sincs
a minta-okmanyokban sem, mint az kiilinben a kinai irde természeléhil
kivethenik.

A fan-cie rendszeril tagolds az egyotlen, ami a ezavak sima olva-
sdsdban némi bonyodalmat okozhat.

A legegysazeriibh esel az, amikor a szdjelben fozlalt toszd ugyan-
arce oa magdnhangzora vegzddik, mint amelyikkel a fan-clie-szotag
kesdddilk. Tlyenkor esak arra kell digyelnd, hogy egy vokilie olvasandn,
nety keth, esetleg hidtussal, mint a mongol dtivdsckban (pl. ga’alqe
Heapn’, djil'ide "vége valaminel’). Tlven tipusn példdk: 64. fo-de-an 'fal’,
fadan: B48. jo-la-an ‘nemzetsée’. jalun: Bl. fo-on '1dd, fon: 5. edu-un
‘gzél', edun: H0Y. gu-un Tjade’, gun: 39 alivin ‘hegy!, alin: 580, uli-in
wagyvon', uli. '

A fan-c'ie kinai szabdsi érfelmezdséh] kivetkezik, hogyha a fan-e'ie
szdfagok utolsd és elsd meginhangadia eltér égymastol, a masodik a
mérvada. Szdjegyzékiinklen ilven a 820, ke-an, kan (kin. Kon): 842,
ezat, kai (kin. Fail: 669. osu-on ‘kicsi’, oson; 255. doro-un' "pecsét’,
darin.

Ez utobbi szabdly aldl kivétel, ha az elsd szd végién i vasy u
ally ilyvenkor azok g olvaganddl: 813, ki-w, bu (kin. el 179 cali-u
widra', yalin mong. geliyun, qeli'un > mo. railun: 118, su-an kdcsag',
siiee, e, swiean; 60T, Su-e Nigar, cgvenes! due, ma. Suie.

A szojegyzek Ming-kori szerzdje alkalmi fan-¢'ie-ket is zvartoit
neéha; ezckre kilontsen kell digyelniink. [yen a 89 tételben eldforduld
[127]-es szdjel, amelyet tévesen “eslin-nak ir 4t (jelentése: ‘évezak.
i), de helyesen eri-nek olvasand6, azaz szdvégi n nélkil. minthogy
szdjellel van dolgunk: vi. TI, 1. Az irdsjegy szabdlyoesan fordul eld
a negy evezak neveber: T micemien Co=lin tavasz’, nigeie eri (a
szovéri n jelolése mindkét azdban helytelen), wa. nigenguiyeri: 74,
fu=g Toalin 'nydr’, jue eri, ma, jwwari; 75, pi=lo Toslin '8gz', bolo ert,
ma. bolori; T6. t'us'e "oslin' 161, twe eri, ma. tuweri. A szdjelet azonban
vzenfeliil még teljesen idegen. etimoldgiailag wvele @esze nem tarfozo
szavalkban is felhaszniltdk: 517. "olin-'o "lélekzet, életerd’. Ha figyelmen
kivill hagyjuk a kifogdzolt, helvtelen szdvégt -n-et, a s26 nelidzedg nélkiil
elolvashaté eri-ge alakban, és fermészetesen egyestethetd a ma. ergen
na. < *eri-gen exdval (a Grupetdl javasolt oori ‘folyadék’ nem tartozik
ide). A Ming-kori szerzd mig itt sem allt meg, hanem szdjellinket
fan-c'ie-ként 1z felhaszndlta: 46. (és 176G, 177.) me=t'e-"0=lin 'tenger, a
sz0 mede-ri-nek olvasandd (dzsiireai helyesirdsa: mede-eri); T68. (és 769,,

827) éo-oelin-mei ‘ramutatni, jelenteny’, jo-eri-mei, azaz jo-ri-mei, oz

azonos a ma. jori- ige -me végil adverbium verbale-javal.

LiFaek o psotek izon tnoulatgossn o szdielok Kin-kori kisjtésére vonstkozdnn adnok
felviiagositast, mort pl. a jelon ectben az dordl ki belolik, hogy a- [43] woesn, osn szdjel
mazndik magdnliangziin mide wdppigy, mint o koral mandrsu bizonvos ilvon fipusi szavii-
ban, A [065] tdlo, dore semmi meglspit nem tartalmazna; hissen masodik maganhahgzijt
a Kin-korban i az volt, mint ma o mandzsnban, 3] benie mégis ws, hogy ex-a hizonyos o
i Ming-korban, egyelire ismerstlen’ akokbél, bizonvos ideig, bizoryes nyelvidrdsokban
u-nek hangeott.

A fan-i'te vendszerrel kapesolatos helyesivdsi problémak  kigil
emliteniink kell még ketift, a szdtaghatiron szirvinyosan jelentless
gemindldst és= bizonyos velaris : palatalis hangok kbzti kilinbsdstovést,

Egves, igen ritka esetelben, amikor kot frdsjesy taldlkozik, o kot
maginhangzokoati mdssalhangzit mindkét szotag jelbli; az elst a szdtag
végén, & misodik a ezdfag kezdetén. [yen a 346. po-yang ‘gazdap
bhai-yan (thp, bag-pen): BOT. (0s 824.) To-le-ki ‘szokds, thrvény', fer-re-gi,
ma. geren; a 375, Sen-na-lo “hinkodni’, Sn-ne-ra, mun, singyan Cryies
= “sinm-, Az utobbi tipust csak fenntartdssal soroljuk ide. tekintetiel
aszotugielel azovigr -n-je kititl mutalkozo problémaik mia tilehet ngyanis,
hogy ez az -n nem mindig hangzott o szdiczyzek kizép-mandarin nyely-
idrdsdban, & helyette eselleg nasc-oralis maginhangzot ejtettek, mint
bizonyos mandarin nyelvidrisolhan még ma i2? A zemindlds mindenképan
helyesirdsi eajitede, amelyet jelolniink kell. de beléle messzebbmend
nyelvéezeti kivetkeztot dseket nem vonhatunk: a boy-pan, ger-re-gi fny-ri
tohat véceredményben bagan, gereqi, foya alakot képvisel,

A kinal dtivds, mint Ja&ttuk (1, 3). nam tesz killinbségel idegen-
nyelvi oés d,n éedl kozott. A mandzsu, valamint 4 mandzsu nyelvidrténet
alapjan o dzsiiresiben: is szdmithatunk, ilvan lkiiltnhsértevéare ceak gz
4 kévdés, hogy a desiicest helyesirde jeléli-e est a velaris: palatalis
eltércet o maga eszkiizeivel is, vagy, esetleg o kinai mintaképel kivetve,
ez egethen is semleges megoldissal elégedstt meg. Sajnos. anyagunkiil
meznyuztato felelotef nem varhatunk, minthogy maga a szojegvadk a nvel-
vet thkéletlenil] ismerd szerzitsl ezdomazik (L5); hiba volna hizonytalan
vallomdsibal a helyesivds ilven finomedzair lirmilyven ivdnyban is kavet-
keztetni. Mindenesetre wegemlitjiik. hogy a [87] fung olvan kinai szdk
dtfrdsara szolgal, amelyek az L kategdridba tartoznak, tehat szdvesilk
“ung (a szojegyzck 300, tételében a “hereeg” jelontés sz6, tovabbd az
L okminyban az ‘ad6’ drtelmii sz (Rin. 2163. és 2168, frisjeaya).
Lgvanakkor az [553] irdsiesy an -iing végll =zavak dtirdsara spoleal
(IIT. kategdria): megjegyzendd, hogy o kétléle irdsjesy haszndlats raik
az u:i killonbségire vonatkozhatik, mert — kinai ezavakral Jévén sz6 —

Y Adprobldnnit elsdaerhan 0 srdivey ek anyacs veti fol. SeAmos ssetb EEavie] -not’
taldlonk Ulvan holveethen iz, wnikor gkl o disiresi flime-n-t0 eogifeanivel  ax oriile b
vieszedelme walkil nom fogyarazhatink mor, Nemooevser podiz o kil sedviei -u BV
sroriien o kifogastalan desiresi olvagal ftjiaban van: 9aT. s =l Cevipilekiak!,  sne
e md-pn: v, ma. sl = *gali-ga = " aarhiegn, £ farhi, gl worhuf, ol enibi, or.
sl &gy e, Sgepnin G, sarpas dalily saepiE = seolen sirpr s vl eiljak Gaenky,
fifky soly, Pafy aa GRURE, G, Warteeh, 77, JagOBs0N : American Arthropalogist NLIV,
615} Ebhil &= pzakhier hasonld osetkhdl arva Kell kivetkortathl, Togy o kinni sedvéed
nem mindig bangoghatott, Ha fey 41l o dolee,. akbor  menten drtheis, micet  falalonk
srhjegyackiinkben alyan dastivest szdjelokety amelvilnek -jes o5 =i ottili katt s olyassil
van wintT e (52 pen s g o volddEees ertdke onnok oz frazjogyoek b Minthogy o
32"3'-’5']5j ray mant mendotink, ebben g kil Ilyl_i]l.;'j:Er"'i_ﬁFsun -1 nnk |I:JIJJ'-"_,1H'IH. viirhiatl s, ]||_-|g.:|-'

as pgevel Bapizalatban i felmeeil er p prohlémo. Ba wnldhen, n [S10] ting.a 126

cishing =Ko “titwol i ikedickit siavibid ceak Wl srdtigol Repvidelbets o [ 145]40s irdsigy

A e g olvasabil, tiblick ket Hisonld ololrn verethioth visszs, A legrégibh mandiss -

vinlikok anyagit shlidl 5 sroinpottbal mbe nem vizgeghliak mee, de alighinem érdekes fovibhi
tthaigeitist kuphatndok finen ts, mint aren 5 Tonaki oo wgd sergentt bites . mii [Fali
adatiliol kivetkmatothotink, nmely a kival Wansli-t (a7 oevik Ming-ésdesie nove) frid iih,
Vi Wo Focus fome 54 DA kirdés megloghato king) aldaledl i A wai ekl mandari
nyelvpirsok wedez soridban nwiaen oralis viey éppon orslis mugdnbnngeit talilunk sk ey
korf sedvemn < belvin: o B KaucrEN, Biodes sur. phonologie chinoise: TH3—94



a syokendf sth. valtozatlan, Vizzont nem hallgathatjuk el, hogy a dzsiircsl
szavalodtirdsdra szolzdlo [98) és [663] frdsjegyek kiet, amelyek egyardnt
hung szotagot irnak dt, hasonld killénbeéget a rendelkezésre 4110 pelddk
alapjin megallapitani nem lehet. .

Ami o desiiresi irdsjegyelc dzsiives] nyelvil olvasatainak latin betiis
atirdedt illeti, a kivetkezd eljardst tartottam a legeélravezotdbbnek,
A gzdjeleket alkotd szotagokat ey szdoba ivtam, mindenegyes szdtagieled
kiilon egyaséeként kezeltem; ha a szdtagjel tobbtagn, azt szintén ezyvbe-
irtam. Az alapszdhoz fartozo képzikel és rapokat az dttekinthetGség
vogett — cgyvhen a rokon teriileteken kialakult gyakorlatot is kivetve —
kistdjellel kapesoltam a tdszéhoz és egymidshoz.

A részleteket illetden a filoldgial atirds elvét tartottam szem elott,
tehdt g, d, -t irfam a megleleld zongétlen méldidk helyett, a t, & zin-
sitlen aspirdltakat jelent; vi. I 2. Filoldgiai atfrdsban a dzsiiresi anyag
kiinnyebben is kezelliotd, de a vele elsézorban dsszetartozd, hasonld dfirds-
han rendelkezésre alld mandzenval Konnyebben 18 hasonlithaté., Innen
szdrmazik az az igyekezetem ig, hogy dzziircsi ditirdzombian a mandzsn
atirdghoz probaltam igazodni addig a hatdrig, ameddig anyagom azl
targvilag is megengedte. Megtartottam ez okbdl a dzsiiresiben is a g, &,
7@, 1, ielélésl azzal, hogy az utdbbi a mandzsuban is, a dzsiiresiben
i5 elefsorban velaris zongés warhangol jeldl, nem pediz spiranst, Meg-
tartom szo elején a we, we helvebt a wo, e dtivdst, a [élhangzd i
egvazeriien i-vel jeldliim; az emlifett okoknil fogva jelletleniil hagyom
aw d-1 de fi-t, illetdleg helvettitk egyelfee o-1 83yl irok.

G- Bividen dttekintettitk azokal a fontogabl problimikat, amelyeked
a Ming-kori széjegvzék, o 'kis” dzsiiresi frasnak jelenleg igmert egyetlen
kulcen, a dzsiires frasjegyvek dzsiiresi nyelvi értékeinek meghatdrozdsa
kiiviil felvet, Végeretil mée egy kérdésrd] kell szdlnunk, melyel killonben
elblidroban  jelestiink. s amelybiol vollaképen kutatdsainkban is ki-
indultunk; Miéet van Grupe I indexe szerint egy- ds ugvanazen
duslivesi irdsjegynek egynél tobb olvasain? Mi az oka annak, hogy
Gruse Il indexében ey- 82 ngyanazon olvasatnak tobh, sdf szimos
dzzitresi Trdsjegy felel meg?

Az eled kerdésre egyvezerii a felelet, Az [ index mindenegyes dzsiires
jrasjegyének csak egy dzsiiresi irdsjegy felel meg. Az allitdlagos kettok,
gt hirmas olvasatok egy része grafikai ferméazetii tévedésekre vezethet
vigsza, mas része visgoni a desiiresi ¢s a hozzdjuk tartozo kinal irds-
jegveknek hibis azonositisdbil keletkezett. Ezek kikiiszdhilése utan nem
marad ecyetlenezy olyan dzaiiresi-irdsjegy sem, amelynek egynél tobb
plvasata volifa.

A masodik kérdés megoldisa mar bonvolultabb. Az ezy-egy Kinai
dtirdeos kiejtéshez tartozd dzstivesi ‘irdsjegyel szdmdt bizonyos fokig
eeiklenthetiiil a grafikai tévedésel 6 a hibds azonositdsok Kikiiszdhiile-

“gével. Tovablh apad ez a szdm; ha a kinai hanghelyettesitések ketértel-

miiségeit elhdritink. A méz megmaradd tibblet-irdsjegyek egy része bi-
zonvira a helyesirds megzavaroddgdval magvardzando: ezvtagn szojele-

et (hibdsan ®) szdtagialeklként alkalmaziak a kései Ming-kori foredshan,

Ugy latszik, mée mindig szdmolhatunk ecy utolsd toredékkel, amely a
fenti okok egvikével sem kilzzililhetd ki. Ezekkel kapesolatban nem
bdrithatiuk o] azt-a gondalatot, hogy a 'kis" dzsfiresi szdtasgielek egy

része gy kelotkewett, hogy a bonyolultabb 'nagy’ dzsiirest ivds szdjelsi-
nek egy részét kettéosztoltik!., Legaldbb iz ilyesmire kiivetheztothetiink
néhdny olyan meelepd esethdl, amikor bizonyos dzelircsi szavak mindkét
azotagiele cank egyszor, veak ugyanabban a széban fordul elt. A 118,
tétel wizle-ha *virag' szavdt alkoto [20] yi-le, azaz il és [363 ] ha irdsje-
gva (ertéke yao) csak ebhen a szoban ismeretes. Az eset anndl kiilondsebl,
mert a dzstiresi il-ya a mandzsu ilza, ilye “virag' szioval egylitt vilagos
sparmazék ap ilg- 'virdgzani' szobol, tehidt terméezetesen kindlkozott
volna a hasonld funkeidpn, gvakean hazzndlt fe szotagok egyvike. Ugyvan-
izy csak egyezer, egy ezdban talilkozunk a 38. pu-huo “fold” [329] pu
és [431] huo irdejegyével is.

Ebhen a kérdéshen, néhiny. mds figgdben maradd problémdval
eevittt ceak akkor lithatunk tisztdbban, ha a Ming-kori szdjegyzeknél
gazdagabb és meghizhatohb forrdsokra timaszkodhatunk kutatdsainkban,
&g nem utolsd sorban, amikor majl a még ismeretlen 'nagy’ desivesi irdsral
is legaldbb annyvit tudunk, mint ma a ‘kis' dzsiiresi irdsrol.

| P oa gondolat nem Gaszeepvertetloteilsn o ‘nagy’ kitn] inis ma feltehetd rond-
sznrivel sem; vigoredmanyben oz oz irds a ks dusiiresi ivds prototipusinak tekintendd,
Lo Cen-vtl o kitaj foliratoked] sz6ld hires miviben {vo. T'oung Pap XXXV, 48) kitesg-
bevonin izt ae altaldnosen elfogadatl ndzetet, hegy o 'kis' kitaj frds dzonos velun az
wighr imisenl, Volomwinyo szevint o ‘naey” kita] frds tolajdonképen kinai ivdajogyelmel
mddostott divételol (exek tehdt meglelolotnok & mi széjoleinknek), A 'kis' kito} irde wezel
spomben sgintén kinol irdsjegyvek mddositott viltozetai & divételei, nzonban pem jitszanal
indlld eeprepet o Jdtaj irdsban, hansm ez olibbi idoogrammokhoz (széjalekhes) jdrubnak,
tolit képrik, ragok sth; linyewes mozeanal: czeket az utdbbi joleket ux ideogrammolioal
ppyhe fe frigk. Lo Cenvl nyilvin téved, amikor o kitnj szdétagjeleket azonoaitnni nkaeks
a 'kis' kitaj irds jegyoivel, de abban bizonydra igaze van, bogy o ‘naey” kita] irds bonyolult
joled  elemezhotdl, f3 o ‘nagy’ kitej Trdsjegvek magva o ezdjel, a velo egybeazerkeszioll
tovabbi elemek visgont voltaképen szdtsgioleket képvisalnik.
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A tivevalt Fontosably dzsiivesies Kinay Irasjegyer legvzeke.
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