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BEVEZETES.

Az a sok mivelt magyvar ember, akinek nyelvérzéke
és izléze Virosmarty és Arvany miivein nevelddiott, alki
szinfe konyv nélkil tudja remekmiiveiket, nem szorult
semmifiéle tanitisra 2 két nagy kol szirendeserdive !
{inverzioira) venatkozdlag sem, Ezeknek szinte vérikko
vilt, allandoan fuliikbe cseng verssoraiknak, s kivalt
Arvany . alexandrinusainak ssinmagyar nyvelve, ellen-
illhatatlanul 1gdéed ritmusa, a mondatoknak és mondat-
vészeknek kitlinds és néha meglepd, de mindig zongzetes
tagolisa, Voinovieh Gézaval szdlva: ,Arvany zonévé zen-
il hosgide™,

Hiszem is, hogy sok magyar ember van még, aki a
nagy kiltékin finomodott nyelvérzékével az inverzids
sorokat is nemesak élvezi, hanem helyes hangsilyozassal
és megleleld hanglejtéssel tolmaesolja, Sat, hala Isten-
nek, nemrég &t még, s ¢ még most is Aranynak nehiny
olyan fanitvinyais, akiknek verselésén megérzik (Arany-
nyal szolva:) . nemzeti ritmusunk gyongébh vagy telje-
sebbh hullamozisa®, .

Az nverzid® muszénak nines Altalanosan elfogadott
magyar piria Arany maga dsszeflorepatott’ vagy, fellorgatott!
gzarondnek nevezte, valoszinitleg azért, mert o forditott szo-
rend' kifejeséshil mast drzeit ki, mint amit jeliini akart; de
sgerencstsnok an ove sem  mondhatd  hosssadalmassiga 89
pejorativ mellékértelme miatl, Bn legedlszeriibbnek tartanam
megmaradnl a réel latin miszé magyaroes formija melleth
Magara az inversioba kerild szora pedig Lelr Albert talald
elneveséset ajanlom Ghelvéthapyd vagy Lhelyehagyo®.
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Sajnos azonban, még tibben vamak most mar Arany-
nak olyan olvasdi, akik Arany verssorait nem tudjik
felolvasni nemhogy megfeleld hanglejitssel, de még ér-
telmesen hangsilyozva sem.,

Miért? Mert nines mdir benniik kelli fogékonysig
sem i gondolatokat hordozd szavak meslepd rendjének
és tagolasinak gyors megértdsére, sem 4 sorokban litk-
fetd ritmuns gyors megérzésére. Hogyan is lehetne mog
benniik ez a fogékonysig, s ha megvoll, hogvne romla-
nik meg, kitlimizen itt a fvaroshan, melynelk kiginsége
kevés kivétellel esak lapos prizal vagy ritmustalan és
mértéktelen verseket olvas, holdkoros versikékre szerzett
daloeskik diinnyiigh, cincogd zendjét hallgatia, és nem-
zetkizi, — hogy ne mondjam, szevecsen muzsika egy-
hangi ritmusira {dncol? ) .

Az atlagos miiveltségil kizinség Arany sorainak ol-
vasdsakor is ahhoz o megszokott rendjdhez igazodik a
hétkoznapi beszéd saavainak, melynek megtartisa nélkiil
magyarnl értelmesen irni &5 beszélni o kiizélethen egyal-
talaban nem is lehet.

A magyar szirend dsoa tile Miged bangsilyozis 6
sgabdlyanak felfedesésében tudvalovilegy Brassai Sduel
kivvetolte magdinak az olsibhsézet,! jollehot magat a 1i-
szabdlyl nem 6, hanem négy esgtendiivel késtbhen, mos|
eppen sziz esztendeje, tile figgetloniil, Fogarasi Jdnos
tette koxzé MMewréha o ivatdban, Fogarasi szserint o ma-
gyar mondal [Ghangsilya maginak az igének  (a111-
manynak), illetileg ax igét kizvetleniil megelizd szinak
(vagy helyesebben szdlamnak) elsé  ssitagjira  esik.
Harmine évvel késibben aztin Brassai o szolam’ kifeje-
zés pontosabb meghatarozisival helyeshitette ezt a szn-
bilyt, gy, hogy Brassai szevint (i m, 14, 1) sz6lamon
egyrésat az igének é= oy igemellékeknel esoportjat, més-
részt esak magnknak az igemellékeknek értelem szerint
szorosabh egvséoet alkold esoportiat kell érteni, s a mon-

U Brassed Sdmnel, Sedvend o2 aeeentos, Akadomind cetos
kezés, 1888, 15 L,
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datnak féhangsilydt az eldbbi esoportot alkotd szdlam
elsd szavinak clst szotagin viseli, az igemellékek eso-
pertianak elso szotagjon pedig gvengébh mellékhang-
sily (nem mondathangsily!) iehet.

Nyomatékosun kiemelte tovibba Brassar (i, m. 17, és
35, L) hogy oomagyarban ag igekitiok a tobbi igemellé-
kekkel* (hatarozokkal) egészen egy fekintet ald esnek, s
Eppen gy viselhetik o mondathangsialyt, mint barme-
Iyik s jgemellék, dmbdr most mar sgovinte helyte-
lenil — egy szoba irjik dket az igéjitkkel.

Rossz tehat o szorend mdar o Pogarasi-féle alapyveti
szabiily szerint is; de Brassni szerint is (i. mo 19, L)
olvankor, Lha oz igemellék a szorosan hozzitartozo (vele
vy szolumba kivankozd) igére, .. esak kizbevetetl S50,
vagy saavak alugrdsival vonatkoztathato®, azag: mm-
den szokatlanabb szdrendesere, inversio esetében.

Brassainnk vz az itélete kilonosen érdekel benniin-
ket, s szért mar most hozzd kell tennem, hogy esak egyol-
dalit logikai szemponthdl, és esak higgadt, eéltudatos eld-
addsra érvénves, és, mint Brassainak legtihb elmélke-
diése, ligvelmen kivil hagyja az inverzidkat létrehozi
[elleh temyemiled,!

Csak o higeadt, éreelmi elomektal ment, ecltudatos
logalmazisra drvényes Brassainak az gz ismeretes meg-
kiilinhiztetése is. melyvet i a hallgatd (szerinte: hallé?)
seempontiabdl lesz ay djat magukban foglald gondolat-
clemek ki, meg o mir ismeretesek kézf, s ezen az alo
pon mindig a hallgatd igényeinvz vald alkalmazkodast
kivanva a heszélotd] (szerinte: mondo™-ta61), a mar isme-
retes dlemickniek, minl eldkdszitiknek, o mendat élén
vald ollelvezésit tandesolji.. Bz o tandes sem kitvethet
mindiz, mert szintén esak egyoldala (logikai) szempont-
ol helves, dea szovend s a hangsily nem mindig igazo-

WV erre niwve, o5 altaldban o kiiltdi nyely 4 ne sea-
balvinlansigairat vonatkozolag Fyaloi Pl feifegetéseil (A
Joti dal® egvik sorardl, Kosworn, 1864 évi, és Birdlatek, 101
52 L) rippen Beossainak hilsiposan cgyoldaln [l fosdsival
syermben,

478




dik valami tudatos eélhoz, s nyilathozataink tartalmit és
formajat sokszor nem a logika és retorika szabja meg,
hanem a nyilaikozo pevén pillanatnyi érzelmed, s6f bizo-
nyos miveszi (esziétikal) ténvezik is.

Ami a hallgatora nézve 0] elemeket tartalmazo, de
nem fofontossign igemellékeket illeti, azokrandzve Bras-
sai g hangoslatjn  kivale  ellenfelének, Joannovics
Cryargynek 1 tandesit, hogy ezeket ardnvesan mee kell

osztani a féhangsilyt viseld igés szélam — o mondat
zome' — elé és migd, mar aztin akir van rajtuk is va-

lami erdsebh vagy gvengéhh mellékhangsaly, akir nines.
Tme, ezel a magvar szirendnek s hangsilyozdsnak

soleakban Audatos, sokakban nem todatos, de minden
magyar embertd]l kivelett szabalvai. De esak a hitkis-
napi heszédben! Ha ezeket a szabilyokat Arany Janos
verssorain akarnok igazolni, vagy, ha Arany sorail sze-
rintitk  prolilnok  felolvasnd, o minduntalan  jelentkezi
wszabidlytalan®™ szdrend miatt elhibdzndk a helves hang-
sitlvozist, & ezzel az drfelmet is mechamisitandk,

Tz IV. 01 Priga piaein ezt a hisfi rabolta
[Kiznapi szirenddel ezt igv mondanik:

A hosfi ezt Praga piacin rabolta.

TSz TI1. 9. Arrafele Miklds Tekét kanyvaritia.
Kiznapi szivenddel:

Miklos arrafeld kKanvaritia fékét

BH XI.30L Mindenki drimmel est az igét halla,
Kignapi szorenddel:

Eat an igél drimmel halla mindenki.

Tme 1. mindezekben a sorokban, és méc szamtalan
mashan, a mondathangsialvl viseld szd silvialan szvak-
kal van elvalasztva igdjétol, s a rendes szdrend szerint
ezek a stlytalan szaval (hdsfi, fékéd, ezt az igél) volna-

U Joannovics i, Szdrendi tanulmanyok (Akad, Ertel.
I osel. XIIL 1068 NIV, 2 18873,
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nak kiemelendélk: 2. mind a haremban nem az ismeretes-
nok feltehetd elem (az . n. inchioativum) van eldl, ha-
nem eppen az fjsig: 3. a mondathangsalyt nem vigeld
azok (vagy szolamok) ninesenck ardnyosan megozzivi
az ige elé és migd, hanem az ige fojoz bea mun{lﬂ?&:ii
[y aztan mind a mondathangsilynak {a luh-&mg—
salvnalk), mind a tibhi (mellékhangsilyos vagy salyta-
ln.:f} szavaknak hielves felolvasisa, kivalt elsd latasra,
fppen nem kimnyii dolog, & nem esods, ha a helyes
hangstilyvozist el-elhibizza a eyaleorlatlamabb ﬂl‘v’lllﬂf!. De
az miar aztan mezdibbentd, hogy most mar Fol=tibh 082
tilvha vagy éppen egyetemre jiro tanuldk, sot hivatasos
spavaldmiiveszek % linjland6k elhibdzni az ilyen vers-
sorok hangsilvozisit, még olyanok is, akik semmiféle
idegen nvelvet nem tudnak. o
Fzért hatiroztam ¢l, hogy Arany inverziit mind a
szprend, mind o verselés szempontjabol thzetesen atvizs-
ailom s, ahol sxiikségesnek [itamike, meg h |n:1g'3.'m"eiznm.
Eliarasom a kivetkezd volt. Mivel kiztudomas sze-
rint .-*'\ll'nrl‘; albeszalh mitvel kizil killinosen Buda I el vilsi-
ban {'HIH. o Toldi Szerelmében (T8z2) t;ati%xi':ﬂik :'ht:;;:\}_.'
versell mivészete, out a két kilteményt tekintettem at, =
ahol esak a progaitdl eltérinek freztem a t-:?;f:urmliiut. ‘i.:-'ﬂﬂ—
mennvi sorukat kifrtam, nevezetesen a BH 3044 soranak
Sa it a TSz 8728 sordnak 1.23%-af, Hosszi fs kelletlen
munka volt! Filoldgus vagyok, akit glsfisorban nem f
szavak és nyelvi formik érdekelnek, hanem f~z{%knek’ lelli
hattere é=a gondolati tartalom, = a felsbmes icfﬁltvmnny?k
olvasdsa kizhen, — hidha olvastam fket mir Tsten tudja.
hanvadezor. — bizony nehezemre  esett l'ig}.-‘ylriurt:nﬂi.
allanddan mostani targyamra, 1z inverziok n-‘el(l{is?.aaarzf
forditanom. Lehetséges, hogy ok példin At is .‘-‘ulk]lﬂit‘um.
mert a Tennehb kizilt szdzalékszam megzlepden ]{IE_'-F]’I]}'t
nek latszik, = az is feltiing, logy e szerint a kt;:’r'a.hht
B H-han ardnylag négyszer akkora volna az inverzios so-
rok szdma, mint a késoéhbi T8z-hen. De, Tﬂiﬁlih’i‘* 1l T,Jel:
ddknak mégis elég nagy szimit és viltozatossigit, bizni
merek abban, hogy az inverzids szorend lehelsbges ala-
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lcu}iﬁmq‘h:ﬁl cgy sem keriilte el figyelmemet, & hogy erad-
menyein az egyes fajtak gyakorisigira nézve is meg-
bizhatol,

A lajtakal nem szigori mondattani vagy: jelentis-
tani sorrend sgerint sorolom [el, hanem gy, ahogy leg-
etlszeriibbnek littam, Hiszen edlom gz (i Ju'lh'lnvl{rri'zll
elsdsorban ryvakorlati, az, hogy az erre riszorults olvasi-
kat o helyes hangsdlyozisia figvelmeztossem. Khhil a
sz ponthol persze baj, hogy an ésszes paldakal sz6 szo-
rint nem kizilhettem, hanem esak cov-két jellemad pél-
dival kellett megelégednem. De 161 sziikéhen o mostani
koriilmények kilet, sajnos, nem jirhattam ol misképpen, !

l. AZ INVERZIOIK FAJTAL
L. Mondathangsalvos (és szgolamhangsilyos) hatirozok.

A hangsilyos hatirozd o sor 8lén van, az e (AITHT-
many) gyakran a sor legvégtng kiztiik himgsiilytalan
vagy gyengéhb hangsalyd mas szok,

' Hogy a példatirhor fiizitt megligyeléssim az Arany-

ir.nr]almu annyi kivald munkilata kiizitl esak NAgYen sie-
rény helset érdomelnek, arra nézve nines BELTTE] |-i11.‘1ﬂf'!f.',fl‘r1l.
En most csak aprd részletkérdosekkel foglalkosom. ds esal
weokat iparkodom tisziazni. Arany nyvelvi ds verselfi miive-
szelének a 16le milvelt dsszes miifajokra kiterjedd da aw bz
sees nyelvi jelessdégeket méltald magyarizatit, tovibbsa vsen
;Jlf'lpsk&wntcnul\ Arany kiltészetének pgyéh jolessdpeivel Hssze-
Piiged targvalisat mar készen laldalbatin az drdeklods olvassd
a tobbi kozi Gyulai Palnak Négyesy Laszlénak, Bied: [ri-
gyesnck, & Lehr-esalad barvom  kivals Fagianak, Larines
Lehr Zsigmondnak, Lehr Albertnak, s kivalt Tolnui Vilmaos-
nfuf_c Aranyra vonatkozd dolgozataiban, legiijabban  pedie
Voinovich Goéztnale minden Aranyra vonatkosd tudnivaldt
Felkntatd és mestori modon Baseefoglald nagy milvében. gy
nem tartok attdl, hosy olvastin, mind mondani szokis: a f.ﬁl,-
t6l nem Mtjik az erddt’, inkabb lartok attdl, hogy I:;s;;t]ok
al:t[]E_r:ﬂmu teszik fel ext. De elviselem mée a VH-‘&]’{‘H.ITI]"I‘I'IRH;I.&;
vadidt is azl meg éppensézgel ohigtom, hogy mindl tabh
olvasim lezyen olvan, aki epész munkimat feleslegesnek
talilia, kiiléndisen itt o fSvaroshan, o o
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a) A mondathangsily az igéjétdl elvalasztott 1ge-
kittn van, melyet a (Brassaitol hibaztatott) dgahb
helyesiras egy szdba ir az igével.

BH XL 5 Fel Buda egy térdrol pillanta ijedve

Voot V.10 XIL 35, Mis igekttdlk: Vissza BIT V. 5., T8:
NIL 40.; Ossze BHE 11T, 38, XTL 7%; Szellyel BH V. 4

Az ipe o sor legvigdn, pl, B VILL 26, TS 11 26,

A mondafrészek ilyen [ elsgérasinak” késibb mig
tithhy esetét fogijuk latni, de cx valamennyi kizf takim o
lecFelttingbh, Elifordul mar YVorosmartynal is (frochaeus
sorban), pl. Szip Tonka 111 részében:

[Pl Pelerdi s hijos unakija
Litogatni mentenek Budat!

b) A sor élén a1l igekiton éppen gy, mintha igéje-
hez tapadnn, mindig fo- (nondat-) hangsaly van, Mis
hatarozdkon azonban nem mindig, Bzek olég gyakran
nem is a kivetkezd igével vamnak szorosabb értelmi vi-
szonvhan, hanem az  elizmiénvekkel; azokra utalnak
vissza, fgvhogy valdsigeal Jinchoativum® természetiiek,
— ambéar mellékhang=aly, minl szolamkezddkin, rajtuk
is lehet, Tvenck Avanyndl Kivalt az fguy, iff, oft, ekkor,
aklcor, alikoron féle sovkexdd hatdrozok gy, mint Home-
rogndl o @ Hde, vagy Heroldotosnal o vére de mondat-
kemilth s elbessélésfolyiatd hativozok. Nem utal vissza

U firdekes, Toey milven késinsioes ez oz inverzio még
psoporiosan is Homerssndal; mindjart az Ilias 1 énekének
142, 6s kk. sora fgy hangzik aw credeti szorendiében; Von-
junk le hajdit a tengerre, bele evezdsiket elegel pyiijtsiink,
bele hekatombat tegyiink, s rd magdt o seéparen Chryseist
leptessiik®, Vaoy [ 436 Ki g fenékkivelel dobtil, Te a tatl-
kitelekel katoztek, ki maoul is léptek a tongerpartra, &s ki
a hekatombat Ieptették fs ki Chryseis sadllott a hajobdl™
Vagy 481: Lhele o szél Fiit a nagy vitorla kizepéhe®. Tdeztem
pat g pehdny példat, mert jol kKiérezhetni beldlik, hogy o
mawyarhan ezl o szorendet esall magvaros ritmus {ehetd
dlverhetive, A régl grammatikosok semmitmondo és (a gi-
rigre neevel hibds wiiszoval tmesis-nek nevesték ot a swd-
rendet, s magvardzatil (hogy 1. Homeres Kordban még
pem valt egészen ipekitive o hetaresd) meg sem kisérelték.
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az eldzményekre, de ilvenforma mellékhangsilyos-kap-
esolo szevepe lehel Arvanynal még kiilimosen a hamar
{ Homerosnal:  edefee) hatdrozonak és hasonloknak, kii-
lindzen, ha az ige igekitds, és igy a tohangsaly ezen
van, Példak:
BH V. 3% Ott eleven stirgeés mindentels pessidiil,
BH I, 25. "nlikmuil dldozni vér eskiire mentelk,
TSz X112 Tey reggelig agvban szemét 1o se hinyta
BH ‘l.ll.[. 8. Akkor tislegeld seelparipit Lettit
Hzolgal befogviin...
BH V. 2 Hamar a ket asszony szeme Gsstovillant.
THe IV. 76 Tisténl az ijedség rém képe aliszall
¢) Azonban efféle hatirozokon is gyakran fohang-
sily lehets ilvenkor az inverzio mir feltindbh, és hibis
hangsilvozis kinnyebhen lehetséges.
ez i szorend lH gyen gy akori, holott pe:hn verstani
frtelezisinel | fejezotében erdsen megrojn éz ,elszd-
ras-nak nevezi (Rr'in;_.-imé]}.
BH V.81, Igy o kiraly naprdl serget thei napr.
BH X1, 6 Nem igy Bendegaz és Bof ideifn valt ow
Tee IV, M, Tgy Toldi seiinetlen wyizte magal olklkal,
TSz IT. 36, Mindjdr’ a sokasaz habed dve tagull
i) Feltting az inverzié o képeds hatarozokkal kap-
esolatban is. o hangsilyos hotdrozdk minden osztalyi-
nal, ha ax ige nem igekiitos (mert ha az, akkor nz igeki-
ton van a mondathangsily), Példak:
Hatarozd igenevekkel:
TSe 111 4. (hogy) Boesdzva, kiszfinve itjira eresszék.
BH T. 47, Serczerve g zsarat fiistit vele (6le.
{itt mellékhangsillvall)
Mids hatirozikkal:
BH IX, 14 Alatlam az erdil korondja sizotl,
_']'ﬂ?i ITL. 9. Arraleld Miklds fekdét kanyariiia.
BH VIIL 18 Elfre & munkatl szomjineza keményen,
BH VIIL /. Még jokar a bitviat megvédeni ért el
(Ebben inverzios igekitis ige van, s a sor szorendje
ezirt mée feltiindbh!)
BH X1. 4. Mindig Buda hosndé] szabad g jaratia,
BII VIIL 29, Bzazszor is elnyomni sealatt probdlidk.
Tz TX, 89. Nyiltan is a mellelt készitleli folynak,
BH X. 26, Kénnyen, rivid észseel, sseres a nd padvart.
484
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Tovibhi ragozolt névszikkal, melyek a mondatban hata-
rozd-szerepiiek:
Ty %1149, Cira neheéz szivvel hainalba’ boesatja,
BH 1 51, Poharnkban verrd a lakoma véaljon,
BH XTI il Xaprul azért napra, mint azeldtl; fulynak
{dolgail. )
TSy VI 57, Pancélba evisen dlidaik az dtea.
TS VI 24, Hollig exért dket Rakdeai heesitlte,
Legfeltiindbh az ilven inverzo kévdd vagy kitrdileg fel-
Ekialto mondathan,

BH XTI, 5L llonnan kiesi szellf, ég vandori, Jut{ﬂ
BIL TV. 8. Vajh Tire o szirnyik mostan icg\ w:kwlrh”
T8z V. 7L Oh hényswor a két sais kebelél Tiab hanyvia!

Trokinel Lelyes hangsilyozdsi (8&s hanglejitsi) felalva-
sisa ignzin nem kinnyd.

[1. Hangstlyos részes largy a sor elején, ige a VEEETL,

BH IIL 5. Etelének is most psptendeje. forddl,

(Ez azonban fénévi jelzinek is értheto.)

BH I 3 'lum.]m pulotianak bizenyira hinnéd.
BII IX. 8 Dolognak desédnél kell leani ma narynak.

TIT. Hangsiilvos targy a sor elején.

BH N1 3 Seivétneket ot henn megseiti az atrdl.
TSy V. 0L Veért foga a ndnek serkeszteé legotlan.
TSz 1. 84, Viragit a kertben loesolnia meg kell.

Mz a szovend rendkivill gyakran taldlhatd mind a
két kilteményben, A helyes hangsilyozisra kiiliintsen
olvankor kell vigyézni, lia a tdrgy és a késibb (vagy
1’*1;1‘:911 legvegiil) kivetkezd ign egyitt egy ':Ei l.u nda
kifejezds alkotd részel Hyenkor az igén is van
{gyimgébly) nyomaték, gy, mind az elvalasziott igekotos
sorakban (1. fonn 1. a) alatt): a tdrgy majdnem az ige-
kit szerepit viseli.

llven mér Virosmartyndl ez a sor (# Hontalan-bal) :

Keblet viharra, vészre tivss.
(Mert keblet Lirni dllandd szolis.)
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BH XI1. 20. ﬁilt te nekem hoze ha keriil is Gltedbe,
BH VIIL. 9 Pl‘E"F‘-’-’l"H hirodalma részére ha fm,lm[
BH XI. 111. ]_.1rnrn a himok is kirviilitte vonnalk,

BH VIL 2 Vasart Dung mentén virvosaiban nyit.

Finévi igenéy is szevepelhet inverzidsan, mint hangsi-
lyos targy vagy kiegésziti o sor elején:
TSz 160, Latni Piroskat 6, hiribal, ohajije,
TSy IV, 98 Eld-elotinn o lovagot Hitja,
TSe V. 8 Kérderni madiridl, nem meri embertal,
BH VIIL 53, Tiporni az allal most akad (érddel
BH VIIL 5% Velni kezdt minden sicteil a lora,
T8e VITL 89 Pelrengeni sarban, forss {e gvaldzatban.
T8z IX. 78 Utni a lovakat, kezdik eltbh verni.
THx X1, 86 Mert sgikni a wsoldes, 5 allani nem hérérl
Kezde altal howzd, esak pussta kenmyérdrt,
Az utolsd hirom sor cgvittal példa o (Horvith Jinos-
tol . n.) kezalds alaksatra is, melvrdl késobb kildn is
szolok.

IV. Hangsilyos alany a sor elején, az ige tibbhoyire
A VETS vegin.

Az dge eldtti nvomatékos helven gyvakean hangsi-
Ivozatl mondatrész, (Hibas olvasis kiinnyin lehetsé-
gesl)

B XTI, 71. Ustiikis a mennyég bis mezeiét szantia.

BIT X1 10 Mindeoki éeimmel ezl nz igét halli

THe IX. 93, Zubngis exyseerre hallil olvanforma

Mintha .

TSe IIL 19. Ubtﬂrm én voltam, mert apam az elét. .

T8a K. dd KAt dolog it tirtént®, sadla kdvet Jelség!™
(A két ntolsé példa midja szerint o névinds é2 o hati-
roxd kizheszirasira mir Balassindl és Gvadinvingl is
vannak példak. Arvanvnial még az igekitd 6s az ige kist
is elofordilnal::

TSz KA1, 4. Megressent, de hamar m\wg matgit suedte:

TSz VI 49. 17t nétkiili [6ldet sokal & Deiara.)

3 f'-'.'ltl":'.\in pEyesis Gyingyisinek czzel a soraval (Gdos
Arvany Riedl-nél VI 1EG) fefdicds exilliaot minden ity osindl,
55
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Kevéshhé Peltiindek, de szintén inverzidsok, ilyen-
féle sorok, melyekben az alany inchoativumnak vehetd
L;wmtﬂn.hh sgolamhangsillval) :

Bl 1. % Satora egy dombon kék égre szdkellelt.
BH V.12 Vitéz fejedelmek, vilag leventék
Tineses ajanlattal swerehnik fizenték,
BH XL 92 Bessed hamar ottan emelkedik v,
Hyennek foghatd fel BIL legelején e is:
BH I, 1. En ez avart jartam,..
Legalibly én gy hangsilyoznin.

V. &, még ezeket g helyekot: BH IV. 1, VIL 11, VIIL 34

IX. 8 TX, 59 TS: [T 9 (ex egyitial Jozibles”

V., A melléknévi jelzd inverzioja.

Legtibbszir ez is az éppen most targyalt esethben —
a sor élén allé nyomatékes alanyéban — fordul eld.
BIT N1 92, Beswéd hamar ottan emelkedik owd,
[Kitadp is hiabozd, félelem is buva.
BH V. 5 Do arany o8 ki s ragyog ottan driga.
T8z 1N, 93, Yubogas egysserre hallik olyantors,
XTL 107. Hares ottan nz elsik kozl iszonyn tadmad,
BH XL 101. Varos vala égi, Duna johbik partjin.
Vagy o sor mas helyén is:
BH VI1IL. 80 Hadurat wem latia ember soha fdldi,
BIL X. 990, gy kezdé s hahota nagy zendiile raja.
TSz V. 8% Nem aludt, zaibbadsag nyonmta csak el kiba.
TR ‘\-’I 24, .. haresasziin pisztoly ketio.
TR X, i1:| kiizelit hareezal, kiirt riadds élénk.
TSz K. !!. S heth volna vessely nogy, most csak igazsindi.
De tdrgy mellett 15 eldfordil:
BH VIIL 86 Akkor tizlegeld szélparipitl keitdod
.. befogvan,
V. o, mée pl. BH XL 104, TSz ITL 66 IV. 26, VI 49, atin.
A jelzik természetesen inverzidban mindig hangsa-
Ivosak, s ilyenformin felolvasdskor nem okoznak zavart.!
Emlitem végiil, hogy elifordil Aranynal az allit-

! Nem tartozik mostani targvamhoz, de fel kell hivoom
az olvass figyvelmét arra, hogy vissont o kdedinséges (nem
inverzios) jelzds kitélelek hangsilyit nagyon gyak-
ran elhibazzik a felolvasdk, Rrvtd gziined utan’, halljuk a

radighan nuponkind e b ravid swiinel uian’, hasonldképpen:
Y
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minyi értelmezd latinos (de rivid és hatisos) hasznd-
lata, igy:
BIL L. 20. Bird ha itélnék, kalmdr noha mérnék,
lyen igazsigot tenni bizony filnék,
BI 11T, 26 Szemelénye masnak, az dvében szilka,
Letlél akaratlan szomori vaksiga.!

VI. A fonévi jelzi inverzioja és hangsilya.

bz birtokatdl elvilasstva vagy inverzidbhan sem
okozhat zavart az olvasdshan, kivéve, ha hangsilyvtalan
mondatrész keriil kanéjiik,

LEVEnge légdramlas, valtoss felhdnet, egy-ket helyen Fevés
esi’, Vagy: .o szentatya o magyvar cserkészelhez rovid ho-
secdet intézett”, s dlluliban a hanyne felolvasok mindig @
ielatt hajlandok hangsdlyomi. Pedig o hangsilyozrds attel
lfige, a jelzdé tudatja-¢ az disigoet, vagy a jelzett szd] Meg-
szorilia-d a jelzd a masik fogalmat (gonosz ember, fehor
holld) vagy esak kirviiliria, vagy éppen valami dllandd tu-
lajdonsagit emoli ki, nem megkillénbiztetés coljibol, hanem
szemlélietés, képzeletserkentés vigoit. Bz utohbi eset persze
inkably a kiltél eloadisban kizinséges. ipy Arvanynak egéss
tnekeiben (pl. a Toldi I énekében) alig is fordul eld miskép
hl‘l]!gﬂﬁi}f_ﬁ'ﬁ.ulldﬂ ielzds kitétel. (Kopar saik, fikkadt ssieske-
nydjuk, nagy seéndsszekerel, Gssliviér Ditdgas, sok nyerité
mene sib, a Jjelzbkin csak gyengéhb nyomatek van, Silyos
ellenben ott is pl. ex a jelzd: nines tenvérnvi zold hely' (mert
kapdr hely van). De vissont nem szabad ast hinoi, hogy a
prozaban mindig esak a jelef hangsilyvosandd. lgen-é vagy
nem, ezl eseirdl-esotro az Gsseeliigeés dinti el, melyet a folol-
vastnak egy pillanat alait fel kell ismernio, — mert ha nem
elég élénk és éles az itéléképessige, vagy dppenséggel néha-
néha nem s gondol az érlelemre, miker mépicsen alvas: sl
kor meghamisitia a hibis hangsillyal az érlelmet is. A jol-
zis kitételek helyes hangsulyozdsa a magyarban olvan fon-
tos és csalhatatlan ismertotédele az ertelmesséonelk és mi-
veltségnel, hogy aki soha ol nem hibdzen, azt a felolvasdt a
magam részérol minden tovabbi intelligeneiavizsgalat alsl
felimenteném, Csakhogy az ilven: ,ritka, mint a Tehér holls!
Ritka még tudds tirsasagainkban is; hat mée ... a radiéban!

t Prdsibin is nagyvon gyvakrean hasznalia ezt a latinie-
must: odahagytam a Kollégiomef, soha vissza nem térends®
iOnéletrajeiban).
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TSz VIIL 32 Bzigelén Margitnak, a _kir:’rﬂ}'i azfiznek.

BH LU Hodoléd mosolynak arcat lepi méza,

BH VIL L Ura tidvizlését gyors paripan hozla.
Az utolsd példiban a gyors p'ru'iin’q}' luﬂ';im?_j'm es:ul-;
szolamhbangsaly van; a fohangsily eliil van a targy jel-
JUJLIBU ez utolsé példa még kilon meghesziélést tesz
uiksegesse, .
- '[Téyunis, hogy alany-¢ az ,urnl‘: E':c{;_, YAy L:uju]fm-:
jelzt, ext a kérdist a szirend nem dinti el, esak a u..a'.::r:—
fiiggis, mert o birtokviszonyt I'.E_':LI[J.EHEH i.::H"Etk n Inrio n:;
jelili a magyar nyelv, Avany ilézett soraban hen |L].H_
sz0 felredrtteril. De legtibb prazaivink luasnnl:_r lummtei
ben, még a legjelesebhekében i’h:, legaliblb s l.__*]r'\u
olvasdskor az ilven mondatbevezeto amu'vr'u! miavart okoz-
hat, Pedig ezzel nem szoktak 1oridni az LE‘nkl Okalany-
nak szeretnék érteni az elsd sz01, melyet az 0l-
sast hirtelenében jelzinek ért és keresi e :11:1.1'!_3.-'1., _.,.Hu:rr—
vith Entdve szildrd elvi meggydzidisét(l) K azihozy p:,lqj
ditneck (1) sorozatos bivdlatival L{'mmgnﬂw‘ — AL3n egyil
voteran irodalomtiirténeti ironk. Kir, hogy j‘:uf':i:tsrr,r;r.’ui-
forrdsait(!) nem sorolja fell® — irja :-g}'i_k ]-:n-'ullu 'u_.w.l
vosziink, De legelsd irdinkndl is taldlunk 1E}'|_':f|||1t fijalhb
idékben: . Magvardzatit abban kel keresniink, hu;._:;;_-f
Jitkat igazi életét a fantdzidjiban :?.l.i“. vagy: :.;‘.w..zul fe-
jezi be Csengery (= alanyl) -'t:rf:lrrif.u‘f." vagys .,smu'nj,:z}i;—r
lan romanticismus, {gy jellemz I’r-:i:*f fu Jc\ul.nn;.rl} irdi
miodoral” (t. i. Kabosnak), vagy Mil{s‘zaihlnul is ez ,f\‘:'f
ssanddr  minden mozdulatat, minden tekintetet 1:.1::'.}1} :
Geszefiige ez a hiba persze amal a 1-:1td|nj'm nlt'mnhlmjrisl{al
is, hogy az igét szeretik a mondat .ln;;'wg_i-re imgz."'l,“j hf.‘ll.:
baly legven tehit: otl, ahol nem Inrtankw_:'-:mn;; ?‘,-'.1[‘{"‘.1“-‘]“
ki, ':-:th".'].f‘lrji-lk meg Joannovies (s _I-EL'u:-::_t:u tzuirwfszu-, és el-
vilasziva az allitmany kieglszit()ét nz alamytal (kivall.

t Arany oA lidemiile” e verséhen is vila targya Yuli,
hogy wajjon ebben: s ambator Két prokitor :l'-hmlun ’.mnx?
vit seszehdnyin® alany-é o .prokator, vagy birtekos Jolzo

458




i1

hfr. az alany a mondat legelst szava), hagviuk a mondat
végire,

Anmnyira hozziszokott mér a kiiziinség a pongyola
szorendhez, hogy, mint a . Fiilemiile” idézett helyén, kg
Arany  kivetkezi soraiban is hajlandd, legalibl elso
olvasisra, alanynak venni a birtokos jelzéts

TSz VI 1L 8 nem volt-e an egész viadal kisértés?
Bajuoka szivinek betegits sériés,
Hogy ama jittmentnel magit oda dobja,
Csakhogy as oltirnil melegedick jobbint
Vo, ali a LBaanoka® szot a Lazivénck™ sz0 hirtokinak
t:.U't.:raL (= saivének bajnoka), s n kitételt inverzidnak;
pedig a sornak igy nines értelme. Masok is a ,.czivénck®

birtokosaul a bessdls Piroskat értik (= az & sEivinek),
de a sertés-sel kotik Ossze, mint részes tdrgyat, A | Baj-
hoka™ dgy is alany, & o sornak igy sines 6 értelme,
Holott vildges, hogy a ,Bajnoka® itt is esakugvan birto-
kos jelzty s a mondat igazl Srtelme esak akkor deriil ki,
ha nem az elsé sorral, hanem az utana kivvetkesd harmi-
dikkal kapesoljuk, igyv: ,.Nem volt-e oz hogy 6 (Piroska)
Tar Lirinenek magiat oda dobja, bijnokdnak (Toldinak)
szivet beteged (szerclmes helyott megvethvi) tévi sdr-
tie? Nem lett volna semmi nehézség, ha o killti igy ivta
volna:  Bajnokinak szivét betegits sértés®, VaZY nemn is
birtokos jelzivel, hanem részes tirggval gy ,;13:1jm:k{t-
nak (= bajnoka szdmira) szivet-hetewitl sértés®. Csak-
hogy: igy kdrba veszelt volna 4 ehoriambus
(letdleg a kiaddsok szerint a paeon (- o o o), Ambar
én nem hiszem, hogy maga Avany a . szivénel® sght rii-
vid z-vel irta): tovibbd a szévégl b az sz-szel rosszul
hangzd iksz-et alkotott volna, 5 a eaesury is (1 misodik
valtozathan) megevingiill volna,

it
YVIL Az allitmany (ige) szorendje az inverzids sorokban.

Ay lge o sor végén,

Feltiindgen sokszor laliltuk mir eddig iz az allit-
manyt (igét) Avanyndl is a sor legvigén olyankor, ha a
mondatsilyt vizeld szdé a sor &én van, kizhben pedig
hangsilytalan vagy mellékhangsilyos szok vannak beik-
tatva, azaz: ha inverzios a szovend. 1z természefes; hi-
szen az inverzio legtibbszir éppen az igének a fohang-
sitlyt visell sz0tdl vald elvalisa kivetkestében jon létre.
Ezt a szovendet maga Arany is megrije &2 elszdrds-nak
nevezi (Arinyinél) s annyi bizonyos, hogy sokszor erd-
sen latinos iz, mert tudvalévileg o latin szorend sajat-
edga, hogy az igbt o mondat végire szereli hagyni, a f6-
hangsiilyl viseld szol meg a mondat élén helyezi el. De
a latinban ez az elhelvezés inkabb esak o prozaban lehet-
séges, mert az elbeszéld killtésze! hagyominyos formdja
a hexameter, ennck wvégsd labaiba (—w v | —v) pedig
nagvon ritkan illik bele & latin elbeszélé perfectum
alakja, 5 azért, ha az ige néha mégis a sor végén all, ren-

oy ol —
desen csak prasteritum imperfectum  (sonabat, videbat
sth.), vagy . n. praesens historicum alakd lehet. Mds-
kép dll a dolog o latin proziban, melyben éppen a hexa-
meteres mondatviéget nem tiiri meg Cieero. A latin pro-
ziban a hangsalyos mondatrész egyfelill, az ige masfeliil
figyszolvan bekereteli a mondatot, s erre a szorendezésre
szoktatta ra a latinbdl vald fovditgatds a magyar irokat
és koltoket is, holott pedig Joanmovies és Brassai taldlo
megfigyelése szerint & magyaros gondolkodds a mondat
ziméhen (kizepén) szereti elhelyezni az igét. Nem lehet
tehit tagadni, hogy Aranynak is sok ilyen sora bizony
latinos, régies szabisi, s 4 magyar vers ritmusa
nélkiil ngyvanesak prozai hatasa volna,

TSs 1. 3 Ifin Lajos kirdly atyja tronjan dle

B IV, 3 Vaihkireasstreoyik mostan fegyvorkeslek?

Verg, Aen. 11 658, Cui pater et coniunx quondam fua
dicta relinguor?

400 2
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15z VIL 9. Nem sokia Budirdl szeles haxasierie
A hadra-hivd kird fejét Felemelio,
Verg, Aen, VIIL 643 Hand procul inde ecitae Mettom
in diversa quadrigac Distulorant.
BH V. 40, Még agnap az atat s éjjel kipihenték.
Verg, Avn, LoATS Toteren ad templom non acguaec
Palladis ibant,
BII VIL 1. Kévelje azonban keleti esassarnak. ..
Ura fidvizlését gyors paripin hostla,
Verg., Aen. IV. 60, ... pateram pulcherrima Dido
Candentis vaceae media inter eornua
fundit,

Az igekiths igékre nézve exzel kapesolafban ey
kell még jegyezniink, hogy Brassai helyes tegligyelése
szerint az igekotd maga sem [évén egyib hangsilyos ha-
tarozanal, a sor végén 1846 igekitos ige elsh suotag-
Jara is riesik a mondathangsily, Inverzié nélkiil oz
természetesen ritkdn Fordulhat ¢l anndl, aki iigyel a szi-
rend aranyos heosztisiara. Buda Haldly egész 1. ének-
ben példaul csak nyoleszor (152 sorban). az 1, 15, 20, 22,
27, 28, 30, 36, versszakban,

BH 120 Mért nekem, egy szijjal, dis lakomat laknom,
Azt, ki velem egy-vér, onnan T{itﬂgudnmn.
. 22 Hatalmam tolijét im hat my Tigntim,

Kppen mverzitos sorokban azonban Aranvnal elée
gyakori o sorvégi igekitds joe mée olvankor is, mikor 2
sorban egy masik szolamhangsilvos sz van az ige elitt,

BH IX. 49, Vagy Giinthor, az alnok; szép huarezon
olessik?
BH V. 40. Még aznap ax atat 5 &jjel Kipihenték,
T8z VI. 48 Ut nélkiili fildet sokat & hejara.
4 - - - = = P TR
TSz V. 3. Ziasrlés hads mindiart rendeli begyiiljon.
Van olyan sor is, hol még feltlinibh az jwekits [fihang-

' Hossatt mondat végére hagyni mie esak azért som fa-
naesos ax allitminyt, mert a gvengeébb 1élekzeti fololvasi
akkor mdr faradtabb, semhogy kellben kiemelni birna, & gy
sokszor éppen a esattand hangzik el érthetetleniil. Sek pol-
dit hallunk erre a magyar radidban is! Erdekes, hogy
francia rididésok meg szinile tilsottan is megnyvomiik a o
dat végit,
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silva az elétte 4116 igemelléké helyett, s hol az igekoth
inverzinjal kivannok.
B XIL 36 Dobogét felvonnak szédiiletes arkin
(o kapunak). oo v
Tdz 5. 78 A napolyi kiraly, mondjak, ide kiildots.
(It n Rath-féle kiadds nem irja egybe az loével az g
kittit: Riedlé sem. B szerint az wle hatarozd helyehagyo
és hangsalytalan.) ]
Pelolvasiskor vigydzzunk hit arra, hogy fohangsi-
lyit ilyenkor is megadjuk az igekotinelk!?

13} Ige a sor elegén, 1. Tzekitbilen 1gdk.

[z a szorvend szintén rendkiviil gyakori mdr régibb
kiiltiknél, pl. Gyimgyisingl, & Arany minden elbeszéld
miivében is, mégpedig rendesen nem mult ideji {1l
szelt) igealakokkal, hanem 0. n. praesens l:i.*st.nrimu{m]f—
kal, elottiink folyvimak vagy ismitlddinek képzelt torte-
nések joelatsére” Az ige ilyenkor rendesen a mondit-
hangsalyt visel.

BH 1. 6 111 lakomat vigan; aldozik Istennelk.

V., iomég pl. B IIL 2 (Veszik IV, L {Parancsol); IV. 2.
(Induly; V. 82 (Pérdelik).

Ritkabbak ilvenkor a mult (elbeszéli) alakok,

BH V. 3l (Lovalak); TSz VIL 20. (Jartak), VILL 10.
(Ertek), V1L 64 (Himezte); néha a létige is, pl:

1Sz 1L 61, Volt kinkapitanya hatul egy aszlalnak,
110, 20 Lettél akaratlan, szomori vaksaga
BH VIL 24 Lettem drokimben hazajiard lélek.

[y utolsd példikban vegyiik észre a létigéke mel-
lett o sorvégi kiegészitiik erds hangsilyat is, Fz megint

¢ Az igélk versvégi elhelyendsil azn is MagyAriLea, hl:lgf}f
a rim is kiilinps nyomatékot ad a sorvégi szémak, de tan
dppen olyan mértékben az is, hogy a magyarban Irifnelni an
jzéve]l legkdnnyehh, (Gondoljunk Tosvaira dés Tinodira!) Er-
riil mie lesz szd az is szévendjének tirgyalisa kor.

P leral as b n, atképreléses idohassnalatrol részletesen
frtam n Beothy-emlékkonyvhen (464—474 L) meg  1908-ban,
killtngs tekintettel éppem Arany Toldijara,
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lutin orokségmek latszik (mert o Iatinban van eris hang-
giily o mondat vegén) = kitllimozen a magyar hibliafordi-
tasol prozdjilol ismereles. Ilyen szérendek még pl.:
T8z 11 2 Kiraly udvariban vala mindennapos.
TSz XL 6. Hanem a folyéeska vala mostan dradl,
Bl TX. 30, Tadom, szeretellen hozed e vagy ades,
2. Tgekotis (vagy dllandd hatarozis) igél.

Az agekoldatlen 1gos sorok  himgsilvozdsdban alig
lehet {évedds, Sokszor azonban igekotos igével kezdodik
a sor, de inverziosan: az igekitd (vigy frazisalkotd hati-
rozo sz0) pedig hatea kerill (it meg, ati agyon). Nen
gyizim elépeé kiemelni,' hogy ilvenkor nemesak az ige
hangsilyos, hanem még erisehh és emeltebh hanga o
hatrakeriilt igekoté 1= éppen dgy, mint a hitrakeriilt
hatirozd, Hiszen az igekitd is esak hatirozd!

BH X1. 2. Dilnek eld sirbdl eltemetett kineselk,
BH VIIL. 50 De legott markelvin somfba gerely végit
_Tiamadia meg lalen gonose ellenségdt,
BH WVIII. 2. Iiﬂ]'ltj.;{n_r'ﬂi‘:[.t' a hajtok sirii elGsoriat
_ I.'hig,_?.n e nwilvesszit, valamint pozdoriat.
BH IV. 2. Adja tovabb a jelt, ki belilja, tavol.
T8y LL 57, Hailott az dreg dél immdar naplomentee,
I8z L1 4 8 indull vele szépen befelé a héznak.
THs 111 6 THind azx egész kis had mogavert lelleghe.
[yen inverziohan nemesak a sor elején hangsilyos az
igekith, hanem o sor mas helyén is: ilvenkor is kinnyven
lehetséges a hibas hangsilvozds.
BH TV, 11. Mir Budaszallisin gyiil o sereg bssze.
HHBudasgillasan™ helvhatirozin, dmbir oz jge elitt all,
nines mondathangsily!

' Tegyvanis ehben hibaznak legtibbszie nemesak a fova-
rosi magyarok, hanem seépirdink, s60 néha még nyvelvész-
gzakembereink 15 Emezek gy, hogy néhn ok néllkiil hasznal-
Hk o nyomaiékos (érzelmes, vitazo) szorendet (pl. Simonyi
a hirhedt . Jordul el6® eselében, vagy cgy masik vezetd nyel-
vesriink cbhben a kérdéshen: ,vegyiitk-o fel ezt i8 2 nyelvtan-
ha®"). Amazok meg (de emezek is) Ggy, hogy nem drzik oz
inverzios igekitd vagy batirozd hangsilyes woltal. Fordul-
ole! Vegriikefel? Pedig: Essreveszem, de: veszem eszrel
(Erre miéy maga Brassal sem mindig figyvelt!

443

Lk

BH V. 32 Szdnyepgekot Feednek, draga yagyont, ossze.
TSz [ 34, Viragil a kerthen loesolnia meg kell,
Tz I 57. Zold leveles seinhen leritve sok assial
I'rft*u' vald. s = -
BH XL 56 Nem tudis egyis sem, ha kivel sig Gssee,
Hogy axt 15 araunyval Duda kiirnyokiztoe!

VIIL A kizolés nevi alakzat szdrendje és hangsialya.

Bz az alakzat, melyet Horvath Janos magyardzott
és nevezett el igy még 19080-hen, abban dll, hogy kit egy-
mis utin kivetkezd verssorban, vagy ritkibban két fel-
sorban kizts egyik mondatrész, még pedig Fendesen @
allitmany (ige).' Ilyenkor a szavaloknak (8s o szoveg
kinddinak) tudniok kell, hogy a misodik tagnak clén
allo szo, mégpedig tobhnyire ng ige, erisen ]|m1g.uﬁl}'n.n;:
és mem a kifejezds elst sordval vagy tagjival nlvasandd
fesze, hanem a masodikkal. A kaddk rendesen vnmfﬁv?]
vagy gondolatjellel vilaszijak el o két tagot v;:yrnfmnfl.
s ilvenkor kinnyii a két tag kiillintartisa, de nem mindig
teszil czt, — nem tudni, esak 6k-e, vagy a kol is?
dgvhogy ilvenkor kivalt o félsorokban kimnyen elhibaz-
haté o hangsuly.,

Flifordul ritkan mar Balassindl is:

Ohajtaesal, siralommal,
Takva swivem jajgatassal.
Tovabbia Virdsmartvnal (Szép Honka)
(O o lanyert, lny a pillangoeért,
Wersenyesnek tindér kedvielésért

Nagvon ritkin Petifingl is (Lehel vezér 3.)
Nem irastudoknak, nem az uri rendnek,
Do besgolelk setirts, gubas embereknelk.

Feltiingen gvakori azonban oz az alakzat éppen
Arany alexandrinusaiban:

CAleet irde i Halh-léle kiadas s a Riedle is o ]I.urv:lliil
I, miiszo alapiaul vell JKizili o vdgdst™ (BH L 16,1 kifoje-

z;isl jievnl (feve Joiizali), nem tudom. Négyesy Leiszlo he-
lvesen 1dézi 1M 7-hiem o M. Nw Arany-szimahan, 140, 1
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BH IIL. 26. Szemefénye masnak, az dvében szdlka,
Letté]l akaratlan, szomora vaksdea,
BH 1. 38 Mepdibbene Tordn, Honem aztin miasra,
Fordaltak az clmék vidor aldomsdsra,
BH II. 22, Tagaol iz embernck pirjaval az Tsten,
Ada esupan gy Fat Orra epds: teslen.
Riedl kiaddsa, melybdl idézek, ezeket a sorokat csak
vesszivel elvialasztva kizli. De mir o (teljosen hnsonld)
kivvetkeziket helyesen gondolatjellel:
BH ITL 28 Nem is-a szerelot, atyvali szent hiistég —
Seiille esupan tettét puba kisleldisis,
BH X. 1. Hadd mondjak az apik: .mi esuk egy
orszigot —
Birfal escl, fme, oz exész vildoot!®™
Kiteszi Riedl a gondolatjelet még az ige ismétlése
caefin is:
BH XTI 60 Mert & vala jdambor, nom biiszke, negddes —
. Vala nhydjas, vidam, szelid, ermbersigos,
Gllenben még o vesszot is elhagyia pl. ebhen:
BH V. 25. Akkor Buda nije messze kitart karral
Fowada vendéod nagy esiék-zivatareal.
Pedig mindezek a sorok teljesen egyforma szabi
stink! V. O, még o kitvetkezihet ix: BH IV. 7, V. 10,
VIL 7. (ex szintén ismétli az igét), VIIL, 35, VIIT. 54,
[X. 2, X. 93, X, 103; TSz V. 9. (Rath Marndl 1883, vesz-
sz0l), VI 40. (gondolatjel!), VII. 58, (vesszi!), X1, 120,
{zondolatjel), XI. 127. {g::nc'lnl'!livi de ink. zarjel),
Eirdekes példa a kiadd eljardsira a kivetkezd, mert igy
nines is kizilés,
TSs XL 127, Asutan, hogy Gesénk — nem Kirdlyd
srokhiee —
Juta esinkosidiol gyalisitos vérher,
Ennek a kifojezésnek szakasztolt parjat mar igy taldl-
Juk ebben a kiadasban, csak nehdiny versszalklkal elibb:
TSz NI, 86 Mert szikni o zsoldos, s dllani nem hérért,
Kezde dltal howsd, csak pnssta kenybrért.
Fgyszoval: vigyizzunk, mert & kinddsok nem meghizha-
tok, Ugvszidvan  szerkesotet valtoziad (anakoluthonna
vilik) a kiwilis a kivvetkesd példikban:
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BH IL 40, Nem mondom, tiesid is gonosz akarattal —
Tie bigony rad né, ha grengéuek tapasatal.
BH 1L 28 Oriilsg, hogy es osataly atyafi josdighal -
o hidd! mivel esett hiilye Tvarlosaghdl.
Fa [Gképpen chben a sokat vitatoll poldiaban:
BH XIL 74 Jai! betelil, mondd, mir ime beloinek —
Népe jovendii szdmlilva Etelnek.
It Arany kézieatiban is megvan a gondolatjel. I..f.*-hl'
Albert kizolte n hasonmist, de mindamellett a szam-
lalvas szot haddrozonak drtette; dgyhogy ith nem is volna
kiziles, Szerintom ez eseltbon nem voll igaza, nemesak o
gnnrinlui]ul miatl, hanem mar esak azért sem, mert a -va
e dgenty  szamtalanszor  eldfordul, mint allitmany,
Aranynil (igy pl egy tartalmilag i rokon helyven;
BIf 1%, 18 .8 ime, a harmas hiet ez idén betelvel”)

9 4 hasonmashol az is kideriil, hogy o sszamlalvat allit-
manyt a kilti atdlagosan javiteita ax eredeti | Jiaragos™
jelzt helwehe, Dhe L>|rlt-1w- a pelda, mert it nem az ige a
kiiziis, hanem az alany.

Nem ket sorban, hanem esak kit félsorban van a J -
aiilés szintin olég gyalkean, # ilvenkor is iy arOlvin min-
iz hangsilyos ige a masodik tag elsd szavie (A kiada-
sokban it sem szabnd elhngyni o vesszivel bty fago-
fast)

BH IX. 6l Csal coyseer o vAgFL Toliestilion dgyva
BH NTo106. Libal ald mindjart, kitnek erds tengelyt
TSy VI 34 Mert asszony 15 oitan, Teriil be Teany is.
Ty NI 13, Hawva neki csipit, ".T(’T'E‘[_':HI'H villat.
TSz V. 82 Kérderni madartol, ngm meri e bertil,
T2y VITL 39, Petrengeni sirban, Tomss te gyalazathan.

Nem ige, de dllitmany van alhen:
BH 1L 2, Hzérl sgive bival, Teli sok gyanival

Fidsgen kivitelesen nem Allitmény, sem ige van ag élen
chhen i merdsz inverzioban, melyet Riedl is igy keiminl
(a tirgn elabt, nom ulin, vesszivel) :

BE T, 47 Do taldltam nagynak, Ftolot nemesnek,
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IX. Az is szdeska inverzids szorendjéhez.

:j-[ﬁr fenmebb (1 VII cikk B) 1. pontjinak Vi )
megjegyestern, hogy Aranynil a sorvigi kiegészitokin
latinos-biblias mintdra gvakran erds hm-l;.{?:ir_ﬂ}'d érezheli
melynek hatdsit o rim is fokozza, Most, mint I:uﬂ'r-l’r_i.hn'.]l'rll
példikat, eliszir azt a kettét kizlim, melyelben a felté-
telesen megengedd 45 szicska is szerepel. )

TEx AL 20. Hirt te nekem hozz, ha keriil is éledbe,
TSz 111 9. Tudja mar & Pejko, ha nem is tanitja.

A masodik példa, sajnos, ma mir a leetibb olvasé-
nak nem is inverzids: hiszen a Tovaroshan, de méshol is,
legtobb ember, &t logtibh irdnk is, most mar ezt a szé-
rendet érzi rendesnek a feltételesen megenseds monda-
tokban, és riadisul a fanitjo allitmanyt nem eiti mar
hangsul}mﬁﬂn, hanem igy: ha wemistawnitio? Feltenni
Aranyrdl azt, hogy elhibizta a megengedd szdrended,
képtelenséz volna: hiszen vershen és proziban kiilinben
mindig o helves szorendet haszndlia, Avanvynal iff et a
szorendet nemesak a versvég Tkiilinis nyomatéka iga-
z0lja, hanem a gondnlatheli ellentét is. mint pl. az il:u!l
(prozai) kitételhen: érzi, ha nem is bueed ger, vagy BH-nak
ehben a soriban: :

XL 45, Volt olyan is, kil tin széval avaev tefle]
_Etnln nieghintoll, mit nem !'r.-tr-r.lr.:tl- el
De ha nem is hanta, vetts zokon tnként.

Az elsi példanak inverzids voltdtl, figy hisgem, min-
1"15":] Jﬂlm:emu’ml megdrzi, Az éltedbe Ferifl illandd ko pesalatii
sf.r:u!z!.s itt fel van eserélve, s az is szocska a kifejezés vé-
gtlsrfi] a két alkoto-tng kizé keriilt, Misrt? Nem volotle-
niil, hanem, bir, kissé erdszakosan, de tudatosan, Mpéin’r
a versvégi nyomaték Srvénvesiil, s faldn a rimelds is
szerepel (eredve — dltedbe), itt is, az eléhbi példiban is
(kamyaritic — tanitin). Tehit mind a két példiban fu-

tA magyar szorendnek és hangsilvorisnak erril o moat
legelteriediebh hihajirdl nem rép kiilén értckeséat irlam a

Magyar Nyolv folvdirathan. (1958 RNXIV. évf. 17951
kilinnyomatban,) I i

P
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datns a szorend, bar ez utobb tirgyalt mar nagyon szo-
leatlan.

Hétra van mbg két hely, melyekben az is szintén fel-
tételosen megengedd mondatban van, Az elsirdl még
1903-ban nagy vita folyt éppen Arany legkivilobhb isme-
réi, Lehr Albert &s Csengery Jdnos kozt. (Magyar Nyelv
TIT. 414., 1V, 91. Simonyi is hozziszolt a Nyelvorben.)

TSz V. 1. Rosgonyi Piroska fellette magdban,
Hogy meptiri szivét fdidalmas igaban,
Kettészakad ambar, 6s ha kinyez vért is:
Folestégill mégyen Liirinczhez azérl is.

A vita fiképpen azon felyt, vajjon a feltételesen
megengedd mondatban 16vd is szieska mondatot kap-
esol-d, 5 ez esethen hibds o szorend e helyett: ha vért
kinyez is (Lehr), vagy esak szokapesold (Csengery) s ez
esethen ellentét szerepel o hittdrben: (nemesal kinnyet,
hanem) vért is.

Ton miar akkor is hatirozottan az elsd felfogas mel-
lett voltam, de (Lehr-rel szamben) Arany szorendjét
most sem tartom véletlen vagy szindékos hibanak,
hanemn tudatos inverzionak. Mint elobb az éltedbe keril
prvsbges szdlam, Ggy it iz a vérl kinges, Ez a sor {ehat
voltaképpen egyszerfibben magyarizhatd a méasik két
sorndl, melyekben az is szoeska Jhelyehagyd®  (Lebr
szava), mert itt esak a szdlam két ta aja cserélt helyet, az
is az 6t megilletd helven van, mint mondatkapesold.
A helyes magyarizat fehdt nehiny sziba helefoglalhatd.
fey: a vért kingez seolis anmyira egy fogalom, hogy
inverzioval is egvnek szamit’, Hogyan jott létre az in-
verzin? A vérl b fgy egyrészt nyomatékosabb helyre
keriilt, masrésst rimel a kivetkezd sor végével, Igaz,
hogy félreérthetd. De szokatlanabhb, kildibh,

A misilk még magyarizatra szoruld hely ez (hol
Toldi édesanyja beszél):

TRy VI 18, Wines is clottem b olyan veszedelmes,
Hogy {6l ne keressem messzi lahordban,
Ha mindiart térdie is elkopik « ldbam,
Mint az elihbi helven, itt iz felvethett nz a kérdés, vaj-
jon hogvan értette Arany az is szocskat? Nyomdgito-
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nal-é (nemesak bokdig), < ez esetben hid nyzik a mondat-
kapesold is szoeska oz ige utdng ! vingy mondatkapesoli-
nak, s ez esethen hibds a Feltételesen megengeds mondat
satrendje; hibis még akkor is, ha jobb nyvelvirgéli ol-
vaso az igekotls r:ﬂrnpi.n'.'. allitmanynnk megadja az o6t
mindenesetre megilletéd mondathangsalyt. (Fivirosi em-
ber persze est is igy olvasna: férdigiselliopil, mint ige-
kititleniil kellene: ha mindjart térdiy kopik 7s). Tbben
a sorban sem a versvégi nyomatékkal, eom i rimmel
nem lehet magyavdsni az inverziot, mert hiszen o sor

' Bldfordullat ugyvanis az o ax eset, hogy egyvellenegy
feltételesen megengedt mondathan csal neyan minda-
kétl{éle is subeskdra seiiksér voloa, merl valami
gsifolt tomittséero hajlandé rd az ige utin alld mondat-
kapesold ds elétt nyomdositani akaria o mondatnak oEY M-
sik elemet (szavat vagy szilamat) is. Nyvenkor a nyomésitis
miigdtt valami ellentéd van a hatiérben.

Ha vérbe kerdl is, készel wagyunls ne dldozaire, TH az i
mondatkapesols, s p mondathangsily o odérbe szén van Do
haew az ellentél van a hattérben: fa nenesal; e zhe, franem
vérbe ix (keriill, akkor vollaképpen mind a kétféle v sziik-
st volna, dgys Jha vérbe is keril 45" Tey azonban sohasem
beszdl senki, llvenkor i_mondatkapesold is seoeska a fomon-
datha keritl &t igy: Do virbe is keriil (nemesalk pénzhel, Ty
whikor is készel vagyunl vz dldozabra®. Vagy pedig OEiEen
elingrad a masodik is (hiszen, ey gondolja az ird, ey mir
ngyis van), T utohbi esethen (e vdérbe is Feriil, készel v
suunde sthy) azonban [elredrthels a kitétel, mert i6 nyelvér-
witkil olvass nem érthell megengedimek ezt a szérendet (mon-
tatkapesold is nélkial), hanemn esak egyazeri feltételes mon-
idatnak, és ezt o Folytatist varia hozza: _okkor nem aldo-
sunk, akkor nom howunlk aldozatol*: pyvenge nyelyvér
#6kii olvasgd pedig o magyar nvomésits s
srovekil is olfogadia mondatkapesoldnak lgv
eloill az a vitathatd (és vitatotl) sedrend, melyet Arany utol-
Jara tdrvgvall helyén taliltonk, s melvnek helvesséoe, ismil-
lem, attal fiige, van-6 odadrtendd ollontal (rteamesal pénzhe,
nesesal: bokdig), vagy nines. Ha nines, akkor hatirvozatisn
hibas w sedrend: olyvan, amilvet mostan irdinknal tueat-
ssimra olvashatunk, s amilvenokhil fonn idéectt drtekesd-
semben sokal és sokfélét kostiltem (L Ha Seiilt e weairrolk
fnemesak  részag?),  gondollosni  azépt tudolfs vapy: JHa
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elst feltben van. Enyhiti az igekito; menti, hogy a pro-
zai szdrendben (ha ellopik is o ldbam) harom, sit négy
rivid szotag kivetheznék egymiasutin, & a sor kidllha-
tatlan jambusos lejtesti volna, mert a ba kitoszo hmagﬁl_'x_-
lvos bar (ezt sem minden Fovirosi olvaso érzil), de ro-
‘v:ir:i. ¢ egyszotagh, Azonban mindhidba, ez az egy hely
(Lehr szavaval Slw} mégis esak locsinbdst ]]‘I.‘I.l‘it:il,
vaey, ha gy tefszik, Jkolton senbadsag®, de Arvanynal
mindenesetre szindékos. (sak azutin ne akadjon olvan
magyar prozaivd vagy mitkedvell nyelvéss, aki sajat hi._
bajat mentegetve Avanyvrea hivatkosil, mnn:l\r_ﬁn: SAmi
szabad Aranvnak (Jovi!), — szabad nekem iz". Szeren-
egée véletlen, hogy Toldinénak ugyanez a nyilatkozala
mar o Toldi ¢lab részdében iz elifordul:
X6 Csok Mini szeretngé Miklost minden aron,

s ha Teltalilia szdles e vilagon,

Folkeresi, bizonv-hizonnyal igmérie,

Ha diven mérléldet kell is menni érte.
még pedig, mint latjuk, a mondathkapesold is kifogasta-
lan {prozar) szdrvend jével.

Fetszen kivételes volna, mert nem feltételesen meg-
engelih mondathan van, az s szdeska inverzioja I[lrn, az
vnllmt'? a kitvethkezd vorssorhban, (A bojtar megtalilta
Hadinr kardjat):

sty veszélyek is fenyegetiiélh okel, meg okartak T‘J‘I‘ﬂr‘ﬂ:'fnf o
;mi_umﬁan'; Arany Janos fgy sokasem irl, sem mis ird, aki
tud magwarul. . i

A feltételes  moegengeds mondatet  kapesold ds hibas
hasgnalatat  nem  menti, de némileg magvariizza gy
olyan kirilmény, melvel eddig magam sem letlem soha
ﬂz;ﬁwl: a mondat vopire (Kilindeen hossan mondatéra) Oflz}—
higgvesstett egytaod is sedeska sokszor hizony ru:-:e-!.x.‘]n‘q!mzn-
sitvi, numernstalannd® lessi a mondatot. Ha nem is éppen
ezort, de néha talin eozdrt = Ghagyia el a helyét nemesak
rossg nyelvirzékii irdkndl, hanem a szép hangedsra _anu!
ald stilisztaknal is. De a hiba igy is hiba marad, s én Simo-
fvival szemben mégis Lehrnek adok igazat, mée tibhb j::-g;r_:ﬂ.l:
n;im. maga Lehr, mert én o hagyvomanyon kiviil a !u*.h'r'hngy’m
i szoeskival epyiill jard hibds hangstlyordist (65 maodosi-
toft értelmel) is sgdmbaveszem. (V. & idézett értekezéscmet.)
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BH 1X. 32, Nagy julalom bezzeg 1;.;11}:*11'&1, is verte.
De esak latszik annak, mert itt megvan az ellentét, mely
a nyomositist megokolja: , Nemesak a hojtir verte ra
(hizanvita) iistikével (feje bolintasaval) a Bulesu vezér
jelentésének igazsagat, hanem az o tenyerdat
is verte nagy jutalom.” (Szojaték.)

X. Egész mondatok és kiti- vagy kapesolészak inverziod.

Maga a kilté (verstami értekezésének TV, fejezeté-
ben) ahol az imverziorol i =z6l, meglepd madon egyalta-
liban nem is emliti mas nemdét nz dsszelorgatott szo-
rendnek”, mint éppen a mondatkapesold szdeskaknalk,
mint 6 mondja ,kitszik"nak éz a ,visszahozd névmas"-
nak szokatlan elhelyezisét. (Példai is mind esak ilyenek,
1. Ried] kiadasat, VI, kiftet 253. L) Mivel azonhan ¢ % e k-
hen az inverzidkban sem félredrtéstal, sem hibas hang-
siilyozastol nem kell fartani, én figyvelemmel som kisér-
tem Oket anvaggviijtés kizben a két eposz 12,000 sora-
ban, Ceak roviden jogyzem meg hit a kivetkezd tudni-
valdkat, s az utdlag gyiijftitt példikat mind esak a BH
els=ti it dnekiébdl veltem,

Figész mondatok leggyakoribb inverzioi a hea, hogi,
mitkor, wintdin [éle kotfszok vagy vonatkozd névmasek
utan talalhatok. L. pl. BH I, 18, TL 7, 1L, 34, IIL 21,
IV, 35, Ezek minden nemzet kGliGi nyelviben rendkiviil
kijzonségosek. '

(’sak maguknak a kotd- vagy kapesolészoknak in-
verzil (helvhagyvical) szintén igen gvakoriak, L. pl. e
BH 1.20, 1. 28, 1I, 11, IL.3%, IV.1S; — hogy targyi
mondathan 11, 20, TV, 46, és kiillonasen iddhatirozdhan
(mikor értelmében) vagy mint modhatarozo (ahogyon,
amint értelmében) 1. pl. V, 41; mintan VIIL 34; amig,
BH XI1. 4, (itt kiilonosen feltiingen)

Cseppriil a mig cseppre bosszajal kitdlii.
pedig TSz TTL 10,
Nom annyira bortol feje pedig tompa.
5ol
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dmbidr (ISz mar idézett helyén: Ketté seakaddmbar . ..).
Tibl helyet vagy éppen eglss sorokat idéani azonban
feleslegesnek tartok; ezekbil Arany maga is cleget idé-
et emlitett drtekezéséhen. Miért csak ezekbol? Mert
ezckkel a kitdszos példikkal tudia legjobban igazolni
azt w0 tételét, hogy a magyar ritmus ilyen inverziokkal
L gondolati elemek egy gocba gyijtéstt” célozza, meg
azl, Jhogy o kirmondatos szerkezetnek még arnyeks is
eltiimion®. (L. Riedl kiad. VL. 2533, é 254 L). FEbben
persze igaza is volt, de az ,egy ocha gyiijtéssel” az in-
verziokra nézve neml

Ugyanis Arany Janosnak egyéb tételeiril, melyeket
a Magvar nemzeti vers-idomrdl sz0l0 Grtekezésében, s
kivilt ennek T1L 6s IV. fejesetében (Riedinél VI. 248,
¢s 251, L) fejtett ki, meg kell allapitanom, hogy ezek
csnk  Altaliban Grvényesek Arany koltoi nyelvére, de
Gppen i szorendeserds sorokra vonatkozdlag nem adnak
kielégitd magyarizatot, sl zavarva adhat olkot az drtelo-
zhsnek ez a helye (253 L): JMirevalo ez an Gsszefor-
gatds... ! A magyar rhythmus koveteli ezt, mely a leg-
syorosabban sszetartozd részeket egy hangsilyos goez
kiiré yiijti, mint o példakban® Mert Arany fennebb ko-
zolt 18 példat, de mind esakis olyat, ahol kitoegzok
inverzioja szerepel. Az inverziok tobbi faja azonbin,
mint 0z én fennebb kizilt Attekintésembil lathatjuk, a
valosaghan éppen kivételek ez aldl o tétel alol. Hiszen
Arany maga iz megroja (20 L) Zrinvinek pl. ezt a
sorit:

Igy kobza szavival nyith hangos torkit

melvnek szakasztott parjat nala s ayakran elvashatjuk
(1. nalam 1. b) alatt).

Mindenfajta szérendeserére Aranynak maginak az
a tétale illik jobban, melyet ax értekezés egy mas helyén
talalunk (251, L): ,Feltiing a régi verses maradvi-
nyok... nyelvén a sujitsigos szirend, mely elsi tekin-
tetre fgy latszik, mintha a rim, vagy caesura altal lenne
kierfiszakolva, vagy a latin kiiltik hasonld szabadsagat
jeazolnd. Trtem a besaéd oly midon vald Gsszeforga-
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tasat, hogy aminek proziban eliil kellene jéini, hatrabb
marad és viszont.* Csakhogy it iz éppen esak a kit
sz0"-s példikra hivatkozik, lgy aztdn teljeson taldld EF:I]{
z az elszigetelt megjegyzése (254, 1), mely szerint ,a
osszelorditds (itt jgy!) gyakran azért is tmtuulf
hogy a hangsilyis =20 o sor elejére essék, ¢ azt meg-
nyomvi erbsebh rhythmust adjon.

Ime, ez a 6 tudnivald, melynek mi is laszndt vehet-
Jikey Arvany egész drtekezéstnelk tibhi tételei esak az in-
vergotian sorokra vonatkostatandok.

Mint kordt szinte megelizi beldtis jelét, drimmel
kell fogadnunk Arany értekesésének nzt az cgvetlen he-
lyét is, ahol a kiltoi nyely alakitdsiban az indulatok sze
vepét ig Kiemeli. (Legeliil az 1. fvjezetbon, Riedl-nél
23 lapon, az ,indulat dltal rezgéshe jitt kol beszad -
il szolva) De meg kell jegyeznem, hogy az indulatokat
és hangulatokat az eldaddshan nem o hangsily, hanem a
hanglejtés és hangszinezés lejexi ki elsismban, Erre ér-
tekezésem ziradékiban még visszatérek., Az inverzidk
etrejivetelét Aranynak maginak ex imént idézetl szavai
mugyviarazzak meg,

*

Az inverzikban tebat a kildi eloadasnak egy olyan
tényezije viszi a fiszerepet, mely epészen lianyzik
koznapi beszédben, s nem fofontossdgn az ivodalmi pro-
saban sem, ambdr a legnagyolib prozairdk irodalmi mii-
veiben nemesak a gﬂumg‘r:];mﬂ és a latinoknal, hanem a
modern nemzeteknél i jelentkezik, sit umg;ﬂl.apt’rh.ltu
nalunk is (Horvith Jinos szervint) példiul Gyulai Pal
irodalni prozajiban Ez a tényezd: » nyelvben, mint a
kiizlés anyagiban nyilatkozd hangaatossie, zenge-

" Rewdkiviil érdekes tény, hopy Arany Janoschan mem!
A naey killG prosiia logilajiban  hiba tlan, szdéllizdésdéhen
azonhban gyakean nehoskes, I!l-."]'l-l latinos, s altaliban dietighs,
suintolen, Jahanga®, wint 6 maga mondja cgvik leveldben.
Prowit irva nines n]f.:ru-iwn. mint a4 madarak kivalva, o sas,
mikor néha a fellegek kisiil le o sik foldre szall,
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getesség, Bz nyilvinvald midon nem valami T.Frr*né—l
szetadta, a kiznapi élethen szikséges, hanem miiyéssl
természetii jelenség, o jitéknak cgy magasabb rendi
valtozata, az emberben mint eszes os lelkes Giléinyben
Wik folvaman kifejliditt vivmany: olyan, mint a zene,
a festészet, s minden mis miivészet, Sok eszkize van.
Hyen a rimelés is (sorvégi és szokeadi vim, az .n. allito-
raein, bettrim); ilven a heszélhangolk viltozatossigira
i j:';ﬁzu'ugv;i:-;:it‘:u vald tudatos gond; ilven, még pedig va-
lamennyi kizt — Avany idézetl szavai szerint is — leg-
r'c:utq_mu.lrh, a Deszéd ditemesése, a vitmus, A ritmus &
nyelv anvagiban nyilvdinuld & hallis atjan éradkellieto
idébeli re nd, a beszéd hangsilyos &s I1r111g.ulﬁl}'t4t1:[11
szOtagrjainak olyan valtakozisa, hogy a u;,'lrr]s.-]tflifni: Si-
tagok szabdlyszerii egvenld icdkozilkben l{i]\':‘!-.ia:'uk egy-
mist, sizy Hiktetésiikkel az egiésy dsszeliigeo beszedet 0. n.
iitemekre vft;iktm-u_ﬂirn.. i rigl verselésben verslibakra)
tagol jak.!

I, A VERSELES (A CHORIAMBUSORK).

Minket a mi tareyunk szempontjabiol o zengeseies-
s Gsszes eszkozel kozill most bppen esak a ritmus 151'11::--
kel. Az inverziok szerepdt ebben, s egyittal az inverziok
létrejivetelének okat, mdr Avainynak maginak fennebl
idézett tételébol ismerjik: ax inverzio agzal, hogy a gon-
dolat (mondat) fohangsalvat viseld szt vagy szolamot

' Wemn ar fitemoek dsszetdlele alakitia tehat a kotolt be-
seidot, hanem Torditva, a jattkos anlivéssl® beszéd ozslik meg
iittemekre mar a wondolatok megsziletésenek pili;].:mhlim.n 4
kilths eleven ritmuserzékének meglfeleldon, Ezt a ma mar k-
siinséoes, de nem régota hangostatotl tudnivalat mir :"'-mu:v
Janos is nagyvon erdsen kiemelte minden verstani elmélkede-
sohatl ’ .

A nyelvi (besaédbeli) ritmus sgiletésél a dal (ének) hels
musival Bsszefiiggésben tirgyalia és az énekritmus elsébb-
sipdt meggvizten feitegeti K. Homagnoli Musica e poesia
noll’ antica Greeia e munkddaben, Bari, 1911 (16, és kk, L),

ol
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az litemmnek, éspedig leheldleg a sor elsd Utemének elsi
szotagjan helyezi el, erdsebben éreateti a ritmust. A hang-
zatossag ertisebb kivelelménye gy megbontjn a sravak
prozai rendjét, a rend megszokott logikar szabdlyait.

Arany sgerint azonban (L Riedlnél V1. 246. 1) az
mégsem  sziikséges, hogy a gondolatsily mindig az
utem elsd szotagjara essék; a {0 csak az, hogy minden
utemnek legyen egy hangsilyos szotagja, mely Foré
(mint mondja} a tobbi esoportosul. Néha megengedheto
ez Arany szerint, de esak villozatossig kedvéért, a kil-
tdhoz nem illo pontoskedias (pedanssag), egyhangisis
kerilésére, Tudvalévéleg a modern zenében is lehetséges
tlyen silymegosztas az dtemekben; ott syneope (szin-
kope) & neve,! ¢s a zeneszerzik, kivalt ajabb ididben,
pyakran alkalmazzak; de Gounod, =61 Verdi népszerii
régi operdaiban is elég kozinsiéges, ¢és hatisinak oka azo-
nos a versbeli silveserével: a rendes ulemhangsily meg-
zavaroddsa felébreszti a vagyat o zavar helyredllitisira,
és mikor ¢z elibb-utobh esakugyan megtorténik, ez a ki-
elegiiliség kellemes érzését okorza a fiilben. Ugvanez a
titka a mostandban lilsagosan is divatos — Debussynél,
Bartoknal nagyon gyakori — disszonaneidk hatdsinak
ig; de bizonyos szimid ifemen il sok ember flilére ezek
sem valami kellemesen hatnak, mert kimeritil a tiicel-
met, mellyel a harmonia  (Osszhangzis) visszalérését
lesik.

A kiivetkezd sorokban hozzafogok Arany i, n. alexandri-
nusaira vonatkozd megligyeléseim kizléséhez. Lehr Al-
bert, Arany Laszld, Négyvesy Lasald, Torkos Liszlo,
Voinovich Géza, és kiilinosen Horvith Janos utin bajos
mir ebben a targyban valami Gjat mondani. Mivel azon-
ban én kitlimisen gyakorlati eélzaltal szdlok a targyhosz,
azutan, mivel foképpen maganak Arvany Janosnak elmé-
lotét tartom szemem elit, tovabbi, mivel az én meg-

' A wversekben nalunk nem a sily eltolddasat, hanem az
elfojtott  (elsinkdfalt't thesist, o gyenpe iitemrész potldsat
maganhangad-nyujtassal, szokas igy nevezni Poneri Thew-
rowk Bmil érlekezese ola (M, Nvolvir 1912 107, 1),
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figyveléseim anyagit kizdrdlagosan az inverzios sorok
szolgaltattik, s igy eredményeim elstsorban ezeknek o .
szempontjibdl  érvényesek: talan lesz egy-egy olyan |
mondanivalom is, melynek az clmélet 1= haszoat vehetl.

Arvany alexandrinusaiban midig ereszkedd a ritmus,’
mégpedig a Toldi-ban még trochicus-szeri lisjtsil, gy, |
hogy coyv-eey 12 szitagos =or kétl félsorra oszlik, melye-
ket, — rendkiviil ritka eseteket kivéve — mindig sor-
metszet (eacsura) vilaszt szétl, 5 melyek mindig liat-hat
szotaghal allanak, Minden [dlsor kit-két iitemre tagolo- i
dik. Milven szitagelosztassal! Bz o kivdés még csak ke- |
sibh tisztizédik. Mivel egyetlen szdtag sz alexandrinn-
sokban még a verstani (nem zeneil) szinkopéval vagy |
piauzaval sem alkothat iitemet, esak harom esheliséoril |
lehet szo: 4—2 vagy 2—4 vagy 3—3 szdtagos lehet o tu- |
golds, persze nem o naiv és tanulatian felolvaso eldads ||
sdban, az 0. n skanddlisban, honem Arany gondolatt |
(helsi) ritmusdanak megfeleléen, A Toldi megjelenése ‘

utin azonban a trochueus-szerl  szétagbeosztist nem
érezte elég hangzatosnak Arany, hanem, hogy a hosszu ,
6s rivid szotagok folytonos viltakozisat keriilje, minden
félsorhan iparkodott a szavakat figy elhelyezni, hogy it
rivid szotag kivesse valahol cgymist. Mivel pedig nz
antik verseldshen volt tibh ilyen szotagesoport, melyben |
a kit rovid sedtag egvmis mellett helyeskedett el, neve-
gotesen az 0, n. choriambug, (—oo—) paeon (-, vagy '.
iy VHEY wai—us VOZY  weas— ) G fonicus (——ww, vagy ]
o — ) libt 2 ezek kozil, Fogarasi tandesat kivetve,
Arany o choriambust (lengedezit, —oo —) tartotta leg-

| Hiszen a modern metrika szerint voltaképpen nines is
mis ritmus! A régi és 1) idegen versidemok 1. n. emellkedd
ritmusat esak ax fitemelézs sedtagek Gintelik fel olyannak.

g Mind o harom szdlagesoport meg az antik verselés-
hen sem igazi sortagelo [litemalketd) egyszerin lib, hanem
Gtohat idbreszes Deseetett Jlab*, melyet esak a régl metrikus-
irok hibas felfogpisa és abrazolasa tiintetett fel sortagoln-
wak. Maceenas otavis edite regibus nem gy tagolands:

i i fmwno= fua hanem igy: o _ | Lww]| W |laww)

Ve b
fildli 3
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magvarosabbnalk, s késiibbi alexandrinusaiban, killonisen
Buda Halald-ban éz Toldi Szervelmé-len ezl szerette leg-
jobban alkalmazni, sot ezt javitottn bele régibh keleti
verseibe is, Alkalmazta pedig természotosen leginkiabl o
félsorok elsd atemeiben, mert hiszen azok o legfoltiingh-
hek, de néha a masodik helyven is. A fdlsorok elsd ilemei-
bem rendesen tlemalkolok is, de mdég ott sem mindig,
honem utolsd sedtagiuk mdr a masodil itenthes tovtoetlk.

L. Az elsdh félsor elst fiteméhen (az én példaim mind
mversiozok is);

BH X149 Nagy meredek | szdtal || az okossa | dithben,

TSw 11, 26, Ossee o két | bajnok || lele dton | roppan
(Ebben a két példiban a masodik [Elsorban paconok
vannak.)

V. b, még: BH IV, 1. TV. 4, TV.11, Vil 1 VIL-87 VIIL
84, IX. B IXL 51, X189 &8 IL 22 V. 5 (itl § réivid szotagos
paeon-palt (waasi )1 V. 48, TS IT. 2 TL 57, I11. 66, X1. 20

8. Nagy rithan az elsd félsor masodik titemdben:

BH VIIL 38 Tortént | semmi okon  esuda habo risie,
a.oBEintén rithdan esak nomasodik f8sor elsd temehen :
BH VIL 1, Ura didvizlését  gyvors poripin | hozta.
TSz 11, & Mes=szirill az | édes | mérvegitalt | nyelic
(E két példiban a chorinmbus atemalkotd.)
ey
BH IV. 7. Paripat | lénwessé || legyverit | élessé.
(A chor. nem iitemalkotol)

4. Felting gyvakran van a chovinmbus mind o két

félsor elsd Gitemdében, mint ntemalkotd.
— AL Lk = RS
B IX. 35 Sarkam ala én o | nemzetelket hajtom.

. 0. még BH L 6. TL 3, T3 % 11, 26; V. 5, 82 VILL. 28, 54,

o 1AL 29; XK. 83 X131, 2 3L, 71, $2 106
Tz ILL 8. Megy, zabolis nvergel | lorg magal dobja.

V. i még TSz 11 36, o0, 63; 1118, 153 IV. 80 V. 77, 81
VIIL 10; X0 15 &L 2 d4d, 78, 113 X1 5,

Az dsszes inverzids soroknak kdrilbe-
lig]l 10%-a ilyemn!

Azditemek hatarat néhol nem o naiv felolvaso fel-
fogasa szerint (4—2) jeliltem; ey neha 3—3 (501 nagy-
ritkan 2—4) szotagosnak mutatkozott o két Utem: 3—3

il

1

a6

szotagosak vagy mind a két félsorban, vagy legalabb
az egyikben pl. még a kivetkezd sorok is:
= Ui = — g —
B XL 1. Vermeit | immaron || éjjeli | munkdval
{Boutia...)-

HH IV.2 Sindul ag | adaz kard | mintha tizes villam..

B 1L & Tiszta az | oallég is || mintha liveg lenne.

BH V. 5. Szélyel az | arnyékba | Fénye livell | tizként.

TSy [N 78 Utni o | lovakat | kesdik elébb | verny

TSy 111, 66, Szedj hadat | onkéntest | a kivaly | zsoldiaba,

TSz X. 18 Hirnok az | elsbie || tarsa fuvall | kilrtol.

T9s X154, Visszasok | off is még || mint taposott fereg

Forditia fullinkiat...

P 1V, 80, Hamar a | ssereddés | békekités | meglett

TSz X, 50, Nyiltan is | ¢ mellett || késziileti | folynak.
Mindezekben, és még nagvon sok mis példaban, 1smet-
Tem, megvan a choriambis szotagesoport {,Jab"} a sor
elojén, de kérdés, egy litembe seamithato-¢, vagy utfﬂufr
sgotagin mir o kivetkezd iitembe tartozik? Mz utobbi
osothen n szotagok megositisa 3—3. En gy jeldltem.

Tudmn, hnﬁgy v megosztas  lifszilag ellenkezik

legnagyvoblb tekintélyink, Horvath Janos \'1111*111111|}f+3»'ar],
ki a naiv Telmondd verslejtésére is Invatkozva, Illl:lit'l-
kai képtelenségnek tartjn egy-egy versfaj wr:ﬁsm'uihs}n
az itemeknek nem mindig egyforma .-'-:m.':l,:1glmﬂs'a:l:1:'-:erlt.
Hiszen daltalaban véve persee igaz is vant® De 1it
nem dltalinos érvényi metrikirol, hanem az Arany Ja-
nos ritmusérzékének megfoleléetl van szd. Mar pwl]g
Avany n gondolati (belst) és vitmikan  (kiilsd) fc_:rxu::tk
nasreliigetsit mindig nyomatékosan kiemeli, sit v:linl.Ju.
s nemesak éppen az inverzios sorokhan, Imnum} mu:‘flml
is sok eset van, mikor ez a harmas szotagheoszias szinte
nyilvanvald., Olvassuk esak el hangosan mindjirt a BH
legelsd versszakil:

v Horvdth Janos: Magyar ritmis éz jivevény versidon,
Budapesl, 1922, (Olesoé Kinyvlir) 4—10. L _—"Lru:l,‘.'n}'ul'l‘ 52:"“}:
ben, kiril & is elismeri, hogy a seondolatritmus alapidn IE.“, '
vitatja a Jhelyhez kotitt nyomaték elvének® egyvediils
mtrikal jopesultsdmat. Aranyra magdra azonban & semn Lt*_r-
jeszti ki hatdrozottan ezl a toteletl, s oy vollaképpen moeg
sines kbete 6z kiztem ellentét.
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ll uTlalju_T:-vn]&! an 1056 ?{-ut_t'&jm
Toritve hatalmas réteghen alaja.

Hogy ezt a két sort Arany 4—2 elosgtassal gondolta

volna (le-velit, hia-talmas, a-lagat), én nem hihetem, Tgas,
hogy a 3. sorban temalkolo chorianthus szapordzza o
ritmust, mint valami hokazd vagy teborzd a magyar
tinehan:

E]I o avarl :‘i}ii‘“l[ll..
die uldng ismél visszatér a IL:'11'|:|1‘L~'- megoszids.

1111:0:[1.1'; megalltam

Key régi lovélen est irva taldltiam.
A 5. 8s 4 sor inverzids s, s hangsilya kétséges lehot
(1511 mrhun VHEY 61 oog .w'ul :uidm? ext itva, vagy
ezt IH"L*}, ile: tunr-ttwmwrull’mm Trvata liltam tagolis
itt sem litszik ajinlatosnak! (Az 1. 65 4 sor szinkopija
sem lehet akadaly éppen Arany elmélete szerint.)

Hit ebben a hires sorpirban:

TS L. 38. Rousa numiu_f nyilnal | 8l sem is virulndl
Szerelem, szerelem, jaj be aldott voludil!
képzelhetl-6 még naiv ritmustradék mellett js — saere-
lemszerelem féle verslogtis!

Képzelheti-¢ egvaltaliban Avany rvitmusérzéke mel-
lett, hogy az allitdlages 4—2 szdtagos (élsorok 2 szota-
gos iitemdt tudatosan’ kKét rivid szotaghal alaki-
totta volna? Pedig mar a Toldi-nak 1. énekében maga-
ban hat ilyen sor vau, s 3—3 tagolis mellett mind a hat
kifogastalan ritmust ad. (Most a Libds tagolast jelzem.)

Parittya 1;5:331'1-,J akleld koplidiit.

Hej, pedig dirlesen I vagy felig rajkottan
Nagy szdnis sue [-.mr*L illdogilnak | ottan (1)
Nyelvel a kulvasy is

L

verit most szivliia ki

L b
Hm! paraszt én | emigy | fistilie malgdaban
' Hogvan remdlhessiik, hogy tdisehh tanitvinsvaink is
helves hangsillyal olvassik majd éppen az inverzios sorokat,
ha ,naiv® horokban ehhez oz egyforma és covhangmi fiteme-
soshey szoknaky

L0

ar

Ki érezné igy az iitemegyenlosiget az elsé 4 szotagos 0s
a2 rovid szalagos (allitdlagos) diitem kizt? Ugyan-

azon énckben van még 4 olyan sor is, melyekben a 24

tagolis latszik megfelelébbnek, (16 o helyes tagolast

jelzem!)

ot S

Vagy sohasem lattil || olyan | forgoszelet ..

L

Jaj be kess TV EseD dad be | isan nézlek.
Molalk | |u 1']h.r'._l|{l][ | Tondani dritkree(!)
Hasssan pj.,w.mnh-ml tartja | fél kesevel.

De hisgen arra o kirvdésve, leheségesnek tartotta-é o
33 szotagos tagolast is, megnilta maga Arany a hata-
vazolt foleletet ix drtekezdsének N, lejesetében (A -
gvar nemzeti versidomrdl, Ried! kiad, VI 262, 1), Ll
szorul-szdra a kivelkeziket  mondjn:  (a  magyar
alexandrin) belsh sgerkesete cgeszen n mienk, eredeb,
zeninkben gvikerezd; mely a 12 szétagi sort hidrom-
félekép fitemezi, i, m 42, 24, 65 33" Sit a
Sharmadolasts Horvath maga s Iehetségesnek tartja a
magyaros ritmushan (L i, m, 30, 37, 66., 67. 1) s ilyen-
formdn Négyesy tételdt o magyar iitemfelezidésedl™
mely ilven heosztasnak talin ellene szdina, 6 sem tartjn
Adaliinos  érvénvességiinek.!  Armny  verselésére négve
nem latom hat akaddlyat ennek a tagoldsnak, kiilindsen,
ha, mint mindjart litni forjuk, még egvéh okok is szol-
nak mellette,

Ugvanis @el Arvany verseléstnel minden pemmerige
tudin, hogy o choriambusos sziiagesoport nila 1—4—1
beosztassal is eléfordul az alexandrinus mindkét félsord-
han, Mir pedig nvilvanvald, hogy egyetlen szidtag
alexandrinus sorhan nem alkothat iitemet, s hogy ilven-
forméan a choriambus négy szotagia nem  fér bele gy
iitembie, hanem legalibh egy =adtaga a félsor midsndik
iitemebe szornl ki (oo o) Bzte mondom, mindenki

FA magyar senchen s megailapitio o harmadolas jogo-
sultsiagat Maofwdr Géza a Beithy-emlékkinyvhe irl criskene
sibon (A Faji elem aosendben, 184 1L
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tudja. De azt még senki sem allupitottn meg, hogy a
choriamlusnal ez a kit ditem kilzt megoszld elhelyezése
nem kivételes Avanyndl, hanem majd éppen olyan
evakori, mint az iitemheférs fitemalkot 0
choriamhust, Ko ogyan esak nz inverzios piéldakat
gyitjtittem, de ezekben is éppen annyi peldim van »
nem-itemalkotGkrn (vagy jobb clnevesés hijan: iitem-
kiiziekre), mint az titemalkotdkea,
1, Utemkizi choriambusok az imverzios sorok elsi
[élsoraban,
BH I 14 Alatlam az | erdik || koronaia sigott,
V.od. még: 1,5, 38; [1L#1: IV, 1:VIL 3 VIIL 113 X, 10,
26; X1 §9; XIT. 8L
TSy T1T. 4. 2 dndult vele szépen || befolé a hiznak
(It mindkét példiban paconck a masondik flsorban.)
V.o moe: L33 I1 58 V.30 VL 49; VI 57 X. 4 8
NIT. 26
2. temkiziek o masodik félsorban,
B IT1. 5. Fielénel is most || eszptendeje | fordak
Yoo IT 98- T, 1IN0V 3L
TSz TV, 28 Titkon & magvar mosl || egymisra trkintget,
3. Utemkiizi a masodik f8lsorban, itemalkotd az el
siihien,
BH 1. L En ez avarf jirtam || HBinddve megalltam.
V. b Lg% IV, 11 W, 32y IX. 2: K12 5.
TSz 1T, 60, Tditni Piroskat & || hirébill ohajija.
V. o, IT.5% 607 TIL 93 1V. 91 Yo 101 VL 4 X5 TR X1 19,
4. Bl ditembkizi, a masdik félsorban itemalkotd
choriambus (nagyvon gyakoril).
BH XT. 100, Mindenki sirdmmel || ozl az igét halla
Yoo, L1289 TAL 46 V. 84 VIL 10, 113 13X 45; X 180; XTI 562,
TSe 1T, 61, Volt kinkapitinya || hatul exy asztalnak,
. . IT. 37, 58; TT1. 10; IV. 38, 94: V. 1.-70, §2; VI, 57; VIII- 39,
Gd; XKLL 20: XTI 18, 107,
5, Ttemkiziek mind a két félsorban.
Inverzios példak kiil. BH-ban: TSz-ben sokkal ritkibbal.
BH VITL 16 Ebredi deli hajunal || te sdesa-tizinli!
V. O, To1,:9: V. 40: VIL % VIIL 34, 35:; VIII. 52; IX. 3, 58, 73;
X. 106; XL 4. 51,60, 9%
TSz I; 84, Viragit a kerthen | loesolnia meg kell
Ve G-IVl WEL BT 115, % T 2.
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Latiuk, hogy iitemkozi choriambusos sprokban a
chorinmbus nem Tér hele egy-ogy fitembe, Ezért allitot-
tam fenmebb joggal oz fitemalkold (helvesebben itt: sor-
kezdt) chorimmbusokrn is, hogy itemalkotd voltuk meg
nekik is esdk psetenkint dontheté el Mert azok helefér-
nek ugyan a 42 szitagos iitembe, de gondolatritmus
sgorint néha 3—5 szotagrn tagolva, az O utolsd szotagjuk
i olvalik, s & sorizy ,jobb beosstast ad”. (Lehr vilemi-
nves Loidéave is lejjebb!)

Mennyire nem sokaf adett o evakorlathan Arany
arra, hogy o choriambus heleférjen egy iitembe, hanem
esak az egymist kivetd két rivid szotag mintt szerette,
mutatia o kiltvetkesd, tudtommal mig meg nem allapitott
teny.

Lelr Albert kimutatta,! hogy Avany TSz-nek ki-
dolgozasakor a Dalids [dok-hal atvett sorokban legtibh-
spiie osak azért tott valtoztatisokat, s a tGbhi Jetizt inwer
vickkal azért valloztatott a szorenden, hogy choriami-
sokat ikinsson hele a régi szivegbe s mint Lehr mondja:
.ebhen annvirn megy, hogy néha szinte kész egyfelil
rontani, hogy a verset Javit=a™ Nos, onomegallapitom,
hoey egekben o Lehr-til felsorolt javitasokban ma jd-
b om ANNVISEO talallhintd nem ditemalkotd
choriamhbus, mint fitembe heleféro (iiternalkoto), ne-
vezetosen 125 eset koziil h6. Pedig itt kitséehevonhatat
sl esikis tndatos, megfontolt eljirdsrol lehet szo. s
a 125 példa dtndzése azzal o {fanulsdgeal is jar, hogy sr:rf!li
choriambusol  beleiltatisa utin 11 esethen, iitemkézi
choriambusok Deleiktatisa utdn éppenséggel 36 ezetben,
tehat 125 ceet kbziil bsszesen 47 esethen a 3—3
szOotagos dtemek megmara dtak, vagy épp'{-:n—
shroel esak akkor jottek Iotret {Az eredeti sor ntin kiiz-
lim a javitottakat.)

t Mapvar Nyelv, 1918, évl. (nopy eoynds ntan kivvetlkest
kizlemeényében),
: N foledink o melletl, hogy az ftemkizi choriambusok
4 sztereofip 4—2 fagolis mellett sem fornének bhele egy
fiternbe.
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DI Hng’y I‘i-t{"r]lif] mkahh [| legwen foganatia
TSz T[ug'r Jt‘g} on | lﬂtﬂl‘l]‘]ﬂj tiibb o | foranatja

Itt i, n, iitemalkotd (helyesebben ftembkesdi &s soreleji
vi sumh a chorinmbus),
DI 8 kitéirven a kedve | hangos haohotiba
Bevonszolta Benoszét | aw oldalszebhaba.
TSz '!..m!,‘m I{ilﬁrvnén hangos hahotiba

gt
"nuﬂ:-m”n magival || a eselédszobiba
Itt ditemkiozi a beikiatott ehoriambus, mint o kivetke-
#iilchen is:
DI Semmi baj! de | van fam || tréfased, nevetség

— W L
TS« Baj nines: de | van ebbil | sok tréfa | nevetzég.

Nem chortambus, hanem ionicus Jab' miatt tirtént a vil-
toxtatis a kivetkezd példiban:

DI A mint Gyirgy | fidnak || halomasa hallék,
G -
Ha Mihelyest  Gyiegy drnak | halomasa hallék,

— e idézem ezt is Lehr hozafizitt megjegyazése miatt
(M, Ny. 1913. 273. L): ... hizonnyal a vers jobh igv.
A Dl-ben kéf titembe esik szét az ﬁsa-:le:r,vl:n‘[r;:f:t"l
wA mint Gyorgy | fiinak.” Tehdiat Lehr is 3—3 bebsatis-
sal tagoltn oxl o sort,

Az itemkozl choriambus stiri alkalmazisaval Avany
verselésének kovetkezd sajitsigai 12 kapesolatosak. r

A ket vivid sedtog dsszekoriilése kovetkestében, mint
mondtuk, az antik verselés méretei (metrumai), s a sai-
tagoknak antik labakhol ismeretes esoportosuldsai all-
hatnak eld, nevezetesen daktviusok f—'-..‘_-,...] s anapaestu-
sok (ee—). Nem merném ﬁl]itn!li.]mg}' vz puszta vélet-
Inm«'i'?;_rl az erbsen latinos miiveltségll (a0t girdgiil is na-
gvon Jol tudd) Avanynal, De area figyelmeztetem Arany
olvasiojat (éz killontsen a fennhangon olvasit), hogy na-
gyon kevés kivétellel még az ilven soroknak is erés ma-
gyar ritmusuk van, sq felolvasishan azt kell érvényre jut-

tatni, — az antik lejtésit Jabakat” pedip semmi szin
alatt sem szabad uralkodoknak felfogni 65 Greztetni.
ola
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Hiszen, ha nagyon tudatunkban van ez az antik
mértakelés, még  hatlibi  pentametert s taldlhatunk
Arany soral kozt, csak nzzal a kiillimbséggel, hogy az &
labon daktylus helvett spondeus van benne.

TSz VIL 7. Felzildil Budavar
|| mint o dalrizs-lélszel,

s ha tréfalni akarunk, az atidik libat szinkopéval akar
daktyvlusnak (Féészek) is olvashatjnk.! De a sor Tei fogriis-
tolan magvar Titmusa ez:
Felztidul Budavar | mint a darizs/fészek,

Pentameterszabisi sor persze Hagyon ritka. Annal
gvakoribh azonban a hexameter végére em |ckeztetl vers-
vég: == Bz az iitemkoz choriambusok siivl alkal-
mazasaval 2 jar egynuit a sorok masodik Felében.

o R o

BH I1L 5 Ttelének is most | esztendeje fordunl
T

BH L 1. En er avart jartam | tinddve megalltam

({E hhvn a sorban & teljes hex: mwh-r'lml e "il\ 4 mora (1d1i3-

rész) hidnvzik, Ha pl. hozzdilessaik: Ll/. u’rem teljes.
caesurds hexameterrd valik.) Kiilinosen érozhetévé vi-
lik @ latinos sorvég, ha latin szokds saerint az igével Vi
zidik a sor (mint a kozolt két példdiban is) vagy ha (sze-
renesére esok ritkdn!) az elsié félsorban n masodik he-
lven, a capsura elitt van choriambus, pl.
. ey —

TS V. 78 A ndpolyi kivdly | nmr::huk—ulg Lul[]utt
hol esak 1 lab hidnyaik » ]i:“a.f hexameter elejéral.

TSz 111, 6. (Htan T{U.{-"[]lt‘l]!hhl{ mog kelle igérni
itt meg masfél Jib a végdrdl (pl: hogy elmegy*), to-
vahbii, ha egy versszakban tithoszor prvmisutin smét-
ladik az itemkoz choriambus &2 vele o hexameteres

vigr, pl.:

! Ha pedig et o sotagol vivvidnek tekintiik, kifogista-

lan Asklepiades-sor all elé: Miaccenas atavis cdite regibus.

(Horvad mar ligetiink  diszei hullanak.)
'L one ditembontd choriambusok folsovolisiban a 2, 8

g b, pontoi,
nid

e e e i
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Tz 11, 60, 2 Izenetét hoztam | ['t?l:il.r‘!:_ﬂ,'-l.;:ﬁ h{ill}'ﬁmn;k_:
8, Litni Piroskat 6, | hirébiil ohajtia
ahol a kilto szindékos eljarisa nyilvinvald: mert akar
hiréhal, akir hivibol, akar dhajtja alakokkal elkerulhette
volna az idegen lejtést, st esck lettel volna a kizinsé-
gesebb alakok. Csakhogy akkor nem lett volna choriam-
busos a vig!
BH XI. 5 Most is, az ajténak || felhdzva kilinesét,
LJ0 petét® neki mond |, munkira szereneset.”
Fel Buda egy térdrdl | pillanta ijedve,
Itt 3 ilyen sor van egymis ulin, pedig legalibb a harma-
dikat kiinnyen megvaltoetathatta volna ag jedve’ k-
sinsbzeschh ijjedve vagy ijedve ejtése. Tehat Arvany
kereste ezt a sorvéget! Négy mordval megtoldva (pl.:
A §20t60°) ez o sor is hexameterré vilnék (de hiatusok-
kal).!

Legrikitobban érezheld a soroknak ez az antik mér-
tékes jellege azokban a rendkivill gyakori eseteklhien
(mert nem inverzios példa miég solkkal {6bb van, mint
amennyit BH-Liol fennebb, az 5. pont alatt felsoroltam),
mikor mind a két félsorban wvan  iitembkomn
choriambus, tehit cgy verssorhan keito.

BIT VIIL 94, Solymasz gyerekikkel || n vilgybe

e
maradiak,
i — L == | ) "-..o-"‘-:" =

BH XI. 92 Beszéd hamar oltan || emelkedik dvo.
Az ilven sorok megtévesztésig hasonlok Petifi fiszta
anapaestus soraihoz, pl. a Szeplember wégén e, pyinyiri
versében :

Hihull a virag, cliramlik az élet,

1 A hexameteres' mondatviget (elausulat), melvet Ci-
cero nem tirt meg a latin prozaban, a magyar prizaivok is
nagvon kedvelik, Magam is esak évtizedek mulva wetlem
Ssure, hogy  {lsagos ryvakran  alkalmaztam  Platon- a5
Homeros Torditisaimban: Hervith Janos is (1. m. 67, 1) em-
liti & magyvar ritmus-érzék fopékonysigiat az anlik daktylus
mbrtékkel szemben, .mely bizonyos haromszdtagi*ma-
gyvar fitemekrell) emlékestnl”

alh

44

Csakhozy Petili, akinel szintén raodalatos volt a forma:
fracke, abben az idegen vitmus, vmelkedd lejtést, illetd-
leg iitemeldzis versében nem elégedett meg azzal, hogy
4 vers-ikiust is még a sorok kizepén is tihbnyire meg-
poveztette a gondolati hangsallyal, hanem a sorok elsi
spotagidrn 24 kizul 1Y esethen teljes jogeal tett hang-
silvtalan egyszotagd szot fitemeltzinek, még
pm]'lg_l; 8§ psothen rivid maginhangzost (de, i, ha, az, €).
Tikéletesebl antik  szabdsi verset gernmiféle ll}'ﬂh‘ﬂln
képzelni =em lehet; ex o vers verseles tl‘.|-:i.rll1'?t“:‘|:}f'1i i5
Kiltészetiink paratlan kiilimlegessege marad orikke,

Arany idézett sorai azonban, alkirmennyire hason
litnalk mértékelés dolgdban Petdfi anapaestusaihoz, 1:'0]—
taképpen egyiltalin nem mértokes, hanem magyar ite-
mes sorok.

Solymass | gverekikkel | 4 vileybe | maradtak. .
Parsze, oz a sor o szokatlan (2—4) tagolis, a mﬁ&af:u:hﬁk
folsor szinkopéja és a hexameleres vég miatt nem tulsa-
gnsan johangzisi. Jobb ez a 1_'mi:~'ik: B

Boszed | Bamar ottan || emelkedik | avi
mert itt legaldbh szinkopé nines.

Azonban: elég sok olyan sora is van Arnt:j’lmlﬁ._ 1mie-
lvekben (Petili madjara) a sor elejére & is hangsilyta-
Jan szotagot teth. By

Ezek 0 sarok mar likéletes anapaestusok, (-sw'—Tm}Trm
vitntta Arany, hogy az itemnes nemesak elso .-:yn'u'm%man
lehet a hangsily — itf, a sor eled fitemében nagyon ercd-
hotis zikkenéssel jarnak.

BH L-1. Ry réei levidlen ezt irva tataltam.

BIT V. 40, Még aznap az Qtat s éijel kipihenték.

BH VITL 52 Méz jokor a batvjit megvédeni ért el.

Tss XI11. 2. Iexw Tepxelig dgyban gremet lese hinyta.

TSz VIL 9. A Radva-hivd kard fejét folemelte.

(152 ntolsd példaban is a novelt hossei axa;"ltzllgnnk _ﬁzﬁﬁnifi-
hat. Ravid hangsalytalan gzitagot az én INVerzos pﬂ]-
diimban sehol sem faldltam, de lehet, hogy o rendes S70-
rendii sorok 95%-0s nagy {ibhetgdben a7 is akad.) l‘mt-?!i
4 sorok semmiképpen sem igazol hatok, s batdrozottan ki-

al6
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rinak magyar vitmusos kornvezetikbol! De megallapi-
tom, hogy esakis ezek; a tobbszotagos szaval kez-
didd efféle sorok rifmusat egy 63, wddig tudtommal még
senkitol szdvi nem tett sajitsiguklkal teszem mindjdart
nemesalk menthetivé, hanem érihellve is.

Ugyams legtobh esethen az titemkizi choriambusos
sorok 183 nemesak tiivhets, hanem kitéing magyvar ritmusi
adnak. Lissuk, milyen foltdtelek mellott,

Mar tohhszir 1s kiemeltem, hogy mivel az iitemkizi
chortambus négy sedtagin vz elsd litem legelso seotagji-
val egviitt mar 6t szolagra terjedne, nyilvinvald, hogy
cgy vagy két szotagianak a kivetkezd midsodik iitemre
kell elmaradnia, = az elzd itemre csak négy vagy hirom
spotag jut, tehdat el6all o kivetkeszt mértakil kezdd item:
i VAEY S e, oz, filtéve, hogy éppen az elsd sz0-
tag wivid, eldall az o szotagesoport, melyet nz antik

U Valaszinitleg. épben az ilven sornk hivtdk rda Gdlor
fgndeot (X magyar 6si ritims e miivibon, 18} Arany ..ons-
paestusaiban® ax iitemeldzd seotao megallapifaszira. A mo-
dern: metrika szerint ngyanis (zonpi alapoen) az apapaesinsok
psakugyvan  doktviusok maodiira  ditemelfzfivel  (anakrusis)
ittemezendok, igy:

Még | uyiinak a wvilgvben o | kerti vilragok.
'frr-ft;::'rr’: Halalvianyul a @ gyiva sgavamra dallom..,
& ilventforman a rendolati liangsily nélkiil kezdodd Arany
sorok is:

Egy | 'J"_f'.‘é?.i leivélen || ezt | drea ta/laltam.
hol esak a mdsedik 1lab mértdke { —o— ) nem illik a sorba
dooa hangsalytalan kezdet idemenszeriivi teszl aosor lejitséh

V.b. mébgs BH V.32 (040 V34 (As): V.40, VIIT, 52 {Mpg):

IX, 49 Vagy); XL 60 (Mert):
TSz I1.°53. 5. (Most); TT. 57 {A kétayer?); TL #1
Ry ¥, 90 {Oh): V. m (Oh):

XK. 43 (Mert): X186 (Mert): X1 120 (A)
XKIT. 21, (Ash

Awt n nagvarigatol, melyvel maoga Avanvy 4d az ilyen sza-
bialvtalansip  mentsdedre, hogy o salvoak ovaltosatossie
okidrt nem szitkséoes ax fitemek elsé szolagiira esnic®, o £61-
sorok elsd iitomeire vagy dppen & sor legelsd ftomére vonal-
kozdlag én zem tartom kioléeitdnel ne dtembkizi choriambo
ank eselthen:

£
-
=1

4h

metrika  pacon ¢s amphibrachys Jab"nak  nevezett,
A vers egisz elst [élsora tehat igy alakul:

—wrne | VAEY |l —

Misrészt aronban tudjuk nzt, hogy mi magyarok
szt olsd szotagiat szoktuk ellatni ¢ rtelmi nyomaték-
kal, s a mi kitlinis sajatsigunk, hogy rivid
szotngolt is erdsen hangsialyozva ejthe-
tiink, Iz killinbozteti meg a mi nyelviinket minden
nyugats nyelvtil. Bz ellen vét minden mgg'y:u'nli:{*slzéh"-
idegen, kiknel pl. Bli-nak legelején a levelét, teriive,
Tatabmas, widja, avart, wegilltam, taldltam szavak he-
Ives kiejtése sehogyan sem szokott sikeriilni. Nem esoda,
mert az ilvenféle lejtési szavak magyar
kitlinlegességek, Fzért uz a verssor, mely velik
kezdidik, a legmagyarosabls ritmust adja, magyarosah-
bat 1 trochaeusnial (—_), =06t nz én Cradsem szerint -
gvarosabbat  az  iilemkezdd és  alkotd chioriambusnal
ww—) s, melyet Arany szintén nagyon kedwvelt,

Ha ‘tehdt egy itemkoz chorinmbusos sor t6bb-
syotagn & hangsialyos ssival kesdidik, mint az

@

inverziokban rendesen: a legeslegmagyarosabb ritmust
adja, ha mindjart az idegen mirtekhez szokott filnek,
mely ceak o szOfagmértékre tigyel és a vorshangsilvt
{i]{l_u!..lﬁl-_} keresi, teljesen megegyvezinek tinik is fel az
idegen anapaestusszal.

“ime, ezért van Aranynil az elsd félsor-
ban annyissor iitemkiozichoriamhbus, Ereste,
hogy & jelzett sefagesapartositis mellett nemesak nem
idegenszerii a sor, hanem o lehetd legmagyarosabl.

Az ittembkazi choriambusok Osszes lehetl magyaros
viltozatai o kivetkezik:

1. A vers elsth szitagin hangsillyos és rivid. (A ma-
ovar kiejtés kiilinlegességel) !

Utgy valik Hirhetévé mog az Idegen mertékben irt Seo-
sai* dlséd sordnak ritmusa is mert a jimbus-sor elst rivid
spbtagial (Hazadnak) nem mint ditemeldedt (pedig nzl) ha-

al=




a) A masodik [élsor ilemkezdd choriambus, (Ez
eovik legmagvarosaliban hangzd zor. Az elsé félsor elso
ftemdét itt, ¢ ), ¢) aladt is nem o choriambus alkotja,
hanem paeon, vagy amphibrachys.

BH 1. 12 Tandesol nz | ember bizva mikép leljen?
BH 1, 32 trommel a | maglvil a Gyule meggyujta.
TS= 1V, 88 Viseloek | alul mind sodros aceélinget.

)y A masodik félsor elején pacon.

- M ALY —
BH IX. 14, Alalttam ax erddk | koronija sugotl

(Ez is egyike a legmagvarosabbaknak, mert két helyen
is van hangsilyos rivid szotagjn.)
¢} Jol hangzilk a sor eleje, bir o vége hexameter-
gzeri, ha o masodik télsor is fitemkozi choriambusos (az
elsd iitem: paeon). N _ _
BH 1. 20, Biré ha itélnik, kalmir noba mérmék
BH VIII. 3."1;_1:]!:'.'!1“'1 kiiriil aw eg-likl lm_;'i i,
TSz X1 115 Madar ha keresstiil, szellé ha repiilhet
tew seinkopd-sti,

TS 1, :54._1’irfngir. a kertben locsolnia meg kell,

[1. Kitlind a rvitmus, ha hosszi is az elsd iifem elsd
szitagjo, de hangsitlyos; esukhogy nz eliadott okbol meg-
sem annyira kiillonlegesen magyaros, mint az eldbbiek.

a) A miasodik félsorban utemkezdd choriambus.

BIL XT. 100, Mindenld drémmel et az igét halld,

TSz V. 82, Kerdezni madartdl, nem meri embertél
Izekben a sorokban az elst iitern a névtelen (——u) ot
moras ,Jab -nak felel meg.

h) A masodik félsor elején paeon vagy ionicus,
(Kitiinden hangzo sorok, mert legalabb a masodik félsor
clején rendesen hangsilves rivid szétag van.)

nem mint iitemkezddt, magvaros hangsallyal ejijuk, s ezérd
telte Egressy is o maga zenemivében fitemkesdinek as elsi
axdtapot. Bajnos. a tibbi ftemekben mar nem todolt meghie-
kieni a esakogyan sszinte lehetellen feladattal; jdmbusokra
upvanis a sorok belzejében bajos magvaros zendt irni! Kal-
capy trochacusait anndl mesteribb wddon zenésitette meg
Erkel a Himnusz lelsépes dallamaval, — A magyar ritmus
vimintdzisardl a Jivevény versidomokra® Grok érvényves-
sipll megallapilisokat kisziniink Morvdath Jawosnak (i m.
40, ds k. 1),

618
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L L == —_
BH VIL il. Orszae a tiéddel megy amott hossziba.
BH 1, 28 Megdibbene Torda, hanem oztin misra...
TSz [11, & S indult vele szepen befelé a hawnak.

e A S

BH V. 3L Tapsolt ax fromiil Buda leleségi.

Az utolsd példiban éppen 4 rivid sdtag vang el aw elsd
hangsiilvos! (Hangfestd; Buddné tapsikoll)
e) A masodik félsor eleje is itemkoz choriambus
(hexameter-vég), —_——
BH XTI 5. Honunan, kiesi selld, ég vandora, jottel?
TSy TV, 76, Tiistént az | ijedség || rémképe | alaszall.
BH VIIL 16, Ebredj, deli hajnal, te rdzsadzinlo
(Fz utolso példa misodik félsora azonban a hang=q 1 y-
talan rovid szotag miatl diecendvel jir.) _
Mindezek a valtozatok az elsd félsor atemlkoz
choriambusaval kapesolatban keriillek szdba. ‘
Do kitiing magyvar vitmust adnak, mint ez mar ircl-
dig is elbfordult egyik-misik m.h]t:]_mn. arovi E] I g
ciilvos sudtaggal sort kezdi pueonok, égionieu-
sok is { e ). Sit nem tudom,
it e, A e A — o il LA Pl
nom ezel-é a legmagyarosabbak, Rendkivil gyvakorink
inverzios sorokban s
WA TToT, ) s —
LBH IV, 2. ittele | azonkép || hadai | Torgisil
i _ ik
ewn inté|sével | intéel vardzsat

(Ttt az elsi példa felsoraban éppenstggel 4 vivid szotag van,
z ; 2 s ey
de az elsé hangsilyos; o hadaz gyors mozgasat festil)

* A pvakorisip ardnyara vonatkozolag ismet fig}'e]me%-
tetem a szives olvasot, hogy az én példiim esak .r-zvtu.cdw_:—
nyek, mert mind inverziosok, és csak kb. 5%-it t(‘:ﬁ'&ik a két
killtemeny 12000 sordnalk, De valiszinil, hopy amifl az illl'\’l'.‘l':
zi6s sorok alapjan gvakori jelensignek taliltam, azok a E(&hinl
95%-pe aranyi sorokhan is gvakeriak, Béar villalna 1_.‘{1_]:1%1
azt o nagy munkat, hogy ax dsszes morok alaku]nl:fn-n] is
kiszitone statisslikat (igy, mint Gehring vagy Schmidt ne
met szorgalommal Homeros 29000 sorara néave meglettel.

Megosztott munkival ez a feladat eeyelemeink magyar

szeminarinmaiban arfinylag rivid idé alatt meg volna old-
hatd.
B2y




48

A paecnok és jonicusok persze szintén nem mindig iitem-

alleotok 1s!

BH II1, 26, Siﬁ-i.-tlr]!;féﬂ}'l; masnak, e Gviben szalka.

A —

BH VIIL 7. Nem akar 6, mondjw, veled Ehn'. had ban.

e Aenis — s G —
BH XTL 56, Hamar exl | meghallvian, Boda kaput zdeat

—

TR o e ey i TR :
BH VI1IL 3 Basporin a hiis viley migelt vadiszezdk,

Tsz 11, 6. Uraim | koecgintsunk drimére manalk,

T8z 1V. 16. Hadait | fenségtek bizony inkibb hozaa!

TSz XL 56, Nem igaz volt, tndjak, akik alltak Eérnyiil.

TSz 111, 4, Nehogy az | indilis idejst tévesszik,

Maga Arvany (Grtekezésének VI, fejezetében) oy
nyilatkozik o choriambusnak és a paeonoknak szerepérdl
a maga verselésében: ,Mindl tobh ily mérték (vegyiik
észre, hogy labnak vagy éppen ittemuek itt nem nevesi!)
foglal helyet négyes dtemeinkben(!), annil jobb..
De oly vers, mely esupa lengedezikhil dllng, még sem
lenne ment az egyvhangisigtol, Azéet ¢ verslah(!?) is
eseréthett vészint hasonlo, részint ellenkesd  wypomatii
vagy safyi ttemekkel (1) Hazonld itemeknek® mondja
pedig Arany az elsé pasont (—ooo) és a negyedik
pacont (i), azaz ,azokat, melyek a két kozépsd szo-
tagot rividnek meghagyjik™: ellenkesd nyomatialknal(!)
pedig, .melyvek a két kizépsi szotagot meghosszabbit-
jak* (1), jelesiil a pacon két olyan fajal is, melyekei
eppen O nagyon gyakran hasznil Aty A dcke g T —
igy folytatjn — anégyes fiitemre(!l) nem adhatnék
szorosh szabalyt ennél: lengedezd, vagy vele hasonld lib,
aliol esak lehet; hol nem telik, ellenkezb nyomatd, vala-
melyik a fennebbiek kiziil™ (még a dilambus és a ditro-
chaeus is!) ... Hz az eljirds oly ritmust ad, mely hang-
patossdghan folér  barmely idegen forméval, s azon
leltil sajatunk, éddes midnlk®

Aranyvnak ehhez a fojtecetéséhes két megjegyzist
kell fiznim. Eldszor: nem vildgos az, miért nevezi ellen-
kexd .nyomatiot-aknak vagy .sa0lya“aknak o kieé-
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pen két vagy ogy hossaii szotagos szdtagesoportokat
(s, labakat™). .

Masodszor: nyilvianvalo, hogy Avany, aki annyi-
szor kezdi nyomatékos rovid szolaggal a sorokat vagy
félsorokat, csak érezte, de esodilatosképpen nem volt
tudataban unnak, hogy éppen ¢z az iitemkezdet a leg-
magyarosabb; pedig ez szerintem ki'rte:-nf*gbuw.'unhutsl_l[ml
igazsig. Ugy latszik, Arany, mar astan akar B |gum$|’lm-
tdasa alatt, akir a maga érzésitol vezetve, elvben Lillsago-
san is rogaszkodott a hangsilyos lLosszi szotaggal
kezdodd choriambushog, s nem volt annak tudatiban,
hogy gyakorlataban i magn gyakrabban hz!s?,naijf:.ﬁ i
choriambust (a paeonok és ionicusok ju-.'ur:aj
litemkozinek, mint iitemalkotonak, mert, mint appen J]att—
tuk, a .négyes itemre” ajanlja az ezt kitolto ,laba-
kat®, & kiztitk leginkabb a choriambust,

De ideje most mar rividen dsszefoglalnom a [0
tudnivalokat Arvany alexandrinusaira vonathozolag.

B verstani fejtegetésel isszes kizolt példai leghiz-
tosabb eredményiil azt igazoljik, amit mir régen  tud-
tunk, hogy Arany az alexandrinusok félsoraiban BH
6s TSz keletkezésekor mar lehetdleg kerulte  egy-egy
hosszi szotagnak egy-egy roviddel vald valtakozasat,
azaz @ trochaeus- és jambusszerd lejtést; ellenben kEi;i*
volt minden olyan beosztist, melyben két-kiét egymas
utin kivetkezl rivid szitag aprozta és szapordzta a sor
lojtését: amifélék a régiektol d. n. “hm‘im"tiuﬁ’ pacon, &
ionicus ,labak’, illetileg sgotagesoportok, Killondsen ked-
volte a ehoriambust; de fitemalkotonak csak elvben, gya-
korlataban nzonban iitemkizinek is, dgy hogy két ht?m
kivzt oszlott meg, silyenkor mégis esak paeon vagy rii;lmih
ban ionieus szerepelt iitemalkotonak (sit 3—3 sm}’guqs:.r:—
olosztés esetén amphibrachys S vagy a névielen 6t 1d-
részes + v lab® is.) Ami a fésorok szotagjm mak a két
Sembe valg elosztdsat illeti, sokkal gyakrabban allka I-
mazta o 3—3 szotagos elosztist is, semhogy ez
ay olosutis elvszeriinek és szandékosnak ne volna lel fi_}g~
hato: de megis gvakrabban a 4—2 szotagos elosztist,
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melynek keretében kedvelt utemalkoté esoport-
jait, nemesak a chorimmbust, hanem kivalt a paeon-t és
ionicust is, jobban elhelyezhette a [élsorok
elsd litemeiben, A 2—4 szdlagos closztas ellenben
igen ritka, de, ha a gondelati hangsialynak a vershang-
siilyea vald belolyvdsat elismerjitk Avanynal, némelykor
ez 13 megillapithato. (Azokkal a killimben ritka —
esetoklkel, mikor 4—2 szdtagheosztissal egyv-ogy losz-
szabb sz0 szétvigasa is Jar, szintén nem latom igazoltnak
ast, hogy mindig a 4—2 tagolds lett volna a kilG tudati-
ban, dzaz, hogy a =ablonos metrika (és a naiv lelolvasd)
allando kaptafdja szerint mindig esak 4—2 avdanyban
kellene Aranynal i szilagelosztast mepalliapitani).

Bizonyoes tovibba, hogy Arany sz ilitemekben haj-
lando a szitagok mértékére is gondosan ugyelni, annyira,
hogy soral néha az antik verssorok szabasd-
hoz és mértékelésihes kozelednek: ilyenkor
is azonban rendesen uralkedik a sorokban o magyaros
ritmus, és semmi =zin alatl sem szabal az antik metrika
. n. metrumait (= 4 mords libait &s 6 moras dipodiait)
vagy 3 mords ldbait o vers-iktussal vagy a tempoval éres-
tetni.

Ami a gondolati nyomaték €s az iitem wvers-iktusa
kizt vald viszonyt illeti, nézetem szerint helyesen akkor
jarnnk el, ha Arvany elveinek megfeleloles mindeniitt
elismerjiik a gondolath nyomaték itemal-
kotd voltat, ahol a nyomaték closzlasa jo, vagy
legalabb tirhetd ritmust, itemegyvenliséget ad,' bizonyos
feltételek mellett még a 2—4 szitagelosztas esetében is.
De, hogy mindig esakiz a gondolafi nyomatékhoz iga-
zodnék Aranynal o sorok tagoliasa, ext mdr én sem alli-
tom, =it elismerem, hogy elég gyakran meg kell eléged-
niink egyv-egy sornak két, egymast egyensilyban fartd
félsorra valo tagolisival, Nem vagyok tehat egy vélemeé-
nven Gahor Tgnaceal altalabun sem, de kitlindsen az 1. n.

A 3 seotagos félsortagolis lehelsémes voltdt vitatia
miar 1888-ban Moravesik Géza is (Egy. Phil, Kzl XXTIL
B5d. L) Négyesy verstananak ismertetéschen.
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Atemelfzh szotagok dolgdban, melyeknek feltéte-
legéeét ellenzem, ambir i sor elsd itemére nézve
Aranvnak a szinkopéra vonatkozd elvet
sem taldlom szerenesésnek. Lattuk, hogy mitg
o latszolag idegonszerli szotagbevsziasa sorok is 0, st
kivaldan jo magyar ritmust adnal, ha a [élsor elsd szava
hingsiilyos & vivid, vagy alar hossaa :éz('ytngg_;:fii F;|?M:1f1-
dik: hu azonban hangsilytalannal és roviddel
(amive nagyon ritkin ugyan, de szintén van n.t:{::t :-?n':'m_}rv
nal), akkor a sor idegen lejtése nugyon (»rmlwh’:w vilik,
&s bizony vagy sehogyan sem, vagy ok a ,valtozaios
sdgra vald larekvissel” mentheti. ) .
Arany verselésének tolin legjellemzibb tul_n,]dnnl—l
sAgn 11g}'_;t‘.l'liz~: dppen a viltozatossig. 1_1511I15.‘].1 a BH elsd
inelénck futtlages dtolvasfsa is bizonyitja ext; esnk
néhany versszakiban mir dgyszolvin \':LlémwnnyiJh-hui—
séues ‘suitawelosatdisra s a ritmus valamennyi ‘;ulf?zn-
tara van példa. (Olyan esef, melyet fenn egyszer emlitet-
fiink, & hexameteres lejtési sorokrdl szolva, hogy fishih
nponos szabisi sor kivetkemmék poyimias utan, vagy egy
versszakon beliil, nagy ritkasag Aranynil.) BEgyszoval:
4 hagyominyes ritmika és metrika I!H'lilfl{ﬂﬂ'.‘r_',t,'}-' kapta-
fara vond sablonjai nem illenek Arvany verselésére; mely-
pil, tilmenve Arany idézett voleményén, azi mercm
mondani, hogy minden elittem ismeretes nvelvil kiltemé-
nyeneé valtozatosabl. Miszen ax avinylag mig lr.=,r.1;.ﬂ:fja-‘
hadabh szerkezetli antik verssor, o In-x:mm’w:-_ {:} hiisl
hatméretil) is — nem szdmitva a pentameteres distichont
__ nem alkot strofat, versszakot, hanem vietelon sorban
emétlidik ezerszer meg ezerszer: misodszor meg uﬁn’k
tizféle wvallozatn lehelséges a 11u~sir=¢-.s-:‘.czé-ir-1gn]f hj‘.uﬁﬁzn—
shoq vagy rovidsége szerinf, s o latinban raadasul a
verssor véeén a versdktusnak a szi-nkeentussal okvef-
leniil meg kell egveznie. A németben, n11r.a! 0% A Tegegye-
shs egvediili modja a vnrsnlke'li:tsn:ﬂf. ahol i
vers-ikiust egvenesen csak a sei-nlkeentus adja, ujl‘;‘%: ki
«obbh a valtozatossdg, s példaul az Tlias forditisanak
vags Goethe Hermann und Dorothedji-nak tibh ezer =0-
B24 4
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rat a felolvasonak esakis skandalva, hat hang
siillyal lehet mindvégig elszavalnial Tgy aztin a latin és
u{'*n'lef coysoros (nem verssankos) antik formik hangoz-
tatasa szinte tirhetelleniil egyhangiva valik, olyan, minf
a sziintelen kalapilds. -

Ezzel szemben a négy- (illeldleg nyole-) soros
Arany-féle versszak alexandrinus-sorainak négy-negy
iitemében, ha a szotagelosztas hatféle viltozatat is Fig];'e:-
lembe vessziik, hiiszndl tobb viltozat lehetséges, melyeket
mint tapasztaliuk, a versszakok, a sorok és [r'+'=]sr&r:'.nkvi-:urs-—
tein beliil o legnagyobb szabadsiggal viltogat a kolto.
Azért merem dllitani, hogy Arany verselése minden
nemzet mindenféle versidomm kizt a legviltozatosabh,
leghangzatosabh, kiilinidzen olyan felolvasd ajkain, ki a
kiilimbizd szdtagezdmi magyaros iitemek idibeli egyen-
liséwit is, madjaval ugyan, a nélkil, hogy ._.skmufﬁ.ihﬂ“.
de éreghetiien feltiinfetni tudja. Ez persze nagyon nehéz
feladat: nem esoda, ha [iképpen csak a tartalomra
fieyveld szavaldkndl rendesen figyelmen kiviil marad, En
sol nyelven prébdltam a hangos eliadis nehézségeivel
vald kilzdelmet, és arra a meggyozodésre jutottam, hogy
mér maga az érielmes 65 — modjival — ritmikus fﬂ'I];ﬁ"‘
esnlds is éppen Arany remekmiivein a legnehezebb, bar a
leghalisabhb is.

Podig az értelemnek és a ritmusnal helyes feltiinte-
tése mibg nem is legfontosabb kelléke a remekmiivek tol-
macsolisanak.?

‘ Ma & hangnyematékot, & az fitemegyenliség idibeli
kitvetelményének megfelell beszédiempit mind_i;a‘ higlye-
son Greztetnik is, az indulatokat és hangulatokat is 151:1=z—
totéd hianglejtés és hangszinezés nélkil elfadd-
sunk élettelen, lelketlon maradna, majdnem gy, mintha
valami zenemiivet zongora helyett az asztal ].ni'.ljfm pro-
halndnk lejdtszani, azaz a zenemi bangjegyeivel jeldlt

; t Tde wvonatkozd nézeteimet n Budapesti Szemle 1088-1
wfnlz-'mnn.m}kr :mm]u:u‘ srimaban  (28—52 1) fejtettem X
A fololvasd ds szavald mivészotrdl™ o értekezésemben.,
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hangoknak esak idomértékét (hanghuzamat), hangerejél
és tempdjit tiintetndk fel. Pedig ennek a kisérletnek
megvolna az az egyetlen elinye is, hogy melléfogas”
osetén sem hamisithatndk meg a dallamot (melddiat) :
allenben ha o kiltemények szavalasakor vétjik el a he-
lyes hangszinezést, a hamis patosznak és a hamis Glose-
nak. nz affektiltsdgnak tirhetetlen hibdjaba esiink.
A feladat kivalt éppen az inverzids sorokban igen nehés,
de semmiképen el nem hanyagolhatd, — kivéve lalan az
iskolai tanildshan, de ott is csak addig, mig pontosan
meg nem értik o fanuldk a spiveget, & helyesen hangsi-
Ivozni nem tudjik. Azontiil az eléadis az érzések és han-
rulatok éreztetése nélkiil kiptelenség volma. (zakhogy
oz mAr attol fiigg, mennyire képes dtéreani 65 tolmd-
esolni az eldadé a kiltonek, s ex esetben o szinmagyar
tiszavidaki kiltonek, egy Arany Janosnak nagy
emberismereten alapuld és finom igléstsl szabalyozott
indulatait é= hangulatat. Ha nem képes Ta, jobh, ha meg
gpm probiljal Mert ift miar miivészi feladatrél van S0
melynek kellékeire megtanitani valakit, ha ri nem szi-
letett, egyiltaldban nem lehet ngy, hogy magitol és Dra-
timszeriileg helyesen éljen volitk, Tgaz, ha valakinek tor-
jedelmes, szép hangia 6 jO hallisa van, utanzissal is el-
irhet valami hatdst. Thackeray eovik hires regényében
szerepel egy szinészno, sgép G2 johangi, de miiveletlen
¢s kignapi lelk(i teremtés, aki onfelaldozo tanitéja elo-
addsanak pusata utdnzasival nagy sikercket ér el a szin-
padon; a nyegle francia Legonvé is' diesekedve hivat-
kozik néhiny szinpadi nagysigre — nitkre is — kik alli-
tolag az O eltaddsa utinzasanak kiszinhették hirnevii-
ket. De hidha, — az utanzds mér nem miiveszet!
Agzonhan, — ne lijiink til a celon, melvet mostani
clmélkedésiink tiz elénk, . Fst quadam prodirve tenus, sl
non datur ultras Ha Arany két halhatatlan kitlteményé-
nek legalibb értelmes elindasat megkinnyitettem, Ga rit-
musnknak viltozatos alakzatall némileg megéreztettem

1 Brart de Te lecture oo magyarra is leforditolt mivében.
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azokkal az olvasoimmal, kiknek tanulmanyomat széantam,
akkor nem sajnalom azt a faradsigot, melybe a tirgyhoz
tartozd adatok beszegvinjtése és feldolgozdsa keriilt; ak-
kor elmondhatom, hozy mostani fejtegetézseimmel elér-
tem eélomat.
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