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Latinbet{is helyesirdsunk eredete.

(Fololvastatott & M, Tad. Aksdémia L osztdlyinak 1934, évi mircins b-dm
tartott {lésihen.)

L

Latinhetliz helyesirisunk torténetét a Tizetes Magyar Nyelv-
tan két nagy korszakra osutja. Az egyik az irott emlékek, s misik
a nyomtatvinyok kora (i. m. 196—210). Hogy ezen a két nagy
koron beliil vannak alkorszakok, azt azokhol az njitasokbol, amelyek
helyesirasunkat az iddk folyamin érték, viligosan latjuk. Viligosan
litjuk, hogy nemesak a nyomtatvinyok, hanem az irott emlékel
koraban is helyvesivdsank reformokon ment keresztil, reformokon,
amelyeknek ugyan sshol sincsenek megirva az alapolvei, de azek
az alapelvelk magakbol az irott emlékekbol mézis hatirozott pon-
tokcha forlaliatok. A magyar szavak latinbetiis irdsiban a legelsd
ilyen szdrvanyoktil kezdve a mai wapiz igen nagy szabidlyossis,
kitvetkezetesadg van. A Jagusovien Ewi és Pae Dezst szerkesztette
O-magvar Olvasokinyy bevezetésében olvassuk, hogy a XI—XIL
szfizad magyvar szorvinyait vizsgilva, lehetetlen egy hatarozott rend-
szer korvonalait nem latnunk, Iehetstlen nem latnunk azt, hogy az
ezves oklevélirok nem teljesen slszigetelten kisérleteznek magyar
nyelvelemek irdsns megrbgzitésével (i, m. XXXIIL L), Ugyanesak
@ bevezetésban taldljuk azt a nézetet, hogy e helyesirds — nyilvan
kiilfldi hatdsok alatt — koronkeént valtozik, fejlédik, bizonyos id6-
szakokon beliil azonban meglehetos kovetkezetes (i, m, XXL L).

Mivel ilyen kovetkezetes, minden korban szinte szabalyokba
foglalhato latinbetfis helyesirdsank, ast tartom, hogy megindulasi-
ban eredete mag is fejthetd, Csak gondosan, koriiltekintden kell
megallapitanunk azokat & forrdsokat, amelyekhol meritiink. $ mikor
e forrasolkrol beszéliink, forrasul nem vehetjiik o X1, szizad em-
lékeit, mégpedig azdrt nem, mert ezokndl vannak régibb forrdsaink,
tovabba azért sem, niert a XII szdzad emlékeiben mdr djabb refor-
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mok, djubb idegen hatisok érvényesiilhettel és érvényesiiltek is.
A mi szempontunkbil csak a legrégibb latinbetiis emlékel vehetdk
tekintethe, s koziilik is esak az, amely a benne feltiintetet! kelte-
wég Bvehal maradi rednk, lyen értelemben velt latinbetiis emlekiink
sem & X, osedzadbdl, sem a XL sedead elsé felebdl: Szent Tstvan.
Péter, Aba Sdamuel kirdlyok idejéhdl ninesen. Vannak ez idakbal
hiteles tartalmi Jatinbetds emlékeink, de rednk maradt alakjuk-
ban nem s jelzett korok {ristermékei,

Az elsd latinhetiis emlékiink, amely n legrégibb kétségtelen
hiteld® és ,eredetiben fennmaradt® emlékiink (1. Jagosovien B,
L. Endre kirdly torvénybeidézd ércbilloga. Bp., 1983. 5. 1), a jol
Ismert, sokszor idézett 1055-bol valé Tihanyi Alapitolevél (1 Ssesr-
riaEry, Az Arpad-hazi kirdlyok oklevelsinel kritikai Jegvaike, Bp.,
1928, 12. szam). Az oklevél fogalmazoj, egybeszerkesstje Miklos
piispok volt, az a Miklos piispik, aki 1. Endre kiralynak 1051-ben,
a magyarok és németek kozti bdbori alkalmdval mecmagyardaia
Gebbardt német piispak lovelének a tartalmat, amelyet ez urihoz,
HL Henrik esdszdrhoz irt, s amelyet Endre emberei elfogtak {l. MNy.
XX, 25). Pavier Gyuws és Jaxvsovios B szerint az oklevel Miklos
piispik kezeirdsa is (I MNy. XX, 25, 120, OMOlv. 18).

I1.

Latinbetiis. helyesirdsunk eredetkérdéseinek tisztdzdsa szem-
pontjibol ez az oklevél kivaloan alkalmas. Kivaldan alkalmis, mert
latin szlivegébe B8 magyar kiizszd van bedgyaszva, & ezenfeliil van
benne 32 olyan magyar hely- &3 személynéy, amely részben ma is
&l nyelviinkbeu, részhen pedig hangalakja késabb elbkerilld adatok
lapjan megfejthetd. Osszesen tehidt 90 mogyar sxbrviny van e lutin
oklevelben. S ennek a 90 magyar szbrvanynak meglepien kbvet-
kezeotes a helyesirisa. Minthogy ehher a kivelkezetes helyesirds-
hoz az 1065-i pklevelet kivetd, eredetiben fennmaradt ket X1 szi-
zadi okleveliinknek, tgyszintén o XIL szizadbol és a XTI szi-
zad elsé feléhdl vald eredeti okleveleinknek a helyesirisa a leg-
szorozabban kapesolddik, a Tibanyi Alapitolevel magyar szavainak az
frdsmdadja helyesivisunk, jeloléseink eredetének szampontjabol a leg-
nagyohly fontossdgn,

S melyek a Tihanyi Alapitdlevélbeli wagyar seérvanvok jeltis
lesének jellemzd sajatsagai?

B

n

A

A maginhangzok idémértéke, tovdbba  mindsére  jelitletlen,
A rovidek és a megfeleld hossziak, a nyiltak és o megfeleld zér-
tok. sz elillsd 8z a megfeleld hitulsd képrésiek egy jeggyel van-
nalk irva,

) Riwidek és losszial:

E—¢ megala milgydji — megyédje’; rea rEa - red’; wuege
wvége' s feheruuare (Fehérvarn - Fehérvar®: burtuel fo kiirtvelfi
— lkitrtvélyin® sth.

i—eh ¢ wppisntre  VASATA — visiira'; Balwaaa, balwiean balvina
—+ balvanya, halvan — bidlvany'; zekade! seakaddt - szakadat';
fuazn ufgen - lovass' ath,

i—is sigel zode szigetszdd’ ) gnir wwege nyir vége' sth.

w—ib: fuk ok -~ fok'; feazu ludszu — loviaz; sibw kut
Srilakit — szilkie ) Eies bad kiies ke - kbves kiat® sth.

) Nyiluk és sirtak:

p—i ¢ rea T84 —- o' lean sther Jeansiher — lefnysir's fer
kel kerthel — kertholy' sth.

é & zenmia seendjal;  kurtuel pa kiletvélfi - korevélyvin®;
a nyilt fre biztos példa nines, vi. eri eri - ér - &r'; fereky,
keralu Jeerekil v kerék - kerék® sth.

¥ Eliilsdk 48 hdtulsol:

i—i: ziget zadn szigetszidn -~ szigetszad : ziln but szilukie
— apilkat sth.

f—t ) wluues llves — dlyves'; bwrfuel fo ldictvélfa - Rore-
vilvli' 3 fud Jfuk = fok'; hwmed Shumok —- homok® sth,

A maginhangeok idémértéker helyesirisunk esak késobh keudi
jelilni. Amennyiben o kimvynyvomtatfis elott emlékeink & magin-
hangzole hosszisdeat jelblik, ezt kettduéesel teszik. Tlyen kettdzdssel
cliszliv ay é—é&nél (ee-vel), agutin az d-nal (vo-val), majd ax atndl
(uu-val) ¢s az d-nal (ma-val) talilkozunk. A hosszi é—¢, d, #. 4
hangokuak ez a jelblésmbdja altalaban etimolégikos eredetd,

A hosszd maginbangziknak o megfeleld rivid magdnhangad
folé tett vondssal valo jeldlése Altaliban o kinyvnyomtatis koriban
kegdodivtt s dossan, fokozatosan terjedt, Kexdetben esak a hossei
a-l 65 u hossal et jeldlték  (jemvitk: o & o) késdbb oa XVIL
szdzadtol a losszi o-t ¢s a hossal &+, w-t, -t (jegyiik: 4, 47 A
W, 4, w, o, w sth.).
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, A maginhangzék nyiltsdgdnak és zdrtsdginak jelolésére tor-
tr:nti:lr egyes kisérletek, jgy a XV, és XVI. swizadban az e—¢& és
il r’; éﬁ hangokat probaliik megkillinboztetni, altaliban  azonban
4 nyiltsdgot és a zirtsdgot mai helyesirasunk sem jelili 1ed

8 i {vii.
hegy. de Rely, kert sth.). ER (R

= A:c. eliilsd ¢s 4 ].]_l'itl:lk-i(i maginhangzidkat helyesirasunk a XVI.
ﬂzamr_i ita 83 €8 G, az d 65 4, az w 68 4, 4w ¥ 68 1 esetébon
;11nfh1ilﬁuhiﬁzmttl, vannak azonban olyan minGségi kiilinbségek, ane-
yek ma is jeloletlenek, pl. az a, amely labislis, ¢s ad g o
e : \ ¥ labislis, ¢5 az d. amely

2,
] l.al zﬁn;:lj: s a zingétlen zdarhangoknak: & bnek és ponek, a
el ¢ f-nek, n g-nek és Lnak kivetkege ioror ;

; L] - - £l I-EH ¥. 4 (
AT y Balgort megkiilin-

‘-‘;—p: balatin, bolatin (kétszer) Balaton'; bagat mezee Bogat
I'th::#f!‘lill#': batwnang, boluwan balvinya, balvany': brokintrea bor-
kfuwgml.:; cum duce Blela) Béla® sth, | petre zenaia Peire wén:&i*r :
oip fel rea (Alaphelyre’ (ma Alaphely — Alap) ; uan Dot

. k Alaphely — Alap); qeze P
s Bl b G o aaeedeze Pot
e .{I’—E: ijziu i _.hadlii‘: siget zadu spigetssdd’ : zabadal szu-
adat sth. | tichon | Tihany'; vk [ Torek®: keuris tue Iiﬁr]'-atﬂ"ﬂtll

g4—k: g{;mms Ganvis' (helynév); zsiget sadu szigetszad’ ; g
wuge yir vége® sib. | kewris fun KOristo* T o £

yi ', kb felele K
homok*; fuk .fok* sth, b
‘ A ?.ﬁaigés és zingétlen zarhangoknak ez o kivetkeretes. sai-
gort |_1E¢,I{klllvl}n.'r_=i}?.t.ﬂléﬁe helyesirisunk egész torténeiének Jellemzd
s:ua’ttsﬁga. Az a kiriilmény meg, hogy ex a szizord kﬁveikez@rés
megkiilinhostalés hf:!_".'m-';ilﬁmulk, jeliléseink lcgkézctct&n 18 megu‘.:m
az eredet szempontjibol a legnagyobb figvelmet érdemli meg ‘

8. 2 N '

. A zﬁngéﬂﬁs a zbngétlen dentilabialis spiransoknak: & eonek
s ,.I‘;—Ejmh melgic‘i:li}nhtiz.tﬁtes&:‘ f—v: feherunarn Fehérvir': Furfuel
fi ,kﬁrwélg. fa': :u!u-ues megaie Olyves megyéje'; gnir wwege nyir
vége': ]I.-'H-L!!E uusieze Pot vejsao® sth. | bwrtuel fa (. fenlehb}" ,;‘I-.;I:'er-
ﬁ.u:u-ru (I. fentebh); fekete kuwmue fekete homok': frim fert

Jdrom fertd'; fofudi Fadd' stb. ‘ | L"“

o 1.. r-'-_ne];‘és f-nek ez a kiivetkezetes megkiiltnhztetése irdsheli-
sériinknek egész thriénetén 4t jollemzo sajitsiga, latinbetfis helyes-
85
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irasunk kezdetén pedig az éredet szempontjabol a legnagyobb figyel-
met érdemlé kiriilmeny.

4.
A postalveolaris zingétlen spivansnak: az #-nek a latin & beti-

vel valo jelblése: swmig Somogy'; lean siher lednysir'; sar fen
(Barfe; mortis wuasare Martos vésira whites megaia Glyves
megyeje’; kues kul kiveskit; cwesti Kovesd®; kewris tue Koris
thive' sth.

Az & spiransnak a latin s-szel vald jeltlése egészen a mal
napig lelvesirasunknak egyik jellemzd sajitedga,

A Tihanyi Alapitolevélben zs-vel, tehat az s zingés pirjaval
hangzd széra példénk nincsen. Nem ilyenek & enesti (mai nyelven
Kivezsd), seqisti (mai nyelven Segezsd, 1. MNy. XXIIL 213) adatok
sem. Benniik & mai -d kiesinyité képuzd -ti-nck van irva (mas ilyen
_ti-vel frt adatokra 1. MNy. XIX, 87), ezért szinte kétségtelen, hogy
o cuesti, sepisti 1065-ben kiiesti-nek, segisti-nek hangzott, a nevek-
ben tehat § volt a -ti elditi hang. Bizonyos azouban az is, hogy
helyesirazsunkban a zs hangnak s a legrégibb jele (1. Kwmzsa L,
Magyar helyesirds 23).

5.
Az alveolaris ztmgétlen spiranspak, az sznek akar velaris,

akar palatalis magdnhangzo elfil. illetles minden helyzethen z-vel
valo jelolése: zakadat szakadal’; kohw sarma JKak szarma’; azal,
azan aszo, aszoja’; luasw Jovasz'; ruuoz licw ravasi, azaw rilka-
lyak®; petre zenain Petre széndja’; putu uueieze Pot vejsze’; sigel
zadu suigetszad; sile kbl szilkat’; stb.

Ezészen a nyomtatvinyok kordig pmlékeink az g2 hangot =2
betivel irjik. A XIL szézadban azzal az fjitdgsal talilkozunk, hogy
az sz-et palatalis maginhangzok elott se-vel (elvétyve sz-vel is),
velarisok elott azonban s mds helyzetben tovdbbra is z betiivel
jololik. Természetesen vunnak emlékek, ahol a z-vel vald jeldlés
ar egyedili, A sz hangériéki se-vel a XVL szazad elejéig talil-
kozunk. A nyomtatvinyok koriban ax sz hangnak sz felel meg,
s a7 a jegyve mal helyesirdsunkban is. Kz az sz betd nem & nyom-
tatvanyok kora elftt az se mellett gloforduld se-nek a fejlodéses
folytatisa vagy magyar felelevenitése. Legelsd nyomtatvanynink
ugyvanis ugyanazokkal a német frakiur hetiikkel vannak nyomtatva,
amelyeklkel az akkori német nyomtatvinyok. A ket legrégibb magyar
nyelvii nyomtatvinyban, amelyekhen latin, német és lengyel szbveg
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15 van, a magyar, a lengyel és a német saliver egy hetlitipussal
van nyomtatva. T betiitipnshan, a német fraktur betdkben ag b=
betd & német, régebben z-vel irt hangnak a jele; A német § = TI:.
a német dvdshan a XV szdzad 6ta mutathato ki, ahol a rézibb :
helyfib:? lép (I. Paor—Gmaaon, MhdGram.** 29. §. 2). A némes beti-
BOT 3 legye, miként & németben, a magyarban iv az sz hang jelildje.
Hal}rer:{rus_uuk mai §z Jegye enuck & német betdsorbol vett FEJII.EH'
a folytatdja (I TMNy. 206). e
.A. megfalald thgﬁs alveolaris réshangnak, a z-nek a Tihanyi
Alapitolevélben = a jogye : bagat mes=es JBogit mezeje’ ; fizeq (két-
szer); fyzey Fiizegy® \ =
A z hangznak hel i i [ i i
= __ yesirdsunkban a mai napiz z a jegye.
e .ﬁ. fflenllp?fhmlis Zﬂi‘{,&,"éﬂ d-nsk gevel, a praepalatalis anterior
o ‘EEB j-nak_.'r.-_vell valo jeltlése: gisnay .dissnd': wbeoes megein
i 3'.-'?1-1 megyéje'; fiaey (kétszer), fyzeq Fiizegy'; harmuw hiy hirom-
hegy'; sumig SBomogy', ‘
LTgy:mn:kl-:nr a zinges g zirhang szintén g-vel van jeldlve:
gamas Gamis’; wuege \vége'; segisti Segesd* sth |
. A _9-1';} peldik: pulwe wusioze Pol vejsze’: seku weicze Selii
vejsee’; wluwues megain  Glyves  megyvéie®: 1 Dot
_ | gyéje’; pelre zenmi
széufjal, e e = i A
. Hal;;usir:-’usunlk egyik legfontosabb sajitsiza, hogy a magyar
{gy % 8 magyar: g hang minden id6ben két kiilon jellel volt és van
rva, .még.pﬂd,'g & gy mindig g-vel vagy a g mells, illetdlez folé
tett kisegitd jezy, betd alkalmazisival Y, aj meg i-vel, vaw-.,--r,r-nal
vagy — miként ma — j-vel. Ez a j \ iai ot I
¥ : i ; -Bzoa g paleogreafial  tek 3
St I i tekintethen
¥
. ..J'ﬂllum_?,ﬁ a Tihanyi Alapitdlevélre az, hogy helyesirisn  eti-
nm“ glkus: Olyankor ugyanis, mikor a kiejtésuek megfeleltun egymas
:n;;: ta:ltI ket_ zlingds  wirhangot irhatoa, az eredetnek rnagl'ﬂ];}iﬂm:
:_‘?’gm ent &s zlngést ir. Bz az esel van a fopds niévhen, amely
HL egy haluatd neve ; («[pizeinae] Opoud, et fopdi  regis sum“::
ogy ez a lopdi hol fekiidt s megvan-e régi neyvéher hasonld
neven ma is, az nines elddntve. Szavoma Istviy (NyK. XXV 145)

VG, Housan Gyons, Nyvalvemitke:
i ‘ ik, Ny eink @ kinyvnyomtatis korai
1894. 20 Ip.: g, 4, o' 9", gi. ok, ghy sth. _ e
Y

]

Lipod-nak értelmeste, kiizelebbrdl azonban fekvését nem jelolte
meg. Ervéuyl Liszud (A thanyl apitsag \bnenete 49()) meg azt irta,
hogy Tolna megyében tekiidt. de hogy mi a mal neye, Awt nen
allapitotta meg, Talalunk Lopod, Somogy m. (I CzF.; helyes ndat?),
Lébod, Somogy m., falu és pusaa (I Livesky, Rep.). Ldbd, Zala m.,
puszta (L Loeszey, Bep.; vo. Balatonldbdihegy, vasiti mezallihely)
neveket, Egy 6-magyar lopdi a mui nyelvben fapd = lipd lehetne,
amii o mai kiejtésben természetesen labd-nak hangzanék.

A tihanyi oklevel lopdi-jat az ideett helynevek egyikével
sem azonogitom, de erre ninesen is sviikeégem. Azt azonban két-
ségteleniil megallapithatom, hegy a név csakis eredetl magyar néy
lehet. Alapszava: G-magyar lop-, képrdje a kiosinyitd -di= -t Az a
kérdés, vajjon a tihanyi oklevél idején sz ird magyar beszédében
az egymis mellett levd zdngetlen + zongés zdrhang ztingétlen +-
zongésnek, vagy pedig mind a ket zarhang ztingésnek hangrott-e,
miként ma bangrzik hasonlo helyzetekben (pl. csipdes, kapdos).

Hogy az egymés meliett dllé zarhangoknak ez a kitleatinis
egymasrahatisa, o hasonnidsnsk ez o neme midta van meg nyel-
viinkben, azt nem tudjuk. Legrégibb idevonatkoxzd adataim ezel:
1188/1329: villa Hedekeut - Hidegkut, Telnan m. (. OMOlv. 32 84);
1957 Theleged (Kovice, Ind); 1344:  Monticulum qui wigo
Bolukpetir Tobmya  muneupatur®:  Balog  Péter-halma’ (Ok155.);
SehlSzoj. pube enewere, Jokai K. 145: felhaktak wale. Ez adatok
alapjan annyit mondhatunk. hogy a ghrhangoknak egyméasrahatisa
a zhngésseg-zingéllenség syempontjahol o XIH, szazad végén ésa
XIV. szazad elején megvolt nyelvimkben, vagy mivel az 1138713249,
évi oklevél Hedekeut-ja az 115856l vald eredetinek az irdsat driz-
heti, n hasonnite e neme meglehetett o XI1 szdzad elsd feléhen is.
Hogy régehben hogyan volt. azt nehéx eldtnteni. A tihanyi oklevél
lopdi-ja mellett ot van az 1002 elfnt kelt és LI09-hen dtirt veszprémi
gtirdg oklevél peiexndic szemelyneve, amely egy G-mapynr pehendt
személynéy goroghsitett alakja. E szemelvnéy keésdbb is eldkeriil:
1240 kiriil egy szalomunkisnak Melegd a neve (L Oklsz) A név
a magyar meleg g0 -di = -d képzds szirmazika, A szo eredeti
magyar (1, Szxsvm. NyHT 156), s gy latszik, eredetibb alakja
“melek, Nagyon valoszind, hogy a girtg oklevél irja a szhrmazék-
sz0t etinologikusan ira le, s az sem lehetetlen, hogy az & kiejie-
séhen u név még Melekdinek (L Jasveovien E @ MNy, XX, 111
s nem Melegdi-nek hangzott (I Meuen: MNy. XXIV, 112).

H ia




10

Ugyanezt vallom a tihanyi oklevél lopdi-jirdl is. Ez is eti-
mologikusan van frva, 5 nem lehetetlen, }mgv. az alapszd etimold-
gidjanak megfeleld alakhan hangzott i "

) A.z. hogy helyesirdsunk megindulisiban etimoloziai elven nyue-
suik, bizonyitja, hogy ebben a megindulisiban is tudatos és t;rflzg
munka eredménye. Erre az eredményre jutunl akkor is. ha a.?
10551 oklevél magyar szorvinyainak helyesirasit Esﬁmuhus‘uulhiulc’
ax l[ﬁfﬁﬁfIDﬁT-hﬁl vald esehorssdgi leitmeritzi-i alapitd oklevel eseh
nyelvi szbrvinyainak vagy a X—XL szdzad hatarirél szirmazo
'Iﬂ::liuﬂ'm n;rei;{i Freisingeni Emlékek helyesirasaval. Mind a kettd
elyesirisin kiivetkezatlensé i 3 i 2l
e i b enség, dtmemgondoltsiz a  jellemzdje

Az a nézatem, hogy egvediil az itt hét ponthan felsorolt jeli-
lésmidok helyes értelmezése adhatjn mez o felelatet arra r:1§]vﬁn
eradetli lshet latinbetis helyesirisunk kezdets. | ,

I11.

Harom gondolat vetddott fel bennem e kérdé i
8 1d:
kutatdsa kizhen, megoldisinak

1.

: Az elsh ez: Miklds piispik magyar helyesirisa egyszeri foly-
tatasa korabbi magyar szdrvanyok helyesicisanak. }Iint‘hugy pedig
korabbi, ketségteleniil hiteles magyar szorvianyok aral 68 gf_‘rrﬁ:
htﬂtﬂ]il:rﬂji fﬂl_it:ag:.rzﬂht emlékekben vannak {1, t}lfii}lv.],‘} smert Mik]i:;
piispiik latinbetis helyesird & arab vapy i (i i
o gl yesirisa az arab vagy a girig betlisnek egy-

l Hzt a feltevést kbnnyi megeafolni, Arabbetis szorvanyvunk
minddssze hérom van (v a magyar, kende és gyula szivak ;w.ﬂr—
vinyait OMOLy. 1—4): beltlillk sem nmg.-lu}umgzérink, sem mibzsal-
hangzdink latinbetfis jeldlésére kivetkestetéseket levonni nem lehot
A giriigbeilis szorvinyokndl mas a helyzet. Mas szért, mert gi‘rrﬂg;
betfis szorvanyunk ardnylag sok van, Nagybeesd szorvanyokat tar-

: Y| Mai felfogdsank szerint a honfoelald magryarsignak volt betfisora
nsm'm:m A betiit és az frist, minthogy azonban o hetlisorral frt emldkeink csu u’u:
i .'-'.L"v. sedrad vépdtdl fogva vannak, ex emlékek helvesicdsht nom 5'u|]:'-tj'tl.k
tekintetbe, il killbnben Howvira J.. A m. irodalom [cﬁ;.rlemi 2: Nemera Gr.L;Im

Die Inschriften des Schatzes von Nagv-Szont-Milld e i 2
XXVII, 84, ey-Sront-Mildds. Leiprig, 1932, 33; MNy,
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talmaz Szent Istvin kivdly gorte oklevele. Tudjuk, hogy ezt az
oklevelet Kalman kirdly 1109-ben dtiratta, & a Szent Istvin ado-
manyibal, valamint a szent kirdly haldla utani idékben kapott hir-
tokok neveit, illetbles az adomanyozist latin nyelven is egyhedllit-
totta. A rank maradt oklevél felsd része a gdrog nyelvi nklevél
masolata, alsé résge meg Kilman kirily latinnyelvii renovatidja
(I. Gyowuay Gyona, Szent lstvin vesgprémyvigyi donatiojanak girdg
sziveséril; Fraeearany Lisud, Kalman kiraly oklevelei).

A kétfele: ghrdg és latin betfitipnssal leirt magyar BrOTViL-
nyok helyesirisa egymistil lényeghe vizd pontokban tér el A plrig-
hetis irishan a magyar g2 65 L magyar @ hangnak egy jogve van,
Mindkét hangzot a girdg o-val irja se oklevél: aspcdy, gducey =
Szdntd, aayipfpoey, shyeplovsy = Szdrberény, faorpiu — Veszprénm
— advipnn = Sdndor pussta, wwjsx == Keese. Erzel sremben
Kalman kiraly renovatiojiban, tehit az oklevél alsd felén o latin
szbvegben o magyar § és o magyar sz hang gy, miként a Tihanyi
Alapitolevélben is, két killon betivel, mégpedig 1z sz hang z-vel,
az 5 hang mog ss-sel, se-vel van irva: zamionw, zagrberin, bezpre-
menginm, hozpremensis; — kinessa, seandur,

Tz u lényegbe vagd eltérés csak fokozodik, haa rérehbi, nem
n haziban irt, nézeten szerint azonban magyar emberek feljegyadse
alapjin ledszitlt gorbgbetls magyar grorvanyolk helyesirdsdt viza-
giljuk. Bey ilyen lényegbe vagh eltéréds a ghrig- G o latinbetis
mugyar szorvanyok helyesiraza kitzt & magyar gy és § hangnak a
jeltlese. Konstantinos Porphyrogennetos ,De ad ministrando imperio®
e. miivében, amelyet 950951 koviili idkben irl, a magyar gy
hangot allanddan p-val, a magyar j hangot meg hol g-val, kol meg
eval irjat wovpruyspudron = Kiitrl-Gyarmal, peyépn = Megyer,
qohde = gyula; qevdy = Jend, sy = Jeloch.

A Tihanyi Alapitolevél a magyar gy hangot allanddan if-vel,
a j-t meg allandan d-vel irja. La ..t tis helyesirdsunkban dltali-
ban nem fordul ol6 az, hogy a magvar § hangot g betivel irtdk
volnu, Az idézett szOrvinyok kozil b elffordul latinbetds iras-
gal is feljeryezve, moégpedip ngy, hogy a gy-vel hangzik g-vel, a
g-vel hangzok meg i-vel vannak frva; vo. Anonymus: portum mager=
Megyer; 11931 Meger OMOLy. 53; 1236: dencunee (Okl3z.) sth.

A Tihanyi Alapitolevél magyar grorvinyainak  helyesirdsa
nem fiieg Gssze sem Bzent Istvin girdg oklevelinek, sem pedi
mias régebbi kiilfsldi gbrdgnyelvl emlékel magyar srirvanyainak

i In*



18

helyesirasdval. Megdllapithato, hogy gartighetiis magyar szérvinyaink
helyesirdsa a X, szdzadi bizdnci kiznyelvi girdg kiejlésen ala-
pul. Amilyen ktiznyelvi girtig hangnak volt cgy-epy giirdég beth a
Jeltldje. ugysnolyan vagy hasonld magyar hangnak lett jelildjeve a
girig betl szdrvinyainkban i (I e kérdésrdl Mucn: MRy, XXIV,
111, 333 XXVII, 151, NyK, XXXIV, 141, XLIV, 345, #58).

2.

A misik gondolat, amely Miklos piisptk magysr helyesivdsi
elveinek vizegdlatdndl elém telult, az, hogy Miklés piispok a latin
pyelv helyesiraza mellett utdnozhatont valamely akkori nemzeti helyes-
irdst. £ gondolatnal vagy azt kellene feltenniink, hogy Miklos moga
ig idegen szarmazist volt s fgy esetleg ismerhette sunak a nemyet-
nek a helyesirisat, amelynek nyelve az spyanyelve volt, vagy pe-
dig — tekintet nélkiil arra, magysr vagy nemmagyar szarmazdsn
volt-e — ismerhetie a korabeli nemzeti helyesirdsokat, — Izmer-
hotte vagy axért, mert kiilloldin jart iskeldbs, vagy pedig azért,
mert hazdnkban 1000—1055 kizt eldkel6 vilagi papi allasokban
gok  volt az idegen, akiktél itthon is egyetmist megtudhaiott
a nemzeti helyesivisok tekintetében. Csak néhdny ilyen el6keld
vildgi papl Alldsban levd idegenre mutatok red, aki ndlonk hose-
sgabb-rividebb ideig mkudio, s akik koziil nem egyet Miklos piis-
pik szemely szerint is ismerhetett. Ilyenek voliak a tobbi koat:
Radla. Szent Adalbert neveldje, aki német vagy cseh szdrmazisi
volt; Bruno, aki Szent Istvin udvaraban jart, & aki német voli;
Szent Gellért, aki Miklos piispok idejéhen vértanihalalt halt,
s nki tudvalevileg velencei olasz volt. A Gellert-legenda szerint a
marosviri  piisplikség  papi  nevelGjében n  kispapok magistere
Waltherus, aki talin német volt; mellotte mitkddott egy misik,
Henricus nevii magister, akit Szent [stvin kiildon Marosvarra
Srekesfehérvirral, & aki a legenda szerint ,tewtoniens®, tehdt
német yolt (1. Esvucner, MonArp. 221). Az els péesi piispik
Bonibertus, abbél a kapesolathol kivetkestetve, amelyhen a
francia charires-i Fulbertus-szal 4llt, nyilvin francia szdrmazasi volt
(L. Fulbertus levelét Frge, CodDipl. 1, 201 és Pavrer, A m. neme
tore, 1%, 496). A bihari (késdbb nagyvaradi) piispokségnek Endre
kiraly éleschen Lieuduinus volt a pitepbke, aki o diszes illdst
még Szeut Istvin idejében nyerte el. Lenduinus lowringiai, a littichi
egyhizmegyéhdl valo volt. Nemzetiségére nézve lehetett francia, de
lehetett német is (Brrssuav H,: Newes Archiv fiir altdeutsehe Gesehichis-
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wunde VI, 594 némemmek tartja; Kiriesowvr Jivos: MNy. Xi1X, 28
sgerint francin: vallon sedemazizd volt). Valamivel késGbb, Szent
Liszlo idejéhean az elsd zigrabi piispik Dueh, aki eseh szirma-
zisth volt (vt Felician eszergomi érsek [téletlevelét 1181-bol:
Jquandam bohsmicnm uiram Dueh®; L Menen, Szldav, L D11
Duchot azért emlitem, merl mar 1055 tajain is hazinkban élhetete,
Minthozy padig Miklos plispik Endre kiraly kancellarja volt, a kora-
boli eldkeld vilazi papoklkal, koztik az idegen szarmaziasiaklal is
érintleezhetett, s a nemzeli nyvelvil feljeryzésck irdsmddjirol egyet-
mdst az 0 révitkon is megtudhatott

D voltwle-e Miklias piispik idejében kialakult Iatinbetiis nemazeti
helvasichso’s? Kérdésiinkre természetesen ecsak a veliink érintkezés-
ben volt népak emlékeinek vizsgilata alapjan adhntunk feleletet,

Kialakult eseh latinbetiis helyesicds 1055-g. a Tihanyi Alapito-
levél frasinak idejéiz nem volt; 1055-ig nincs egyetlensgy hiteles
63 prvkorin latinberis cseh sziveg- vagy szirvanyemlék. Az elsd
cish eredeti és hiteles ssdrvinyemlék ae 1056/1057 korili id0bal
geirmed  Leitmeritel Alapitolovél (L Fueowwes G, Cod. ep. et
dipl. rezni Bohemine I kit); utina kivetkezd szirvanyemlékel :
a talin hiteles Gergely-mlosszdk a X1 sedead végérdl és a kétség-
tetenidl hiteles Béesi Glosszak o XI—XIL ssdzadbol (1 Gessves,
Starof. slov. I kot XIV. L.: Glossy sv. ltehorské; Jaaw, Kirchenslav.-
bohmischs Glossen saec. XI—XII: Denkschrifien, Wien. L, 1903).
Czeh latinbeuis sztveremlékek csak a X1 szdzad Ota vannak.

Vizsgdlva az emlitett hirom ssdervinyvemlék cseh szavainak
halyesirisdt, azt latjuk, hogy az a legnagyobh mértékben kivetkezet-
len, s a Tihanyi Alapitdlevél helyesirisival nem azonosithatd. A
Loitmerits-1 Alapitolevélban a ezl p hangot b-vel, a i<t meg p-vel
is irjik; ugyanezt Litjuk a csel ¢ hangnal, amelyet d-vel is jelolnek.
A cseh s hane (= magyar $z) hol z-vel, hol megr ss-szel, a cseh
ehol esvel, hol mep es-vel van jalilve (v Bocudicih = Pokutics ;
Prepee = Brad; Vathi = (Tati; Zassadee — Zdsada; Cressicai =
Krefive; Tinees = Tynee ath,). Ugyvanez a ktivetkezetlonsés van a
Gerealy- 63 a Bécsi Glosseikban: benniik a cseh & (= magyar sz
hol 2, ol mez s o cseh § (= macyar 2} hol 2, hol 2, hol meg
& barfivel van jelvlve. Tlyven kovetkezetlen, it nem gondolt helyes-
iris nem lohetett hatizsa]l Miklos piispik helyesirdsdra ')
4 A eseh halyasicds thcbdnetées ma is a4 egyatlon, bie elavult  mil:
L Grepavee, Prispevicy I histordi cesksho pravopian, V Praze, 1871

a4



14

A lengyelekkel a X, szdzad végén &g a XL szézad els0 felé-
ben sird érintkozéstink volt, a lengyelek azonban Miklos plispik
helyesirasinak megitélésénel tekintethe nem johetnek, mégpedig azért,
mert 1055-ig, s0t az egész XI. szdzadbol nincsenek sem suérviny-,
gem szivegemlékeik, Az elsd lengyel emlék az 1136, évbal valo
pipai bulla a gneseni piispiikség javairol; e bulla természetesen
lengyel szorvanyemlék (I Jias Rozwavowskr, Bulla 2 roku L1386, W
Krakowie, 1909)Y

Aw adrismenti horvitsdzra vonatkozd latinnyelvd, tehdat latin-
betdis emlékek horvatnvelvi szdrvanvainak helyesirisa sem lehetett
hatdgral Miklog piispikre, Ez emlékek horvatnyelvi szorvanyaiban
a horvat s (= magvar s2) é5 § (= magyar ) hangok Allandéan
latin s-szel vannak irva;a szdrvinyoknak mds helyesivisi sajitsigai
is olyanok, amelyek a Tihanyi Alapitdlavel magyar szorvanyai helyes-
iraziatol merdben kiillonboznek (vd. ez emlékekre és irdsukra: T
E:E',:é_, Friruénik izvora hrvatske historije. 17 Zagreebu, 1914, 1 kit ;
€. Jmetge, Die Bomanen in den Stidten Dalmatiens wiihrend des
Mittelalters. Wien, 1901 —1904. 1111, kot.; kiilonisen I, 93, 11, 65).

A német helyesiras a X. szdzad végén dés a X[ szdzad elsd
feléhen sok tekintetben szabilyokba foglalbatd elveken nyugszik,
A XI. szézad elsd felébol szép szdmmal vannak német, mégpedig
felnémet szovegemlékek. Miklos piispik tudhatott németiil (1. fentebb
a Gebhardt németorszdgl plispik levelérdl mondottakat), s ismer-
hette ax alkkori német helyesivast. Az O-felnémet szorviny- 68 sziiveg-
emlékek helyesirisannk egyik jellemzd sajitsdga, hopy az O-felné-
met [ hangnak s«d elején és su6 belsejéhen v=v u jele (I Bracse,
AhdGram —* 176, §&). Bz a jelblésmdd napyjiban megvan a mai
német helvesirdshan is (vih. a német vater, vogel, vogt, vor; frevel ;
Brav sth. szavakat). A német helyesiras o sajatsiginnk — amint az
a német nyely Jatin eredetll szavaibdl szépen kitetszik — liegjtés-
beli alapja van, FEredl alibb, abol a latin nyely X—XI, sedsadi
hangeisat téargyalom, még sedlni fogok., Mt esak annyit, hogy Milklds
plispik a magyar f hangot sohasem irta német mddra w = v-vel.
Nagyon sok O-felnémet sztivegemlékben o német je-, ji- szdlag ge-
gi-vel, viszont a német ge-, gi- szotag ghe-, ghi-vel van irva (L
Bravse, AhdGram.—! 116, 117, 118, 148, 177. §). Mindebhbdl
Miklds pilispbk helyvesirisdban semmi sem mutathozik.

" A lengyel helyesivdsra i, A, Batossen, Grafika i ortografia : Ency-

klopedija polsla. 11 Jeayk polski. T, 269, i
a6
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A német helyesirds terén érdekes ijitdst valdsitott meg az
alemann nyelvjardshan ird Notker (f 1022). Ujithsa résgint a
maganhangzik idimertekére, reszint a szokezdd zarhanzok ztngée-
gingétlen jelblésére vonatkozik, Notker a rivid maganhangeokra
acutus, a hossziakra circumflexus jelt tett. Ha egy masinhangzion
vagy m, nt, I, r hangon végzidd szo utin warhangon kezdddd szo
kiivetkezett, akkor Notker zdngés zivhangot: b, d, g~ irt, minden
mas missalhangzon végzodd szo utdn, dgyszintén mondat elején
aingétlen warhangot: p, ¢ k-t (. Pav— Girracn, MhiGram* 95. §.
Anm. 1.; Bravsg, AhdLescbuch® AT—T1; Bravse, AhdGram.*—4
108, §.; Pavn— Bravsy, Beiwiige 11, 127; Nivsawy, AhdGram.® 149:
Ter brdoder, des grioder, ich pin, verf (@ stb.). — Miklos piispiik
magyar szavainak helyesirisiban ilyen sajatzhagok nincsenek. Az a
megeyizodasem tehit, hogy Miklos plispbk magyar sravak irdsiban
4 korabeli német helyesirast nem utanozhatts, pem utanozti.

Mer kell emlékeznem n gzlovén bhelyesirisrol ig, Bzlovén-
nyelvii latinbetiis emltkek a Freisingeni Emlékek (Bsszesen hirom
ilyen van, L. V. Vosorix, Frisinské pamdatky. ¥ Praze, 1896. Hason-
jdshan is). Ma azt tartjak rolak, hogy 972—1022/1023 koet irtik
oket, az eggyel jeldlter talin valamivel késdbben (1. Nicouaas vas
Wuk, Geschichte der altkirchenslavischen Sprache, Berlin u. Leipzig,
1931, T: it felsorolva a nyelvemlékekrdl szold 1jubb irodalom i8),

Vagy mind a harowm, vagy legalibb az egyik Freisingeni
Emlék olyan idéhen keletkezett, amikor, t. i. 1022 tdjin, Miklos
piisptk mar pap lehetett. Azt a helyesiriat tahat, amely e nyelvem-
lekekben van, Miklés piisptk ismerhette volna, Bizonyos azenban,
hogy Miklos piisptl sem n Freisingeni Emlékeket, sem a benniik
megnyilatkozo helyesirdst nem jsmerte. A Freisingeni Emlékek irdja
— mai felfogds szerint — német, mégpedig bajor-német pap volt.
S o X—XI. szagad forduldjakor hassnalt bajor helyesiris sok
sajatsazat meglaliljuk e nyeivemlékekben. ey hogy csak egypirat
emlitsok, a szlovén je szotagot tobbszor talaljuk ex emlékekben
ge-vel, a szlovén p-t meg szintén 1Wbbszir b-vel irva (igy : pigem =
pijem; gezim = jJesem, gest = jei; — mnaboiachu = napojach
gozhod = gospod ; zbovnedati = ispovédati sth). Altalaban azt lehet
meghllapitani, hogy a Freisigeni Emlékek helyesirasaban sok a kivet-
kezetlenség. Miklos piispok ezt o helyesirist nem vehette mintakepil,

Nem utanozhatta Miklés plispiik a korabeli francin-, valamint
olasznyelvii emlékek helyesirasit sem. Amennyite az 1055-ig kelet-
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kezett {francia- é5 olasznyelvii emlékek helyesivisabol itélhetiink
(l. Chrestomathie de 'ancien frangais... par K Barrescn. Septiéme
édition. Hevue et corrigée par A, Homswwe, Leipzig, 1901 ; Forsrer—
Koscawire— Huga, Altfranz. Ubungsbuch. Loipzig, 1921; Sava—
Loerz und Barrow, Altitalienische Chrestomathie. Strassburg, 1903.),
azt ldtjuk, hogy Miklos piisptik nem ismerhette ezek jelilése mad-
jat. Yan ngyan az O hslyesirisiban is egy-egy olyan betd, amaly
hasonldé yagy szonos muagyar és francia, illetdleg olasz hang jnltilﬁjg;,
altnliban azonban a magyar &3 a francia, illetdleg olass i:elyﬁsirﬁ;s
lénveghe vhgdan kiilinbbzilk.

A kifejtettek alapjin az a meggydzddésem, hopy Miklos piis-
pok nem utdnozta az 1056-iz kelotkezott német, olasz, francia, szlo-
vén emlékek helyesirisit, s nem utinozta a eseh, lengyel, horvit
nyelvi szorvinyokét sem.

4

A harmadik gondolat, amely Miklés piisptik magyar helves-
irasanak eredetével kapesolatban felvetddik: vajjon nem fejt]m‘m*r:
meg ¢ helyesiris a korabeli latin kiejtés alapjin.

Azt a gondolatot, hogy latinbetis helyesirisunk a latin orto-
grafia alapjin fejthetd meg, s a meglejtés kulesat a magyarorseagi
latin kiejtéshen kell keresniink, Voie Gyorer vetette fal |, Kikidl
tanult a macyar irni, olvasni?* ¢, drtekeséschen (1835.), s ﬁnlyesv
irhsunk eredetét ez alapon probalta megfejteni. Vore megallapitja
azt a tényt, hogy a hazai latinban sokaig, dgyszolvin a }EIK. sadi-
zadig kizarolag, a latin s-et altalaban é-nek (olv. magyar s), a latin
ge-t meg gye-, gyi-nek olvastik és ejtették. Annak a ténynek, hogy
& magyar £ hangot a latin & betiivel, o magyar gy hangot l.mag i
latin g-vel irtdk. 5 réseben ma is irjuk, az okit ebben a hazai latin
kiejtésben latja. E hazai latin kiejtéssel egyez, azonos kisjtés
van szerinte Velencében, illetdleg altatiban Fiszukﬂluammzﬁgﬁan.
A velencei, illetbleg az észak-olasz nyelvjdrist beszéld olaszok sajat
nyelvjirisukban az s-et 4féle hangnak, a ge-, gi-t meg d'e-, d'%-
nek (= magyar gye, gyi) ejtik, s erekkel a saj.’ai nyelvilkbeli han-
gokkal ejtették a latin nyelvet is. Minthozy tehdt Vour szerint a
Vﬂ{ancei, illetdleg velencevidéki: velencés olasz és a magyarorszdgi
latin kiejlés azomos, azért a mi latinsdrunk és vele e:viitt latin-
betlis helyesirdsunk is velencei, illetilag YUEEtInﬁVi{]éki? velencds
p.apﬂkml sgdrmazik. Ewek a papok téritettek beaniinket a keress-
LBnyseLTe.
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Vour elméletével részletesen loglalkoztam . Saliv  joveveény-
spavaink® ¢, wunkamban s azt mutattam ki, hogy a latin s-nek
fes ejiese csak végelemzéshen megy visszu észak-olass nyelvi
snjaisagra, mert a latn s-et a lotin szertartasd saliv népek 15 —
amint & nyelviikben 1évd latin eredetd keresztény terminug tech-
yiensok s mis Dbizonyilckok mutatjik — fnek ejtettek. A hazai
latin gye, gyi ajtésrdl meg az volt a neézetem, hogy magyar fejle-
mény a vulgiris latin ejtésd je-, ji-bol, aminck a latin ge-, i<t
wibbek kot ax i talide szlovének is ejterték. Mi tolik vettiik At
o lutin kiejréat, 104k tannliunk latinul olvasni, Jatinul frui

A Dzt latin gye, gyi eitéardl velem egyidOben it Aspbrn
Omzxhn  (Néskoluko amédanij na sodin. V. L Jugida: lzvésti)a
1. oddel. Imp. Skad. Nauks. St Peterburg, 1902, VII, 267, 276,
A1T). Szorinte nem konnyi megjelolni a népet, amelyikial a latin
ge-, gi-nel e, i (— magyar gye, gyt ejiése suArmazik, 5 out
megjelolol szerinte Vournak sem sikertilt. Bisomyos ceak az, logy
az ejtést ij-latin nyelvi anyanyelvi hittéritdkeol kaptok, ezek izon-
ban nem olaszok, még kevésbbé velenceiek, velencések, hunem
rhiito-Tominok voltak, Szerinte ity ejiil a jatin ges, gi-t d'e-, d'i-nek.

Fentvizolt felforisomnt répsletesen ismerteti Fuovorovits Jouix
_Latin jovevenyszavaink hangtana® c¢imd kitdnd értekendséhon (kuy.
a MNy. 1830, XXV fvl-ahol: M. Nyelvtnd, Tirgasiz IKiarl vii-
nyai 26, sx). Froverovims tibbelk kdat ant fejtegeti, hogy a0 huzal
lntinsighan a latin ge, gi nem hangozhatott je, g¢ nek.!') mert akkor
volna emlékeinkben a magyar j hangnak g jele is, volnduek tehat
flven irdsviltozatok, ivdsmodok: jég helyeit gég, gém helyett jém,
mirpedig ilven irds helyesirisunk torténetében nincsen, és régi
nyelvianirbink sem tudnak mas hagai latin ejtésral, mint gye-, gyi-
rlil, — Voue magyarazatdt is clfogadhatatlannak tarija FruperaviTs,
elfogadharatlonnak azért, mert az olaszban is meg a tobbi aj-latin
nyelvben isa latin j, a latin ge. gi és a latin di-+-magiu hangzo
egy hangha csett dssze, cgy hanggi lett. A latin Janudriu(m),
gente(m), diwrnuim) szavak azonos tejlidéssel vannak meg az 1j-
latin nyelvekben; olasz gennajo, gente, giorno; francin janvier,

1A lntinges, gi-nek basai latin je, ji eitése ollen nyilatkozik Horore A.
iz (MNy. XX, 171)
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gendre, gens, gowr sth, Fazel szembén a latin 7 a magyarban g, a
latin ge, gi meg gye, gyi; vi. magyar jondr, Jdmos, Jézue, de
mugyar gyehennn, Gyirgy sth. Ilyen kettfsség egyetlen fij-latin
nyelvben sines, a magyarorszdgi latinstonak ez a kettbssize egye-
diil dll, éppazért tovabbra is a mogfejtendd kérdések kiaé tartozik, —
Jegyzetben Frovorovits megemliti Taouavin Kisonynak, a budupesti
egyatemen a romanisztika tandrinak azt ax éctesitesst, hogy a mal
olasz iskolikban a latin tanithsban a latin ge-. gi-t dée-, dé-nek,
a latin §-t azonban j-nek olvassik. A franeia iskoldlban mind a
két betit: a g (- o ¢}t &8 a 5t Fnek ejtile Poporovirs felvetia
kérdést, wvajjon ax oluse isloldl olvasismddiinak nem az olussz
nrtogrnfia adja-e meg o magyardzatit. E gondolatat azonban rése-
letesebben nem fojti ki

Az eddigiekbdl azt litjuk, hogy helvesiviasunk két fontos kér-
dését: a magyar & hangnak a latin sszel, 5 0 mogvnr dnek a
latin g-vel (ma: g+ y-nal) vald jololését Voue s nyomdban mis sem
fejtette meg véglegesen. Bizonyves azonban az, hooy Vour alapelve
srilclaszilird talajon 4all: latinhewis helyesirisunk mesinduld=aban
csnkis az akkori latin kisjtés alapjan fejitherd mez. Minthogy
pediz latinbetiis helyesirsunk elsé hieles emléke Miklos piizpik-
nek 1055661 vald oklevele, ennélfogva ennel a magyar helyesirisa
s ecsak ax akkori latin kicjtés alapjan fejthetd mog,

Y.

Erre a latin kigjtésre azonban a bizonyitékokat elsé sorban
magabdl az oklevélbdl kell moriteniink. S az oklevél lutin szavainak
helyesivisaban talalunk is néldiny adatot Miklos piispik latin ki-
gitéséra. llven sajitsazol

L. Miklés piispiik oklevelébon o lalin sanvak maganhangzdinak
iddmértéka, mint altaliban a klasszikus 63 a kilzépkori latinban,
Jeltiletlen,  Bar nem tudjuk, hogy sz 100D—1055 kizt hasznalt
hnzai latin nyelv szavaiban mi volt a4 maginbangzok idomeértéke,
megis nagy valészintiséogel allithatjuk, hogy volt e lutin nyelvben
rivid 68 hossai a, rivid és hossai e, 8 volt mis rivid és hosszi
mughnhangzo is, A rivid ésa hossai a-ra. a rivid és a hosszd e-ro v,
ax oklevél ilyen szavait: epud, quia, de: comimenderent, EEArer,
defraudare sib, ; habel, pertinent, retrohere, persolvere. de: possi-
delat, habelat sth,
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9. Miként a klasszikns és a kizépkori latinban, oklevellinkben
is jeliletlen a latin szavak hangzdinak mindsige: nyili vacy zirt volta
is. A jeldletlensézre esupin a klasszikus latin ae 85 g0 diftongnsok
olleveliinkbeli példiit hozom fel. Tadvalevd delog, hegy o difton-
gnsok a latinban igen kordn, a Kr. w. 1—I[ sedwudban, illetdleg a
esfszirsie  kovdban monnfronensekla  lettek, mégpedig az ere-Bi]
nyilt 2 majd nyilt e, az oe-bdl meg zdrl 2 Cileveliinkben n klase-
grilas latin me helyén hel ¢ hol mer e hatil 4ll {ezvetlenesyszer
gines we irva), a klasszikus latin e lielvén meg hol oe, ol meg ¢
van, Yi. sanéte, Rvemeanee, e, pre st }JJ'(_f.;ﬂ.-';r.l..fiJ.r-'J.ta-", eeli, vacee,
erclosiam sth., do: ecclesiom, seps, sepissime, prefer, prefatus, pre-
sentis eomnabivim, foeno, de: ad fenwm, fenum. — Miklos piispik
latin kiejiéseben a klasszikus Iatin ge 62 oe e-nck bhangzott. Hogy
nvilt volt-p a% ae = o 68 zirte ax o= ¢, Ugyszintén hogy melyil
sahban volt ritvid s melyikben hozsah az # eldonteni nem tudjuk.

3. Miként a kizépkori latinban, Miklos: piispok latin ejicsében
i ati + voealis ® 4 voealisnak hangzott. Fzt bizonyitja,
liogy o klasswikus latin fi <~ voealis hangesoportot a tilnyomd
tibhsaghen elofordnio # - vocalis faamod mellett of - voea-
lissal is arjs, V0. puscationibus, venerationem, donatione, il s
sustentaedoncn , femdent daem, succedentfoen,  de:  degenedum
ihitdeen, sovoieheen, servicdo, torefem, lereba sth.,) Hogy o sfi 4=
voealis hangesoportot Miklos piispok hogyan ejlette, nem tudjuk,
mert az oklevelben ilyen seorn ndnesen pelda,

4. Miklos piispbk latin kiejiéstre jellemzl, hogy a zlngés es
a zhogitlen wirhangokat kivetkezetesen meghkillonbiisteti, Oklevels-
ben a klnsswikus latin &k (jezyve: o), &, p langok e, &, p-vel, as
uovanityen g, o, b hasgok meg g, o, b-vel vannak irva. Vo, eontugis,
custodibns, cumdo ath.: gloriesis, gregem sth. femporum, ferati-
nus, tradidit sih, — defunctorun, deleri, dicitur 8tb.; parentum
portus, publicem sth, — bonus. dubulel, bubus sth,

5. Miklos piispbl latin ojiésére jellemszd, hogy a latin v hao-
wot sohasem icja f-fel, az f-et meg sohasem irja w-vel (= w-val)
A latin szavakat mindenkor o klagszikus latin drdsmidnak meg-
fola'Gon irja: vt (helyesen: w-t) és fret ir, az f~fel hangsad girdg
credotii ssavakban meg plit. VO, vallum, videvant, edlam, wiswm,

Y Ebbil peraze an i3 livetkezllk, Nogy a Tat e (4 ¢ )t tzank ojtette.
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wieoran, vocalwr sth.y confessoris, dofunctorion, fulvi, fiert, [ii,
fluens, fundata, prefatus eih. ;. plidosophi.

G Miklos piisptl latin kiejtésére jellemed, hosy & hapgot —
ery esotot kivéve — ecsupan ott fr, ahol & a klasszikus latinban is
volt, Y, fabeant, lebet. Tabehat, Tabentur, Tobiles, Rabilis. Teele-
tati, fee, Wie, hine, his, hoe, hovnorem, feaius, Tmomane, lune (ivis-
hiba: feanc W), Jeone, adles, velralere. A klasszikus latin afin-
dantin szo miba is Jebundantio. Kz oavért van, merl o kizéplkorban
a#t tartottdk, hogy ¢ sz a lotin dabeo szarmonzéka, s annak min-
tdjiara irtik kovetkezetesen h-val, Miklas piisplk latin nyelvében o
B nem lehetett puseta ortografisi sajilsie.

7. Miklds pitsptk latin kiejtéstre jellemzd, hogy a klassaikus
latin j hangot mindig -vel, n klasszikus latin ge-, gi-t meg mindig
ge-, gi-vel irjn. Vi adiccent, adincentiloe, eivenmiacent, condugis,
ewbus, efusdem, hdus, Locentio, dom, fugi, dnsar; eoningiés, degen-
cfunt, dirigitur, generis, gregem, privilegit, privilegfunt, regis,
sigrilli.

B Jellematnek tartom Miklds plispiik litin beszédére, hogy @
betdt mindeniftt ott fr, nhol azt o klasszikos latinban {ridk. Yo
perit, ex fioe, ek hine, ex his, cxinde, ew vegali habundantia,
gatendifir, fuata, prooimam, en qua sth,

9 Miklos piispiik latin beszédében figyelemreméltt, hogy a
gu-t mindeniitt ott itja, ahol szt a klasszikus latiuban irtilk, Soha-
sem it helyette et (= olv. k), 8 viszont a latin ¢t (= olv. &)
sohasem  ivja gu-vel, VO, eqeeabus, geampliciong, in oiea, -oe
(vsgpier, sonclegue. patvesgue sth), e aquiles, ogeis. gt
quorem, eguorwm gthode: cum ferva, loewm sth, sth.

Az eddig emlitett latin ajiési sajatsdgokbol mar lovonhatnék
cey 8 mis tanulsagot Miklos piispik magyar helyesivisir, de ezek
a tanulsdgok nem jarulndnak hosgd az & magyar helyesirdsa leg-
Jjellemzdbb sajitsigainak tisztdzisihoz. Mikldés piispok latin nyelve
ktmépkori egyhazl latin nyelv. Nyeivében ai alakiin és n mondat-
tan klasszikus latin, 6gy ragoz. dgy alkot mondatol s tgy szer-
kesati, 1zt szybe o mondatokat, shogy a klusszikus latinban ragox-
tak, mondatot suerkesziettek, mondatokat egybefiiztek. Nagyobb
eltérés n szokésgletben van. I szokésulethen vannak weavak, amelvok-
uek mas a jelentésiile, mint nmi a klasszikos luinban volt (pl. romes,
eeclesia, mangto, prosul, pricilegium, signum gib.), & vannak e szi-
készlethen 1j szavak, amelyek a klasszikus latinhan ismeretlenck
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(vi. pl. abbas, archiepiseopies, eociobium, episcopnes, polefris sth),
Az o hangillomany is, amellyel Miklos piispok latinul beszélt, tibb
lényeges pontban killonbiziit o klasszikus Iatin nyely hanzdllonid-
nyatal, Néhdny ilven pontra, amilyen a klasszikus latin ae- 63 e
nak 7 = o illetbler #= ¢ = ¢, u klasszikus latin #i 4- vocalisnak
¢ Fvoealis ejtése (L fentebb a 2. és 3. alatt), nuir elibb ri is
mutattam, Mis — ke imént jelzett — hinszdsi sajitsdgzoknnk
mogvar helyesirisunk  eredete  szempontiiabol valo értékér  esak
aklkor mérlegelhetjiilk, ha Miklos piispik oklevelének magyar sza-
vaival, tovahba mas kEIOIE Jatin ¢s nem latin emlckekkel, vala-
mint grammatiknsok vallomdsaival viligitjnk meg. Végil vannak
lenyvezes sajitsigok Miklos piispiik magyar helvesirisiben, ame-
lyekot pusatdn oklevele latin szivegével nem lehet megérteni. It is
esak tigy érfink el céll, ba ismerjik = korabeli, mondjuk a X—XE
apfand hataratol 1050-ig terjedd killfaldi latinsig hangdllombnyit.

V1.

A latin szertartdsi népek egyhiazi latin ayelvenek kicjiése
gohasem volt egységes, amint ma sem nz Hazdnkban ma keétfdle
Iatin kiejtés divik o katolikus egyhizban, Olyan pupok, akik Romai-
ban tanultak, a romai ejtés szerint olvassik a latint, — kiizli velem
Magrs Ackfn ve egyetemi tandr drt) & romai ejtés szerint o lntin
go, o = ese-, csf, & latin j = d& a Iatin ye-, 4i = dfe-, i,
a latin -gu- — ny, s szokezdd Iatin & nem hangeik. A latin eoels,
voging. virginem. jocundus, agnus, historia s romai cjtis szerint:
osali, yedzinn, virdzinem; dickundusz, anyusz, wzlorie, — A hazai
katolikns papstg tobbaége azonban a XIX. szizad kizepe 1:1_]:‘:,:]:1
elterjedt német egyhizi latin kiejlés szerint olvasea a latint; @ kiej-
téshen a fent kizdlt latin ezavak igy hangzanak: cdli, regine, vir-
giniem, jokundusz, wguusz, hisstdria.

Frainciaorsziachan is ketféle az cegvhisd latin kiejtés. Vannak
papok, ukik alkalmazkeduak a rémai kiejtéshes, iltalithan azonban
eltarjodtebb u franein kiejtés, melynek alapja a mai franeianyelvi

eités. B francimorszigi latin ejtésben a latin ge-, gi- = 2s¢, 238 a
litin § = =25 a litin gn = iy, n latin szokezdd i nem hangaik,

| Amit mz olusz, 5 lrangin, ax angol, o némed 88 st adpel maleay

hitgi latio Jeoejréséeil mondok, nagy rédzban iz 0 grivessdrtnek Eh=2lindm
L ]
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1} latin w = <, a latin szdvégi -wum — G (= nazalizalt o): e sze-
rint o kivvetkezd latin szavak: reging, jecwr, justum, :i::f'_{,mum
fitstoria, {JTL“?‘IEH-S‘_ iomtnus o franciaorszdgl egyhaz lavinban ng,:
liu.ugzauuk: rezsine, siekily, zsiiezl, dinyD, iszloria, orémiisz domi-
niisz, A latin ef és est a fruncia egybas latnssglan enek i:;m;::rﬁ-:.
Marns tandr dréhoz bhasonlé mepfigvelést kozoll Smeervim
Ivis o francinorsaigi iskolai latin kiejtésrdl (I, Egver. Phil, koz-
liny XXI1, BOD—806). Samervim szevint a franeia isl{ulﬁl{i:ﬂn ;1
kivetkezoképen olvassik a latin szavakat: latin w = ii: latin ce
g?:'- = sz, sziy latin ge, yi = 298, 281; latin § = 25 latin i v’
m.+ Lotis, = e ¥, en; latin aw = o lalin um :.1'.«.11 Ve |'-:;
szt belsejiében, doyssintén -win, ha utdnn massalbangzd kﬂvﬁtlcnx{k
= oty UM, ll.'ttin gt = g —+ n,; sth, v latin duett, Virgilius, tam
_i?'{.?i.ﬂfift_r{lnf:', tmpedire, templum, gawdel, agnus, s a-ﬂ_b == :H:'s;r'i‘
trestlitise, zsem,  zsonkidhve, ewmpedive. lewin ; il
agoet sth. Seienrvim szerint olyan J]:ﬂf!.}' '“ l{::;{ﬁ':?;}:évyzd;;’-{::-ﬂi:?m::
a franciaorszagi latin kiejiés ki, ]m;_l'};r kétstche \rm:j:t Imgl\fj;nu'-\':l.‘
embar francidaval latinul beszelni todns. . : ' h
Az angolorszigi kiejtés ltalaban olyan, mint & németorszgi
(i1 :aztnﬁmr;ﬂcluuénmt-. A latin ge-, gi- = ge-, gi, a lutin ce:, @ =
og=. -y & latin fie = h sth. A latin virginem, cooli, historia, oremus
ﬂ'nnmfus sth. = virginem, eoli, hisstoria, orémusz, dominuss sib. =
A suliv népek kiwil o szlovénekuél, totokual, esehelineél, lengye-
]urkné] toviizelt német kiejtés van, mint nalunk 11I:|gl"l.'urf}k|1ﬁr. is
B}:af}uyua awonban az, hogy ezeknél a népeknél is belejitszik n Inf.i1;
kiejtésbe a sajat nyelviik kisjiése. ig}r pl. a lulr,-:}:ei:zk:.o[ mert
a lengyel nyelvben nincgenek hosszi m:{gfmhmtgzﬁk, stmks‘;sus.n
hosszi latin magdnhangzaokat rividen mondani.') De az uneoloknal
4 németeknél, a szlovéneknél, ecseheknél, totoknal, len;r-yﬂlnkllq*'l:
ké[sélgtahrniil vaunak olyan papok. akik n rémai ejtés szuriﬁt ejtik
a latint, hiszen volt X. Pius pipinak gy H.“Ui’.:ltlil’;f}l. ameiyhen azt
e _{hlmj:'?!; nyilvinitoita, hogy a vilig katolikusai to;-;':u] jik el a r:'mu;.i
ejtéamodot, Aztdn ay idézett népek papiai kozdit sokan Rémaban

) Perz Guozon tandr drtol értesliitk arrl, hogy mikor o latin kisjtésesl
egy lengrel tuddssal besztlt, ar et a4 monddat idonte: Nas fﬂ;J{umi mirr] r‘J'ri
I‘Il:-!-!b queintidatim spllabaram, A lengyelek némot Tieseddben s ividen cjn';:“-
néwet Liosssh mugiabangzikat, pl. oblien a hires mondisban: Neoh st 2ol .
necht verluren (L ceril Vosorik, VglGram. 1%, 806), ' v
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vegzik vagy véperték tanulmanyaikat, & fgy terjeszibi lehetnek a
romai ejtésmiddnak. Bizonyes azonban, hogy ha a vilig katolikusai
elfogadnak is a romai ejtésmddot, az egyes nemaeli nyelveknek
akkor is hatasuk volng az egységesnek tartolt covidzi latin kigj-
theret)

Az egyhdzi latinpak, s altaliban a latin pyelynek minden idi-
ben megvolt sz egyes orsafigok szerint a maga gitesmadju. 5 8%
emberek ndidk is, hogy igy van, 8 sz0 van errdl az irodalom-
ban, igy a remissance és u XVI—XVIL srdzad irodalmiban.
A franeidle pl. sokat mulattak azon, hogy a svijei neémet a latin
boris wir-t ponus fiv-nek; a bajor a latin pater,  panim sravakat
poter-nek, ponemenek ejti. Scaligerus J. Caesmrhox (3 L1558.), akit
Olaszorszaghol szimiiziek, s aki Franciaorszaghan elt, beallitoit egy
ir harat s latinnl szolt hozzd. A megszélitott Sealigorus — biso-
nviea félig tréfibol, felig meg ginyboel — eut felelie s Domane!
Now intelligo Irlendia. .De rectn Latini Graecique SOTIIONIY  pro-
nuntiatione® . értelezésében besgéli Emasues, hogy jelen volt egy
alkalommal, mikor a kilonféle nemzetek kivetei: oratoral Miksa
cxdszar elott megjelentel, A kovetek a esdswirt o diplomdeia nklkorl
nyelveén, latinul iidvizoliek, de az egesz csaszari ndvar ast hitte,
hogy a francia kivet francidul, ax olasz olaszul s igy tovibb beszell
A koronat azonhban ex ddvozletek latin ejtésmédjarn a német vilasz
totte vé, mert az gy hangzoit: Cresaren Maghestas pene caudet
fidere fos e hovationem festram lipenter audifit (= Caesaron
Maicstas bene gandel videre wos el orvalionem  westram lilieniter
awidivit).?)

Az idézett példakbol az deriil ki, hogy a németek lalinsdgi-
ban & latin zongés zirhangok sz0 elején dltaliban, mis helyzethen
jwen sokszor zongetleniil hangzottak, Ez az ejtésmod o feladnémet
(nberdentseh) beszédmodnak a latinba vald atvitele. A latin v: [ ejié-
winek mias oka less, de ez ejtésnek sok latin eredeti német szo-
ban maradt meg a nyoma, pl. a kivetkezfkhen : veilchen (irva egy-
feil-, feiel-nlakban ig) = latin viola; vers (irva az ofn.-hen fers is)

Y Vi, smit Porgn Kanw  Die Aussprache des Lateinischen® o milydbgn
(Leipzig, 1858 9. L) mond. ,Latein in Enropa fiberall nach den Lantzowoline
heiten der cinzelnon Vilker, wlso fbeesll verzchieden pelesen wird®.

¥ Ay idésett példdkat cbbil & cikkbol vettem: Die Augsprache. des
Lateins im XVL wnd XVIL Jabebundert: Allgemeine Zeitung, Heilage (Min-
chen) 1908, mdjus B4 szdm (109, L)
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= latin versug; wesper — latin vespera: wveftel = latin vetnla
vogt (irva 6fu. fogat) = latin vocatus: feifel obotegség neve' —
kozéplatin vivolae sth. Mindezeket a szavakat p-vel Itjik, de f~fel
mond jik.

Mind a két ejtésmod nagyon régi. Lesrézibh peéldim red s

B0 koriili idobol szirmazd Casseli Glosszakbol van (v, fidelli —
chalpir = latin vilelli — uémet kilber). Ez volta német ejtiesmdd
Miklos piispiik idejében is, s ex volt késGbb o X1I—XV. szazad-
han is. A X—XI szdzad németorssigi latin emlékek : tvkiinyvel,
kronikik, csisziri oklevelek irott Intinsiga altaliban klasszikus
latin, cank itt-ott van a latin szavakban ezy-epy elivis, amelyvbil
a besuélt lutinra lohet kovetkestetni, Milelyst azonban e latin-
sfigha német vagy mas nyelvi szorviny keriil bele, a szorvinyvok
helyesivisabol ki-kiesillimlik o beszélt latinsie BEV-0IY it
shgn is, [oy a német beszéll latingie két fentehb cmlitett sajiisa-
girn j6 példa & magyar Sulesw vozir éy a Ferld-(0-magyar Fortel)
to neve. Az ogyviket ax Annules 5. Gallensos DPalszinalk, teliin &
helyeit p-vel, & masikat IV, Henrik esfszic 1074-hal vaio, erede
tiben fennmaradt oklevele Verfowe-nnk, telt fnek olvasandd latin
v-vel irja (v0. Annsles S, Gallenses ad annum 935: ,eum roge
Pulszi®, MG. 8§5.1, 79; — IV. Henrik oklevele 1074-boi: LAui
terminns est inter Litalia et Vertowe® (Font. Rer. Ansir,: Dipl. et
Actn XXXI, B0/91),

A X—XL szizadi német basaély latin nyely sajitsdgaibol
az eddig mondotakuil whbet is tadunk. fzv ki mdjuk mutaini,
hogy a latin ge-, gi- sudtagot a német beszéll Lutinban a2 IN —X.
szizadtdl — s lehet, hogy eécibb idéral is — ertszen g XV, sz4-
zallig je-, ji-nek ejtették, Winwasws Deutsche Grammntiksja 2. ki-
adasinak ismertetéseben mondja Jermmex W, M. hogy Németorszig-
ban egészen a XVI szdzadic a latin ges, gt je-, ji-nek ejiették
(I. Zeitschrift 1iir dsterr. Gymnasion 1598 510 —6; Jenimes isméth
¢ megallapitisat o Hovrsasses-féle Altsiiohs, Elementarbuch ismer-
teiéeehen : Zeitschrift fiir deursshe Philologie (82, kbt.] 1900 : 524),
Exzért drtdke az O felnémet sebvecckben ax d-felnémet Je, b szdtagot
ge. gi hetikkel (I errdl Bravse, AhdGram*— [15-7.. 145, §.).
Ennek az cjtésmdduak azonban uyoma van német emberektdl it
régl latin sydvegekben is. Szent Adulbert Brano-fole életrajadban -

egy 4 X—XI szazed hatdrin it miben — olvassuk ezt: LIl OFi=
toris eaneli Gleordi® (I M@, S5 IV, 603). A Gearii nen irdshiba,
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hanem a misatt Georgii-nak irt ndvnek (olv. er.rri:':.!'_ﬁ I":’:Hg-. ki:}if-.éa
szorint vald leirasy, Grammatikus emléke is van e német batin ejtés-
modnak, A IX—X. szizadi Alenin-féle 4. n. H:ﬂzh1lrg-‘.ﬁ’1tmﬁ1j Hand-
selift ezt irja: .ubi dieitar . senwit . . pooitur, ubi '__Tr-.‘r-I’J?'J:?f- - f .
ponunt®, Srewrenns, kinelk Got. Elementarbuch® 63, I:xpf:arr‘d ]r]r:f:‘.ﬁfn
¢ prbveget, azt jegyzi meg, hogy e mondat ,bexie!ﬂ s{uh ani die
Augtprache des lat, ¢ vor palatalem Yokal® (a fenti llutm re:j,m'ugm
masutt foy talilom: jubi dicit. genwit . j . ponitur ubi guhr:ul .
ponunt et alia his sim.” L Brsse—Hu, GoiGran® 3). .

Alnl démetek a IX—X, setzadban  téritettels; o a latinnak
ezt o ge, gi helyén hanged je, §i ejtésmddjic el is tL’ir,|h3:flﬂl:T;fr!I:.
Tnnen vau, hogy o 972—1022/1023 ktizt ict szlovén nyelvd Freisin-
geni Nyelvemlékekben a szlovén je szétug ge-vel irva is cldfordul
(1. fentebh).

4 esohek keresaténységre torese szintien ninﬁsnrhlfm & német
papsiz érdeme. 5 a eschek latinsdgaban a go g ey JI!-I'.IEk Il:mu;-
zott. Husz Janosnak a eseh nyelv helyssirisiara vonatkozd 8 & XV.
grazard elajerdl vald dolgozata hizonyitek erre: _.f‘_:ll‘Ih"I_:L ciren g
sciendum, quod habet fuxta Latinos senum duplicem, scilicet mol-
Tem et doram; mollem [értsd: j] eirea e, nt in genus 1“1.?,' teliat
Jenmsz) et cirea 1, utin gigno lolv, tehdt jignal, sed rIuFum [rtsl y|
cirea r: ut in gawdivm, et cirea o, ut in Golias, et eirca u__.. 11.1 i
gustus® (I, Mimvosien, SlavBibl 1l 178 A esehben — nn |d+??.en.
latin ejiésmod alapjan — a eseh j hangot sokdig irtdk & latin g
hetivel, [smerstes, ey Albert kiralvunk Szvegye, 1*1rx.r-‘(:tml 1440
Lien gsolidjaba fosadta Giskra Jinos hussita vezért. A Giskra nevet,
amely ecseh név 6s pzonng 4 mai eseh jiskre Funke. szikra' szo-
val, ..h's_s';‘i:-r'ff nak ejtették, & esak aért vtk g betiivel, mert az
akkori cseh helyesiras szerint o eseh § hangot g-vel jnIijI;té!:.*A £Ee-
hik azonban mar kordaliban, fgy o X[, XL segend hathedn 18 Iirh'Lk
a cseh § hansot latin g-vel (I Gesavme. Piispevky 23] ami axt
bizonvitjia, hogy a latin ge, gi naluk régebben is je-, ji-nek h‘;ms:-
wott, ‘I)u FITHE -hiﬂf]t]}’[l-éllﬂk is vannak a ecsehorsadgi latinnak ’]-'“f"
ejtésmodja mellett, mégpediz a latin eredetd eseh Leresutény os
n'{*.m keresztény jovevényszavak, jivevinynevek kiat. liyen a mai
eseh Jirf, réel eseh N (v O-ceeh: Lk svatému gyursyue® .|:r1~.'.
A, 1, "r'uslm.i.s, VelGram. 12, 27), 5 ez az ogyh. latin _l’;a.!ﬁu-.-jﬂ?-*i-5~
nuk Jeorjivs kicjtésen alapulo dtvetele, Ha o latin ge, gf o esehek
Intin ]]rﬁH;{édl";hE‘:li a X —XII szdzadban ge-, gi-nek hungeott volpa,
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ma Az egyhdxl latn Georgivs uéviek o csehbeu u latin ¢ helyén
h-val kellene hangzania. A esehben ugyanis mind sz eredeti, n;ind
!jedig a jivevénysanvakban a XIL szdzad vége t4jin a eseh g hang
adngés J-va lett, Aw egyhiei latin Gallus, o klat graceus s miis
szavak, amelyekben a latin g wian nem e i]sﬂvm]-;a;r.ik,s amelyek
a XIL szazodig bekeriillek a csel nyelvbe, A-val F_mn:z-zun:.ﬂc:
pl. cseh Havel = latin Gallus (Svaty Havel | Sanet [}ll."ﬂ[l.'l."}, hiek
= #ek = latin graecus sth.

A latin ge-, gi- je-, jimek hangzott a totoknal, teyssintén a
lengyeleknél is. Olyan latin eredetd keresztény és nem keresztény
szavak, umilyenck: 100 angel ,angyal', Eipt  Egviptom®, rr_-aﬂ,-'e{.ff;
evatjelicky evangelikus®, lengyel aniod, Jerey Gyirgy, cu'rm'.ieh'r;
sth. ennek az gjtésmidnak ketséotelen Iji?.m::,'i[ulmli. L

A latin ge, gi-nek je-, ji-vel valo ejiésmodjn magvar cmleé-
keinkben is itt-ott nyomot hagyvott. Némen hatas alatt -Iucluir_-t];_:::a;rlt
f.:mlékeink kipziil & Boproni Szdjegyrékben n latin Jeeny goewr-nok
(V6. .geerr—zuz~), o Schligh Szdjegyzéliben meg a latin jerili-
etlum gentocuwlum-nak van frva (v, genmmhuu—l'n_'.lﬂs tekem;
gentalum—idem*). Van egy okleveliink is 1106-bal. alol eqy s_x:ci.'nh:u;
a latin je helyén ge van irva: regie magesiedis (HazGOlm. V11, 1),
‘Régehhrn azt hittem, hogy ennek sz ejtésnck nyoma van ey Iutiﬁ
‘:m:e?ényffamlmklrun is, 8 ez a lazstrom sz6, amely kétséotelendil a
st regesirum fivétele (1 Menen, SzlJov. 1,29 :49). [Tosv i
ar ddvélel a latin szomak vejisivum-os ejtésén aim.ml,l ri: ::1‘:|m]|]|tll::
tartom feltétleniil bizonyosnak. A sz régibh macyar alukvaltozatad
(registrom sth. [l OISz, NySz|) régebbi -gyi-ejiésre ntatnak,')

Az eddigickben megallapitotink, hogy a németek beszélte
latin nyelviek a IX—XI. szazadban ilyen havgsajatsigai voltak:
A klasszikus latin 0, g, d sok esethon p, k, t; o klasezikus latin
v minden szokezdd, s nyilvin mas helyzethen is f, tehat zingétlen
:_Imnit_uhinlis epirans; a klasszikus latin ge-, gi- minden helvzetben
ges g A X—XI szézadi cedszarl oklevelekben n i -- ma -
hangnd = i+ magdnhangso, pl. IIL Oudnak GO9-hil ere-
detiben fennmaradt okleveleiben @ licenedam, do: iratia, pelicione,
de : abgolutione sib, (MG. Diplomatvin regym ot imp. Gern. Ton,
11, P.“rﬁ Pntmcrinr ihd, T58). Bizonyos az is, hogy a németorszig
beszélt Iitinban ekkor a latin ke-, Li- (frva: ce, of ) ee-, ci-nek

') Frovonovere (id. éet. 285, 80, 88) & lojsteons sad Jejerdl nem nyilatlosi,
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hangzott, Kzt az olysn o-felnémet Lovezakbeli seavak.!) min: epdsd
Kreur' = latin erdeem, efderhoum ,?ﬂL-f!t:r‘ = ladin cedrs, sfrkil
Zirkelr = latin efreniug sth. kétségtelenill bizonyitjak (1. Kuvae,
E(Wh.1? lyenz ¢ keller alatt is).

Nagyjaban meg tudjnk allapitani azt is, milyen lehetett a
X—XI. szazadi francia, s milyen sz ugyanskkori olasz, els@sorban
észal-olisz beszelt Jatin nyelv. '

A francinorszdzi latin kiejtésre egpyik {0forrisom Fusee Ored
kitvetkezé mifive: .Die pelehrten lateinischen Lehn- und Fremd-
witrter in der altenglischen Literatur von der Mitte des X Jahr-
hunderts bis um das Jahr 1066, Nebet einer vinleitenden Abhand-
lung iiber dic  Quaestiones grammaticales® des Abbo Floriacensis,
Halle n, 8., 1914.* Fosiz mivénck elsd fejezetében réseletesen sudl
arrol, milyen lehetett A b bo, flenry-i beneés beszéll latinsiga.

Abbo a X, szizad kizepén seiletett Orleansban. Sgillei a hires
flenry-i kolostoriskoliba kiildték, amikor is két szerzetes taplesira
Abbo a rendbe belépett. Keésabh Teimsban és Parizsban tanult.
A X, szizad wolsd évtizedeiben és n X1 szmizad elején a fleary-i
bencés iskela vezetdje, kiwben pedig, 980—49582-ben két éven i,
nz angliai ramsay-i kolostoriskola feje. Augolorszagi tanitvinyal ré-
szére irt exy nyelviani mivet; cime: ,Quaestiones grammaticales®,
A mii Donatus ¢és Priscianus alapjin késgilt. Ezekben azon-
bun kevés dtmutatas van koruk latin ejtésmodjira; anndl wbb van
Abbo wivéhon,

Fosie o ,(Quaestiones grammaticales® alapjin Abbo heszelt
latinsfedrn ezeket dllapitja meg:

Az idegen eredetii latin szavak ph-, th- el-ja Abbo liejtése-
ben f, &, k. — A latin e—e és i elotti helyzetet kivéve — &, a latin

gu meg ku. — & latin ¢, £, p =k & p, latin B, o, ¢ meg b,
d, g, szovégen azonban g, 4, k¥ — A latin ce, et = se, tsi’), &

© I korsgil egvesch srering 10604z, mibsok sgerint 1100 tartolt

#) Foser mogallapitiss kevés lutin smora vonatkozhatil, mert ilyen b, d-,
gere wogaidl sad nemosok van, v, b, apited, furwd, dd, ged sth,

3 Qroese, GrondelomPhik T1 Abt 1: 184 seerint Abbo s latin ce, cr=t
se-artigh ejtotts volus, Fusee szerint fse, fsf voll ax ejtés, s exl tartjs helyes
nek Juproves M, H., Zur Ansspraehe des Lateinisehen fm Mittelalter Festsehrift
Braune 11—27. A mai francia nyelvbon -széd fejlidott s régl latin ce, e, de
g eank elAlb febBl wald lehet (L kiillonben Biuczr (5, (kfrancin hang- és
alakiim 49, 0.
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latin see-, sei nzomban sfse-, atsi- hanezas mellett tabb gaflian 88
stdi is. — A latin ge-, gi- —d%e-, d5i) — A latin dd-voealis
= fsi 4 vooulig, kivéve az s utini -ti 4 voealist. Ebben a
lielyzethen sti - vocealis ag ejtés (v 0 példak kbgt: Ruestia),

A latin e v, 8 fomeg sed elején notw aspirationis®. — A latin
hangziktizi -s- zingés hang, tehft = — Ay idegen eredeti Jatin
szavak g-jo Fusee megallapitisa szerint Abbo begzelt latinsdigaban
<einfaches 5% de nem mondjs meg, hogy sbngés-c vagy ztngét-
leh, — A latin ae = &, 0 latin o0 — o ]

Az ojtési sajitsdzok egy része o X—XI szizadi francia nvely
cfll:.'g:e.i sajidsgzain alapul, Hyen francinnyclvl sajdtsiz o |?l!iTiI|’,.l'{.“-_
gi-nek die;. df s ilyen a latin ee, ci-nek fee, fof Bjttse hir ax
utibbi lelivt mas eredeld i=. Abbo heszélt latinsdign azonban tithh
ponthan kiildehézile az akkorl francia nyelvi kinjtéstdl. lev Abbo
szerint a latin ¢ 4-a, g 4+ o szétazot ka-nalk, illettleg gtk kell
ejteni, holott skkor a latin ea-. gi- kezdetd szavak a franeidban
t3, illetdles d# hangeol kezdddick (izy latin eitpnd o O-francia ehief,
francia chof; Iatin galline — francia géline), Tudvalové sz is. hogy
a latin fi + voealis s utni helyzethen uryanigy fejladott -u
ij-latin nyelvekben, igy a franeidhan is, ahiogy mis helyzéthen levd
ti + voealis (v latin rativnent, angusiic ﬁ'm;uia riiteon,
anipivigee sl ') Mégis a kozépkori latinban, s fzv Abhdnal is,
sti - voealis az ejths (vo. latin quaestio — ndla benstin),
Fignorovire (i ért. 28) szerint a kozépkori latinsdgban, talin Papi-
rius megjegyzdse alupjin, a st (4 v oenlis) hangkapesolatban a
t-t nem olvastik allricatinak. bar a vilziris latinban nem volt mes
er o megkillinbiiztetés.®) Foske nem sz0) arrdl, hogyan ejraie ,-Um?}
a latin § hangot, valamint o latin i L+ vocalis hmrgic:rpu.r.au]:nnt
(vth, egyhazi latin Johannes, dinconns, dialolus. gudasue stb.). Nem
alaptulan a feltevés, hogy voltak olyvan idék is. amikor as ;'l']-l:;!in

: IoAw LMD Rl it Gestn episcoporum Camerncensiom (= Cambray,
Bszak-Francinorssdghun) a magyar Bulesu vezér nevit Bulgiomal ijn (ad
pnnum ke rex Bedpin® MG S5 VIL 4088 Annak ellendre, logy itt (3 hangral,
f:."«hﬁt a df gongétlen parjirdl van szo, mégis gt tartim, I1|=;;3.- 67wz diat
18 Himoglja a Litin ge-, gi-nek fronciaorsedi -, dH. ejiEssi

®) Papiriug azerint o - voealis bangkaposolaban biron  eserben
kell a it ti-nek ejteniz 1 ¢ atho helyzethen (L femtebl) | 2. gonitivie 8 =
:j;;uene:ébun: 3. Wegen ulajdonneveklion | Seraass, :&;:yspm;il.ﬁ di's Latein
Sal =3k
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uyelvi orszagokban j-nek, illetdleg di 4 vocalisnak ejiették, ami
ellentéthen volt a vulgiris latin kiegjtéshal fejiadi vj-latin nyelvek-
behi dF = 2 ejtéssel (1o eredl alabb is),

Hogy milven lohetett Olaszorsziebun, elsdsorban Eszak-Olasz-
orszaghon o X—X[ szizadban az egyhasd, altaliban a hivatalos
latin  nyely  ejtésmddjn. arva  kedvetlkezietést vonbatunk Joannes
Dinconuspak _Chronieon Venctum et Gradense usque ad annum
1008 (I, MG, 58, VIL, 17} ¢. mive latinsdzabdl. Joannes Dia-
conus  Petrl Urzeoll ducis minister®, ngoaz Orseolo Péter velencei
doge minisztere volt, aki ura megbizasabol 111 Oud o 1002) német
esdszar ndvardaban is Jart ktvetséohen. Orscolo Poeter sbgora volt
Szent Istvannak. Fia, Péwer, magyar kiraly volt (uratk. 103841,
1044—40).

Joannes Diaconns kronikaja o X, szizad véeétol 1008-9g tor-
jedd vélenecei escmonyoket iv le. A krdnika latinsdga, miként kindija
megjegye, tele van az akkori velencel olasz nyelvy ejtési sajilsi-
gaival, ami azt jelentd, hogy Joommes Dinconns a latin nyelvet anya-
nyelve, a veleneed olusgz nyely alapjdn ejtette. A Lronika idajére ds
nyelvere o mf kiaddja ezl jegyed mez: _Primam operi manum
admovisse videtur cirea annum 950, deinde codice autographo teste
decurs temporis parrationem produxit, et demum apne 1008, siilum
deposuit, Seribendi genus wt plucimum simplex et dilocidum, lingua
twinen  Lating disdectum Venetam  prodit of  compluribus  contra
grammutices regulas peceatis formisque verborum Nalam lnguam
quasi praemonstrat®. (MG 88, VI, L és 2).

Jegyzethen o mi kiaddja felsorol egy sereg hang- és alak-
tani 5 cgy esomd mondattand  vetséget, amelyek as egvhie, ille-
toleg o klasszikus latin nyelvhelyességhe ditktznek bele. Példdi
kiiziil esak a hangtaniakat idézem. Az idevonatkozd Jegyzet gy
seol: . Elxempli| glratia] Serst = Sergii; esvenmseepti, viscere, scita,
posed, obseuln = cireumsepti, visere, sita, posse, oscnla; consen-
dentes, siphus, fwsla, estifit = conseendentes, seyphus, inxta, extitit;
legitur etinm deguorilas, guomoda, Venelwguorum, Devtoniguoriom

decoritus. eommoda, Veneticorun, Teutonicorum ; tum  condam
L quondam. Littera & passim omittitur, e; g. illareseo = hilaresco,
Habetar et mollitier, pallacium, ccesar; Vergelensis, Beloensis =
molitir, palacium, cesar, Vercellensis, Bellunensis ; Fodericus, Adrrip-
denus, Kripdawes 1, Erdanus, (MG 85, V1L 2)
B jegyzethd]l kiemelew azokat a hangtant sajdtsdagokat, ame-
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Iyel Miklis piispik latinsfiginak és helyesivisnnk eredetinek szem-
pontjahdl fontosal,

Az cgyilcs klasssikus latin, kbzéplatin go-, gi-nek észak-olasz:
velencei ejtézére vonathozik, A jegyzet azt mondjn, hogy a lroni-
kiban egyszer Sergi helyett Serzi van, Joannes Dinconus ngvanis
a latin ge-, gi-vel bird szavakat, neveket dltaliban ge-, yaf-»'ci irja.
Egy névben mégis egyszer elicja magdt, Egy helyiitt uevanis  eut
igja: ,Sanctorum martirum Sergi et Bachi® (MG, 88, VII, 41). Irta
Seérgt u, m. Sergii'. Mive masik helyén azounban ez van: _ante
iannam  aecelesine saneti  Serzf® (MG. 88, VIL 43). Kétségtelen,
hogy o sancti Serzi-beli 2i-t vagy dzi-nek vapy zi-nek kell olvasni.
Muthogy pedig a veleucei olaszban a latin g (4 e 1) dz-vé, ebhal
z-ve fejlddott, azért u Sergic (= "Sergl) helyert Serzi-nek irt Iatin
alak bizonyitja, hogy Velencében 1000 koriil a latin go-, git olasz
anynuyelviitknel megfeleléen az odavald literatorok = példijukra
misok dee- dzi-nek = ze-, zi-nek ejtottél.

Nagyon nagy valosziniisdggel kivvetkesis azonban ehbél az is,
hogy olyan olasznyelvi toriileten, ahol a latin ¢ (4 ¢ §) hang-
kapesolat dé-ve, ebbbl Fvé fejldditt, a latin ge-, gi-t die-, déi- =
Ze-, Fl-nel mondtak,

Az Af-latin nyelvekben a latin ge, i, a lutin § éz a litin
di +voealis, miként fentebb is megjeryestem, egylorma fejltidést
mutat. lgy latin genus, janvaring, fucundus, Jesus, dinrnus sth, =
francin gendre (olv. Zvel), jameier (olv. Zvel), jowr (olv. Fvel):
olasz genere (oly, dZvel), gennajo (olv. dZ-vel), yiceonds (olv. ri?favai]
Giesw (olv. dZvel), giorna (olv, dzvel) sib.Yy

Joannes  Diaconns  Chroniconjiban elivist ssm a latin jen,
gsem a latin di - vocualison kezddodd szavakban nem taldltam.
Pedig kétségiolen, hogy az ilyen kezdetd latin szavak veluncei olasz
megfeleldit 1000 korill dz- = z-vel sjtettélk, Es ilyen ejtési latin-
Ef}",,,"l‘a vaunak is adatok. A X. szfizadi angolban az egchizi latin
diabolus zalbulus és sobuhes alakban irva fordul eld (I, Frsae, Die
gelehrten lut. Lehn- und Fremdworter 47), ami egyh. latin d~dz
ejtésre mutat, Az d-egvhazi szlav FHdovins (adatok a X, sedzad
s 1 Iflakv.: fids, Fiding stb., 1. Mmw., EtWh, 411) dz = 2 vel pejteit
Intin :;r?ri’amw-mu!:. a eseh Zdk, Schiller* 6s (eluv.)  Diacon, Siinger,
tot FHalk ua., lengvel Zak ua. ugyanilyen ejtési latin dideinus-nak
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az Atvétele. Vannak azouban a eseh-tit-lengyel kerpsstény termino-
logiaban olyan szavak is, smelyek ast bizonyitjak, hogy a lalin j-t

jonek, u latin di + vocalist di 4 voealisnak is ejtették. Ilyen

srd n l0bbek kout a latin Jogunes = Johanpes-bl letl eseh Jan,
ot Jin, lensyel Jun, silven az egyhazi latin diabolus-bol lett cseli
dibel, 1ot diabol, lengyvel dyabel (L Mxu. EtWh. 45). A cseh zdk,
tot Flak 68 a cseh Fdbed, 1ot dinbol Gvétele ket idobeli killonh-
séenek kell lenni; a latin i 4 voealis heanghkapesolatnak egy-
sger Fvel, massgor d-vel vald fdtvétele mis-mds kornak mis-mis
latin ejtésére bizonyitéh,

A masodilk snjatsie, amely Joonnes Dinconns latinsigarn jel-
lemzd, o klasszikus latin ee- ei-ve vonatkozik. Chronieonjiban a
latin  Vercelleniziz (vh. klnsszikos latin Pereellue, ~drwn) Verpollensis-
nek van irva (vo, MG, 88, VI 26: Vergelensem urbam). A velencei
olasz nyelviirishban ma a latin e (4 e i) hangsilyos helyzetben
se-, si-nek (vlv. sze-, si-). hangsilyvialanban meg ze-, zi-nek hangzik.
Ez nz ejtéssajilsie a velencei olasy nyelvjirashan igen régi. A XIL
az.-bol valtd Aunales Veneticl brey, o latin coonobiwm szit zeno-
biwm-nak irja (L Mewen, Szllov. 1, 2:9, 21). Ez az ejtéssajitsag
an a Vergellensem eseiében is. Joannes Diaconus ugyanis, mi-
ként a Serzi esetében ldttuk, az frott latin ge-, gi-t ze-, zi-nek
ejtotte, & vzt az irdsmodat vitle at a lat ee-bdl eredt zere is. Az
frott Veppelensem-et Verzelensoii-nek gjtette.

A litin ee-, ci-vel kapesolatban meg kell emlitenfink a latin
geg-, sei--t is. Joannes Dinconus a latin conseendentes helyett con-
sendentes-t, a latin xepphis helyett séphus-t ie (10 MG 58, VI, A4:
argentenm siphum). Tudjuk, hogy a latin see-, sui- az olnazban de- Fi-vé
fejladitt (v8, Iatin crescere. piscelm), scyplus ~ olasz creseers,
pesee, seifo olv, lresere, pese, sifo). Ebbol an kovetkezik, hogy
Jounnes Diaconus latin beszédében condedenfes-, Sifus-t mondott,

A Torditon esetok még tanulsigosabbak, Joannes IDiaconus o
latin circumseptt, vivere, sita, posse szavak se, si, sse tagjil see-,
sei-nok ivja, ndla ezt taldljuk: cireumseceptt, viseers, seita, posce.
Mindez azt bizenyitja, hogy a latin et sok csetben #-nek ejlete,
innen ax g ivds.

Harmuilik ejtéssajitsiy, amely Joannes Diaconus latinsigdhan
elofordul, a latin = (=ksnek s (olv. 82, ooves eselekbon s-Jes
ejtéso, Joannes Dincoous ugyanis a dwwis szot duste-nak is, az
exstitit igét meg estitit-nek (rja. A latin 2 (= ks) hangkapesolat az
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olaszban s-szé, -ss=sz6, -5-=6 fojloditt: latin fuxte = olase givsta, giusto;
latin frawinus = olusz frassine ] latin mawille = olasy maseella sth,
Olasz anyanyelvil irdle latin irdsiaban sokszor widlunk ilyeneket:
esto ex a0 helyell, spedicio expeditio b, s forditen: rizorivm =
ragorinm ho (L ezekot azx 1300 kiril irt Codex Cumanicnsban;
az ddézett adatok o genoval olasz missziondrivs il fet részben
fordulnalk eld), Joannes Diaconus fusta @ fuale helyett, estitit s evstitit
helyett, vald elirdsa wgyancsal azt Dizonyitja, hogy a lain z-e1 sok
spoban velencel olasz anyanyelve alapjin ejtette.

Negyoedik sajatsiga Jonnnes Deaconns beszélt luinsdganak,
hogy a latin set e-nek ejtette. Erre mivében whbb példa van.
Az osnek g-vel vald ojtésébol azonban aw is Kivetkezik, hogy
a latin eet  szintén  monoftongusnak, e-nek ejtette. 8 éppazért
1obh esetben irt ott iz ae-t, ahol eredet szerint csakis e dlihat (igy
a lat. ecelesin, Fuplemin szavakat, amelyok a kdugor, fxeiysia,
Eozuuiz divetelei, hol eecelosin-nak, Aeufemio-nak, hol meg ponlo-
sianak, Evph(fmiia-nak irja).

THbli ejtéssajitsizai kizil kicmelem még o kivvetkeadket; a
latin A=t szokezdetén nem ejtette (I errdl Mewen, Szlltiv, 1, 2:49): a
latin zlnges ¢s zingetlen zirhangokat pontosan megkiildnbbzterte ; a
latin v-t v-nek mondta, a gu-t meg F-nak; a latin szavak quanii-
thga ndla is, mint minden latinul irdnal, jeltletlen,

Jobannes Disconus milvének latinsagahol az o tannlsag, hogy
Eszak-Olaszorszagban, de dltaliban erdsz Olasyorszdebon a X—XI1.
srizad folyamin a beszelt latinba erbsen belejatszott ax olasz nyely
akkori hangidlapota,

A kitejteltekliol kivetkezik, hogy kereszténysézre térésiink
kezdetén, s X, sedead misodik felében és n X1 sadzad clején sem
volt hangzisiban egységes nz egyhizi latin, illetdleg a kizépkori
Latin nyelv mda volt li'.s:-'.uIr.J_]]:mmrs.mghauT illetdleg Olazzorszighan,
was Francia-, 8 ismét més Németorszighan, Az ejiesi sajatsizok
kibzt persze sok volt a kizds ejtési sajatsdg, amely minden orszig
besztlt latinsdgdban megvolt, voltak azonbon olyan sajatsizok is,
amelyek esak néhdny, s ismét olyanok, amelyek esak egy-egy or-
spie latinsdodra voltak jellemzdl,
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Mindsn latin betivel ird nép elsd, sajit nyelvi latinbetds em-
lokeinek haelyesivisa as akkorl latin nyelv hangzisa alapjin kelet-
kkezett, Amilyen hangériéke a latin betiknek az elsf nemzeti nyelvi
fatinhetis emlékek idejin volt, a betik ngyanazon értékéval irtik a
namecti nyely azonos vagy velitk azonogithatd hangjait. A mi helyes-
{rasunk kezdetére is 4ll ez o tbiel, s mi megdénthetlonnek tartjuk
Vour Gvopay tételdt, hosy litinbetis helyesirdsunk mezinduliziban
caakis ar akkori latinoyeivi ejtés alapjin fejthatd meg. Csakis
ilyen alapon fejthotd meg Milés piispbk magyar szdrvAnyainnk
Lielyesirisa is.

Az a kérdss marmost, mely orsalz beszélt latinsigival volt
agonos vary mely orszdg latinsdzihos allt legkiizelsbh Miklos piis-
piik beszélt latinsiga,

Fentebb Miklos piispik oklevela latin szavainak helyesird-
sit vizsziltam s kilene pontba foglaltam e helyesirashol levon-
hatd szabi vokat, Kiemeltem azonban ast, hogy e kileno pontha
foolalt helyesivasi saabilyok, amelyek Miklos piispiik beaztlt la-
tiu-'s:lgﬁra is bizonyos fényt vetnek, npm aduak felviligositast a Miklos
plisadle-féle magyar szorvinyok helyesirisinak lezjollemzdbh sajat-
sizaira nézve s éppazért nem iz dontik el, hogy Miklos pispik
beszéll latinsdza mely orsaiz latinshgdval yolt azonos vagy melyik-
hesn dllt legkizelehb, .

Kiindulé pontul a Tihanyi Alapitolevél magyar szdrvinyal
kiziil kettd kindlkozik, Az egvik: gnir wuege nyic véze', a misik
fuegnes filenyes — fovenyes'. E két szbrvinybun o magyar ny hang
gn-nel van frva. Eazt esak olyan ember irhatta, aki az ilyen latin
szavakban, mint agnus, diguus, lgnwm, pegns, signum a -gn-ot
ny-nek olvasta. Fentebh emlitotiem, hogy n franciaorszigi 65 az
olaszorszdgi eeyhizi latinban a Litin -yr-nel hangzd szavakat ma
-ny-nyel ejtik, ot az agnus, dignum sth. ma enyisz — anyusz,
dinyi — dinyum a beszélt nyelvben. A latin -gh- hanokapeselat
ugyanis az olih nyelvet kivéve minden dj-latin nyelvben ny-nyé
(irva hangtani miivekben i nyel} fejlodot. Bz a fejlodés megvolt
mér a X, szazad folyamdn a francidban, s megvolt ugyanakkor az
olaszban is. Miklas piispbk tehit a lutin -gn-nel bird szavakat’)

4 A Tihanyi Alapitolevéllen s kdvetkesd -ganel bird latin szavak for-
dulnak eld: gz-lﬁr;-nn.ql .-J..'!gr'qm:rf.'tl I'iL'HE'f,fFIIIl!_ﬂ-. g, regacnle, F‘!!_!’_J'Fl"l:.
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ny-nyel ejtve hallhatta akdr a franeia-, akir an olaszorszasi latin-
gag kivet(itol,

A németorszdgl latinban a -gm-nel irt latin szavak gn-nel
hangzottal. Kzt bizonyitja az d-felnémet séganin, b-suisz siynén,
mai német segren keresztet vot — megild -+ ald — diesfit — hol-
dogit’, amely sz egyh. lat. signars o kereszt jegyével jeltlni sth.
dtvétele. A német szd Atment a csehbe (Felnufi), o tothn (Fehnaf),
a szorbba (Zoguoved), & lengyelbe (Segnad) (1. M. EitWh. 407), s
mindeniitt -gu-nel hangzik. illetileg eredetileg -gn-nel hangzott.

Vannak mdis nyomok is, amelyelk arra mutatnak, hogy Miklos
plisptiknek beszélt és ennck megfelelfen irott latinsdga nem lehet
a német beszélt és frott latinsdg dtvétele. Ilyenek:

L. A X—XL szdzadi német latinsagban a latin o-t fnek cjtet-
ik ;- Miklds piispblk -nek ejlette.

2. A X—XL szazadi német latingdghan a zongds s a zin-
gétlen zirhangok dltaldban zdngétleniil hangzottak ; Miklos piispik
kigjtéséhen a zlingds és a zingétlen zdrhangok ssigortan meg vol-
tnk kiilinhiztetve.

Ex a két ejtéssajétsig is arra mutat, hogy Miklés plispok
beszélt és frott latinsigit vagy o francia-, vagy az olaszorszigi
latinsdg kovetéitdl szerezhette.

4. A X—XI szdzadi német beszélt latinsighan a klasszikus
latin ge, gi : je-. ji-nek hangzott. Miklés piispik magyar szorvi-
nyainak helyesirisabol az kivetkezik, hogy ax & beszélt latinsagd-
ban a latin ge, g1, vagy de, @i, vagy d¥%e, d#, vagy dze, dzi volt
de semmiesetre sem je-, i '

Ez a harmadik ejtéssajitsig is arra mutat, hogy Miklos
piisptk beszélt ¢s irott latinsiga vagy a francia-, vagy az olusu-
orszigi latinsag kivetditdl eredhet.

De hdt melyiktal?

Fentebb lattuk, hogy a latin ge, gi Abbo flenry-i beneés heszé-
dében die-, dzi-uek, Joannes Diaconns velencei latinsagiaban dze-,
tzi- = ze-, zi-nek hangzott, s hogy ugyanukkor Olnsrorszdg tobbi
rézzchen az egyldsi latinban dde-, dff = e, 5 lehetott az ejtés.
Az irott egyhdzi latin Georgivs, gehenna: Aegiding =~ Egidius,
Aegyptus = Egyptus ; angelus, evangelivon stb. a beszélt nyelvben
igy hangozhattak: Franciaorszdghan: DieordZius, déchenna

Ediidiug, Ediptus; andfelus, evandZelium sth.; — Eszak-
Olaszorszdghan, Veleocében: Dzeordsius — Zeorziug, dze-
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henng = czehenne; Edzidius = Ezidius, Edsiptus = Eziptus;
anidzelhis = anzelus, evandzelium = evanselivm sthi; — Olasg-
ordzhg tobbi réazében: Dieordiius = Feorsins, dichenng =
Zehenna ; Edfidius = FEfidiug, FEdiipius = Efiptus; andfelus =
anselus, evandfolinm = evanfeliwm sth,

Melvik ajtéshdl valok lehetnek tehdt a magyar Gyirgy, gye-
henna ! Egyed, Egyiptom: angyal, evangyélivm sth. ?

Nyelvilnkben a XVI. szizad ota atkeriilt, idegen nyelvi dz-vel
hird szavak vagy dzs-vel, vagy ee-vel, vagy zs-vel hangranak;
desida (alaky. esida), findzsa (alakv, fincsdn), handzsdr (alaky,
lanesdr), indzzellér (alakv. hanesellér), Anzsv (= francia Angon =
olasz Angid 1. MNy. 1928 : 79), tdzsér, zseb, zsiger (alaky. aEEEr,
dzsiger)s bogries, hardes, navanes (1. MNy. XXIX, 154 is), Vannuk
agonban a torok hodoltsig koriban vagy kordbol olyan szavaink
is, amelyeket es-vel is, dzs-vel is és ami (6, gy vel is ejtetiek
eleink, illetéleg ejtiink mi ma is. Ilyenek: akancse ~ akangye
oszmanli katonagag egy neme' — oszm. tirlk ekyndy (10 Fidz);
handesdr ~ hancsdr 1. NySz. ~ hangydr 1. NySa, SzD.* 83, 212
~ oszm. tor. hanidr (mas tor. kangar . Radl 11, 1665, 1666) <
arab, 1, uo. é8 MNy. XXIX, 155. Megallapithat tehit, hogy idegen
nvelvi £ bol (— ds) hanghelyettesitéssel valhatott gy a XV szd-
sndi magyarban!) Régebbi atvételeinknél azonban azt litjuk, hogy
az dtado nyelvi dZ helyén a mai magyarban gy van. A bolgir-
tirok  eredetlt szavak koziil az ilyenek, mint: gyékény, gyepls,
gyertya, gyongy, qyiimiles, gy, gyisse stb, Goweocs régehbi fel-
foghsn szerint bolgir-tirtk o vel vagy divel, ijabb telfordsa sze-
rint bolgar-brok dé-vel hangzd alakok atvételei (I (ousocz: MNy.
[T, 403, Bulg.-tirk, Lehnw. 70. § ¢s Pasoxex: NyK. XLII, 62).
Népiink és Nyelviink LI, 174 szerint a of hanggal bird kun szava-
kat a magyarok g-vel (olv, guy) irtik, Kairicsowyr Jhxos {(MNy. XIX,
27) kétségteleniil bebizonyitotta, hogy (ydn helységeink (vi. Kdite-
Gydn, Mezi-Gydn, Vises-Gydn, Bihar m.) neve a latin Joannes-
bol lett o-francia (vallon) Jean keresztnévbol valo. Asx ﬁir:mr.iﬂ.
Jean Dian-nak hangzott, ebbdl fejiddiitt a mai francia Zan, frva

W A kbablt jivevéiyszavak kiizill & zs-vel hangutk di-bil fajifdiitt #vel,
a snbvégen ci-vel hangzdk debSl fejliddtt tivel ejtett idegen nyelvi sua-
vak Atvételei, lpy magyardzom a honfoplalls elitt atkerdlt Fincs szd es-jét in;
v8. kiizperzea gani, dj-porzsa gani, geni. — Aw indzsellér deze-ja magyar foj-
lidés es-hil.
1%
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Jean. llyen Dfan nevi francin (vallon) emberek éltek hazankban
a XHUI—=XIV. szdzadban, amely iddben a tenti (Zyydn helyek is kelet-
keztek. O-francia d2-bil magyaristam én is o tdrgy szd gy-jor (vi.
G-franein farge), 8 nincs akom megvilioatatof nézstemet, hogy e szd
G-francia eredetd.!)

A kidzilt adatok igazoljik, hogy XVI ssizad el6ti atvételeink-
ben az idegen nyelvi d2-bol magvar gy latt. Hogy ez a gy hang-
helyettesitassel lett-s nz idegen nyelvi di-bol vagy pedig az idegen
nyelvi df a magyarban is az itvételkor dzs maradt, s esak késdbh
vilt gy-vé, azt igen nehée eldonteni (L NyK. XLIIL 62 i), Hizo-
nyos ugyanis az, hogy a mazyarban volt valaha dss is, amely kiz-
nyelvi magyar hang volt. Eredeti szavaink koziil azoknak a ay-je,
amely a finn-ugor A8 ~ AdE gyvenze fokdnak a folytatdja, eldhhi
nde-hil, illetdler -@2-hol fajlodatt, liven eradeti i Vo ax agyar,
ldgy. Iégy, magyar s exy-két mas szoban (L FOF. XI1X, 174, XXI,
163 is). Ezért lehetsézes, hogy a dével hangzt idegen szavak is
an atvételkor megtarthattak dé-jiket a magyarban.2)

Ez a megillapitis azonban mégsem donti el azt, hogy kil
tannlta Miklés pilispiik a latin g, gi-nek e, giri-ejtését. Nem dooti
el pedig azért, mert dtvételeink kozt vannal olyan gy-vel hangzik
i3, amelyeknek gy-je idegan nvelvi dz-bol lett, llyen biztos adat a
nyitramegyei Privigys viros neve, A hely legrézibh magyvar neve
Previgydn, kisthb Freugya > Preugye (vo. 1113: Da Prewign
sant termini.. .. ; 1249: Preuga; e két adator | Fesrraray, Kilmdn
kir. okl, 53; 1376; in comitata Nitrisnsi cirea fumean Prewge |. Memon,
Honf. Magyarorszag 3T0). Az 6-magy. Previgyin ogy o0-tot * Prévi-
dzant & *Prévidzany dtvétele, a mai magy. Privigie meg talin egy
kaadbhi tot Prividzd-é {vh, tot Prividze Beryouic s2Oldara: mai tot
neve Prisvidza, Novy miestopis Slovenska). — Tat eredetii hely-
neveink kst vannak mas pildik is a tét dz-bol hanghelyottesitéssel
lett magy. gy-ra. Ilyen palds a nigraidmesyei Miagyd falu neve,

) Beew 0. Ny, LXIL, 127 szerint © sz6 litin volon ; (Bavasss J.o Nyr,
LEI, 34 szerint sem francis eredeti,

I A magyar dzy =gy (9:d'F — d') fajlédés koeht nem dontik el az
arab omldkekban lovd mugyur ssirvdnyok s3m. Ezekban ugyanis s wHagyer
ndpndv &3 a guals (gicdr emldgalkonli tokag) milthadgady gy-jo holyén = =
diim, tebdt of botid van [ren (vis, smodspri, dilah, L Nisprn Gyona, Honf
mazy. kial. 247). A divel vald frds azonban azéct nem ddnki el a
fejlidése kordt, mert az arab [vdsbhan gy hangro nincsen jel,
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melviek mai 100 seve Middzora (I Novy miestopis Slovepskal, re-
uehi}i t0t nevei meg: Mladzord (Livszey, Rep), Mldzovo (olv. Mladzove,
Lexicon 1778). Hasonlo eredetdi a gy a barsmegyei Brogyda Jl'aiu
peveben is, amelvet ugvan ma toml is Bredanynak {1 Novy mies-
topig Slovenska) hiviak (igy Lipsaxy, Rep., és Lexicon 1773), unwl];?'w
nek szonban G-101 neve esakis *Brodzani = *Brodzany Ighetaﬁ. Mis
ide vonhato példdkia |, Muewen, Honf, Magyarorszag 102,

Ezek ezerint Miklos piispik a lotin ge-, gi-nek gye-. gyt l!'l]ltfiElf'T
tanulhatta olyan emberektdl is, akik sz észak-olaszorszdg, veinnc?a
pités kovetdi voltak. Velencében ugyanis, miként flelTth l:h.l'nk._u X.
s;_f:z:ad véeén s n X1 ezdzad elején a latin ge-, gi-t dze-. dzinek
{ebbdl: ze-, zi-nek) ejtetrék.

Vannak azonban olyan nyomok, amelyek arra mutatnak, hu;_n}:
Miklos plisptk heszélt és irott latinsdgn nem Iehet sz olaszorszam
heszélt ¢g irt latinsdg dwétele, Hyenek:

1. A X—XI. szazadi veleneei hesgélt latinsdchan n latin te-,
ei-nek geost (olv. sze. g2}, ze, 2t (olv. ze, 2t} mis nlasmr?mw
heszélt lainsdghan meg oo, 680 (olv. ese, est) felel meg. M:kl:‘]ls
plisptk latinsigiban . miként Abbo beneés Jatinsigaban, fee-. fsi-
nek liangrott a latin e, e%) .

2. A X—XI. szazadi velencei beszélt lutinsighan a latin sce
sed helvén e, & all. Miklos piisptk latinsagiban ugy g : azise
setsi (vi. okleveléhen insedi, piscinas, scilicet, afcep."ﬂ;‘er}. a‘nbhﬁ
francin bencés latinsdgdban sfee, sisi é8 stfe, &80 a lain .tr:*.::. 2.

8. A X—XL szdzadi velencei beszélt Iatinsdghan a latin qu
— k. Miklds piteptik latinsigaban mind az e, 1 e.]mr_, niind pedig
@, o, w0 el a g — ke (vl equds, equiles, aﬂi?ﬁgtt-‘i&- u.fqm%,
siguiz sth., gua, quovin, squorun, quod RL]IJ.-_I. I-J.II L:a]:fll_ulll:r B
francia Abbo heszélt latinsdgdban is (vi. kestio = latin guaestio),

E hirom ponthan felsorolt érvek alapjin az a [.Illfg:fi:;'ﬁkﬂlléﬁﬁl!.h
hogy Miklés piisptk beszélt latinsdga a latin ge-, gi- ieluuteté:hen is
a francinorssagi latinsdgra megy visszo. Miklos piispik a latin ge-,
girt dzse, dzsinek olvasta, ba ekkor még volt nyelviinkben dzs nlyan

'} A magyar o (— &) himg eredetiTszavainkban -.f-‘:-h[lil 1'!:jii'idt'|ttk]|a.l!§l_:
wii, magyar darwine, melynel cje gz-hil vabd, Thven E.rtd.er,u c ]mngl:m! !n :
Hzixuﬂhﬁu mar lehetett, = igy & latin e, oi = fe, l40 ejlese semmifele n ar-
dilyt nem okozhatott (| kilonben a m. o bangral: Jumiss Jesd: HINI"- XXV,
104+ Kxrevsa T, My, XXIV, 41 XXV, 27; Gownocz, MTNyan 11, 2, §0)
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szavakban, amilyen a magyar, agyar. légy, ldgy (I fentebb): ha
meg ekkor a magyar dss mir gy volt, hunghelyettesitéssel gye-, gyi-t
ejtelt helyette.'}

IX.

Miklos plispbk magyar helyesirisanak még két jellemzd sajit-
sigdrol kell szélanom. A ket sajitsig az, hogy & a postalveolaris
ziingétlen spiranst, az & hangot a latin & betiivel, nz alveolards zdio-
gétlen spiranst, az s hangot meg, amelynek mai helyesivasunkban
sz 8 jegye, a latin 2 betivel irja. Az a kérdés, megfejthetd-o ez a
kot jelolésméd a fenti ersdmények ininydban.

Anuak o helyves okira, hogy o magyar § o latin s-szel van
irva, Vour Georey mutatott red. Vowr azt tartotts, hogy ennek a
Jeltlésnek az oka is a beszélt lativhan keresendd. Szerinte a1 ma-
gyarok latin bessédillkben minden latin s-et #nek ejtetiek, & ezért
frtak a sajat nyelvilk § bangjit is a latin s-szel, A latinnak ez az
ejtésmidja veiencei, illetbleg velencés ! dszak-olasz eredetd, A velen-
cei, illetbleg velencés olaszban ugyanis a latin s-bol s-féle hang
lett; ezzel ejlették a latin szavakat is, ha lntinul beszoltek, & ezt
az ejtésmbdot terjesztették ndlunk is. A mi ejtésiinkben aztin a
lutin s helyén ejtett &féle hanghol hanghelyettesitéssel § len (L
Your, 1. m. 82; Fuoponovits, 1. ért 432).

E sorok irdja részletesen biralta Vour elnéletor (I Mewion,
Bzllov. I, 2:55 kk), s azt magyarazia, hogy mas népeknél is van
vagy volt a latin & helyén Fes ojiés, fzy a vomai katolikos seliv
népek is a0k eseiben ejtettek & ma is ejlenek a latin s-ek helyén
#et, Bzt bizonyitjik latin eredetd keresatény kifejezéseil. Tobb
romai katolikus szlav nép helyesivasiban szintén a meginduldskor
o sajit nyelvi et a latin = betdvel jelolik., Akkor ebbdl azt kivel-
keztettem, hogy & mi lntinbetds irdsunk ¢s ezzel kapesolathan helyes-
irasunk meginduldsaban panndniai szlovén eredetd, Ma ezt 1 meo-
dllapitist nem tartom helvesnek. A nézewviltoztatisra sokféle tudo-

| Pentebb rdwuatattam ares, hogy o tot Jdm; dichol, Fisk, caeh Tam
dabel, Zik, lengyel Jan, dyabel, 2ok tandsdgn sserint volt olyan orszig is, aliol
a latin j-t, a latin di 4 vocalist bivonyos iddben d#val, mas idGhon Foviel,
lletbleg di 4- voealissal ejtették, Az flven ejtdsmid erammatikus megilla
pitia eredménye lehetott Tlyen grammstilos megillapitisnak tarlom Miklas
piigpik oklevels ds Abbo ,Quaestiones Grammutioalos®-e slapiin ait, hogy &
atin ge, gi = dée. ddi, de a latin 7, di - voenlis = nilak frdfd-voenlis,
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manvos ok kényszeritett, kostiik els6sorban az, hogy a latin = é—i’é}o
ejtééének teriiletét ma maskép litom, mint régebben, mégpedig
kiivetkezdkepen ;

1. Bizonyos helyzetekben a latin &bl az egész olaszsighban
¢ fejladott (L Muwen, Sellov. 1, 2:56). Hogy pedig a latin bnsz‘{-.dhﬁn
a latin s-ek helyén a X—XI, szizad hadrin az olaszok ejtettok
Feket, annak bizonyitéka Joannes Disconus kronikidja, amelyben a
latin eircumsepli, visere, sila szavak circumseepti, viseere, solta
alakban vannak frva jeldiil aunak, hogy a ezerad sSepti, videre o
vigere, Site alakban ejtette oket (L fentebb).

9. Vannak francia §ezi nyelvjirisok is, s az § nem csupén
¢ &3 ¢ el6it, hanem was lelyzetben ‘is taldlhatd (1 Mevun—Losge,
Gram. 1, 341). Hogy pedig a franciaban régen kellett lennie & mai
irott s holvén &féle ejtésnek, annak bizonyitékai jelentkeznek a
magyar és n német nyely régi francia eredetii szavaiban. A magyar
nyely szavai kizil biztosan idetartoznak @ fofos — Ofr. boles; Lajos,
6-magvar Lots = 6-fr, Lots; Parizs = 0-fr, Paris, klat. Paris (1. Menos :
MNy. X, 301, 895, 402). Ezek n szavak é-sel vagy dsel hanguo
n’n-i}:muia szavak dtvetelel. A kizép-felnémetben is vannak olyan §-sel
hangzod francia eredeti sgavak, amelyeknek német 3-8t O-francia
gféele hanghol szarmaztatjik. Erek a saavak: kin, korai I']-.Fll. har-
naseh (adatok a XL ssdzad vege ota), Harnisch pineel’ < ofr.
harnats, harnass kfn. wambasol (alakv. waembets, wambis, wanihas ;
adatok 1200 ota) bekleidong des rompfes uinter dem  panzer,
wams (osztrak sz0), derékravald, mellvevald® —= Ofr. swambais; kin.
hasehart (alakv, fusehart, hashart, hagart) Jsard, gliickspiel, gliick®
= fr, hoserd: lnschisren = 1. {esilais(shier ;mit verhlingtem ziigel
lnufen lassen': seguaschieren — fr. quassier schlagen' (L Seawanz
Enssr, Die germanischen Reibelaute s, f, eh im Dentschen. Reichen-
berm.lﬂ:lﬂ. 19). Mas jelek is vaunwak arra, hogy n francidban bi-
zonyos latin hangkapesolatok helyén fejladitt § hang, amely leg-
kesobben a XIL szizadban s-szé lett.

2. Ujabb vizegalatok megdllapitottdl, hogy a német sa IX—
XIL sz-ban nz s ég § kizti hang volt; ezt a lungot a vele fog-
lnlkozdok &-szel jelblik. Az 5 zingeés kirnyezetben z-nek, ikeritett
helyzethen -#5-nek hangaott (1. Scawars Erssr i m, 18; Paun—GmracH,
MhdGram,** 6. § 13).

Az eloadottakbol szerintem az kivvetkezik, hogy a latin s-et a
IX—XIL szizadban ejthette akar az olass, akar u franecia, s0t ejt-
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hette a német is a sajit vyclve alapjan dwek, s mindegyikbal
vilhatott a magyar kiejiéshen &'} A magysr #et tehat a laiin
s-szel lehetett jelolni o X—XI srdendban a franeiaorszigi latin
kiejtés alapjin is, i

Miklos piisptik magyar helyesirdsiban a legnehezebben meg-
fejthetd kérdés a magyar s hangnak a Jatin = hetivel vald frdsa.
Ezzel a z betiivel jelilte Miklos piisptik mind a magvar 2z, mind
pedig a magyar sz hangot. A = hangnak a Jatin z-vel valo jelilése
termeészetes. A latin 2 betdnek ugyvanis epyiddben oz, késdbb 2
volt a hangértéke, A kizépkori és az egyh. lalinhan 2 hang felalt
meg neki. Ilyen értékkel fordul elé Miklés pilspik oklevelének
latin részében is: _+ Siguum lazari abbatis®, A z betiinek sz hang-
ertékét azonhan az cklevél latin anyagdbdl megtllapitani nem lehet,
5 nem tudom ezt a hangértéket mis latin emlékek latin anyagdbol
sem megillapitani, 8 mégis kétségtelennek tartom, hogy nzért ez
is csak az egyh, latin alspjin fejithetd meg. A 1X—XI. szézadban
kelethezett nemzeti nyelvii emlékek a latin = betiivel jeltilnek zin-
gétlen hangokat is. mégpedig zingétlen dentdlis afirikatal, teldt
ts hangot ¢e alveolaris zongétlen spiranst, tehit 5 (= magyar &)
hangot. llyen értéki 2 betiit taldlunk 6-felnémet nyelvemlékekben
(v0. a sok példa kvziil: 6fn. seaz Schatz', kerza Kerze', de: daz
Jdass', groe gross', kessil Kessel' sthy), ilyent a X—XI. szdzad
elején irt szlovén Freisingeni Emlékekben (vi. bosza Jbosat, goz-
pod. gozbod gospod* sth.; de: fimmizah _timnieah’, u liza lice',
sezarsluo jcésarsive’, zinst .eynei® sth), dgyszintén az 1056/57-hal
valo ceehorszdgi Jatinnyelvil leitmeritzi oklevélben v, Fzhis ,ﬂﬁﬁ‘.
Zussade Zasadn', Tinees Typee').

A francia X—X1. szdzadi emlékekhen syintén a = betdi a fs
afirikditdinak is a jele: danz Alexis, frans, forz, filz, canz, portiz,
tempestaz, dignitoz, bontaz stb, (1. Bagrecsr, Chrestomathie? 19—20;

Y} Van nébdny régi Intin jivevényszavunl, amelyekben o latin 5 helvén
magyar gzeet, illetileg belfle fejlodin ot talilunle (w6, pdsstor — latin ;ma;‘-lr.
drloe — latin arbos, pdrdue = latin pardus’, Fzelbil vagy Az kiwetheazik, hogy
# besgélt latin &0t logtbhagir ssel, do néha 8 {= sz)-szel is helvettesitettél,
vagy az, hogy peaw minden latin & hangrott fnek. Fu o otdbbi feltevis belyes-
sege & XVI, szdeadra & nu utina kovetkeed idiikre nénve ketsopielon, Ezt yall-
B a XVIL szdzndbeli arab-tdeble Detfklel trt Tiveai latin srbivegek (Literntur-
denkmiiler aus Ungnrns Tivhonzeit, Berlin Leiprig, 1927 99108, Koros)
Ceomn Aveh. T1, 87T5—6h, mds adatok il. Warnarre.: MKy, XXX, 257},
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Mvyror, CGrram, hist. de 1o langue fr. I} 115; a : hangértékérs]
Birem @, Ofr. hang- 6s alaktan 52. §. is).t)

A latin z betd ith kozolt kétfels jalold éctékének az eradete
ningsen fisefdzyva. Braose 8 latin z-nek esupin az 8 (= magyar sz)
jelold értékél viesgdlin, s rézebben mogfejtését én iz helyesnek
tartottam (Szldov. 1, 2:25). Ma gy ldtom, hogy az, miképen
jelothet a latin ¢ bold fs-t is, sor is, még mindir megoldisra vard
feladat,

Ha azoaban nincsen is megoldva e kérdés, szilirdan hiszom,
hogy megoldisa lehotséges,

Egy ilyen megoldas felé mutatéd nyomnak tartom. hogy idegen
nyelvi s (olyv. 52) hangot a pipai advarban kigllitott bulla is 2 Detd-
vel ir, A lengyel nyelv legrégibb emléke az 1136. dvhen kidllitot
pipai bulla. Ebben a =z betivel o lengy, = és ¢ hangot, degyszinton
a lengyel s (olv. sz) hangot is jeldlik: Nesamiz!l  Niemamysl;
Plituiga Plitwiea’ de: Hlawie Stawik® Blanos Blawosz', Balowanz
JBialowas', — mizl myst' (v, Ninomizl, Nezamizl), Negloz Nieglos'
ath. (L, L. Rozwavowskr, Bulla z rokn 1136 jako najstarszy zahytek
joavka polskiego. W Krakowie. L1H09.)L

Masik ilyen biztaté nyomnak tartom, hogy a Iatin 2 betd
azért joldlhotott a francidban éa a németben & é8 ¢ (olv. s2), tehat
rongétlen hangokat, mert voltak ra esetek, hogy a latin =-vel
frott szavalkat is ejtettél singétleniil, ejtetiétk s (= olv, s2)-szel®)

Egy harmudik megoldisi lehetdséz ez: Ha irhattalk eleink
minden idegen hatastd] meiten magy. @ &3 magy, 22 hangol egy

' A mab francidhan a = Detit = hang jele, pl dosge. Az oa, o, w eldtil
fransia s (= migyar &30 hangob ma vl Irjake pl. fadads, gargoa, repw. B3 oan
irdamid djabb keletd (L Nyeoe i,om. L 1870 Az ¢ botil o latin z-nal ) alak-
jabdd Tajiodote, (Warrsssaon, Aulettang sor ot Pal, Leipaig, 1886, 66 65 Mroion,
Bzllov. T, 2: 14

B A felizatod elicdaait e kéedisndl nom lebet tokintethe vonni, — Nem
lehet takintathe vanni o wdede LiCa, woedaia)pSm, sveilo = lalin klat, e,
wialaciage, pytiess vallomssdt som, — Nom  hazzpdlhateam fol Fosginal astoa
megallapitisit sem, hogy Abbo francia Deneés beszélt Iatinsdgiban az idegen
eredotil Intin senvelk zge .einfaches s-nek hangzott. (L o megillapitist fentzbb),
nom pedir astrt, mock ag geinfiches s lehet z0ngdtlen is, =ingés is, ne sk
hangozhat gz-nek iz meg z-nek is. Fresgnak azt i3 meg kellett volns mondania,
hogy n oz Abbondl wdazden vary z0azdtlen, YValdseinlibh, hogy Fussr zlingds-
nek tactja. Ha shngétlonnek tackand, kiselebh jutndnk Miklds giispik ez hang-
értdkil sjének meglojtisdhon.
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jellel, mégpadig s-sel, ngyvanilyen okbél frhattdk & magy. ¢ 68 a
magy. &z hangob iz egy jeggvel, irhattdk z-vel Ez esetben a magy.
se-nek z-vel vald jeltlése nem megy viszza egyh. lat. ejtési sajitsdgra.

b

Vizsgdloddsom eredménye es:

A X. shead végén 68 a X1, sedazad elsd folében, amikor a
magyarok a latin egpyhie hiveivé lettek, a grommatikusok mind
Donatus meg Priseianus alapjan allanak; ket magvarkesik, bovitk,
epészitik ki. A tdlik nynjiott alapokon All o skat szdrmazdsi, de
Nagy Karoly szolgalatiban allott Alenin (T35—804.) tréfdkkal Hisze-
rezetl nyelviana, amely parbeszéd alakjiban nyujtja a grammatikai
tudnivaldékat ; filee Priscianne alapjin kéeztilt Albo flenry-i heneés
miive, a Cuestiones Grammaticnles (I Geieee, Grundr, 11, 134)
Valunk is Priscianoshol vagy Donatushél tanultak a X1 szdzadban
latinul. Az egyik bizonyitél erre Fulbertus, chartres-i (Franeia-
nrezdg) piispiknek 1008-han Bonibering pécsi plispokhtie irt levele,
E levélhdl megtudjuk, hogy Bonibertus Fulbertustol egy Priscianust
kért. Fulbertns a kért Priceianust egy Hilduinus nevi pappal kiildte
el, & leveléhen kéri Bonibertust, tolmécsoljn tidviisletét Szent Istvan-
nak, akkor lstvin kirklynak (. Frigg, CodDipl, I, 257, Pauvws,
A m, pemz tbrt. 1% 896) A mdsik bizonviték abban a kitinyvjegy-
gékben vap, amely Szent Laszld idejébdl miaradt ravk. B szerint
Pannonhalmén Donatus nyelviana is megvolt (v, Pioes [, Magyvar
irodalomttivténet. Todomdnyos rendsgerexés. 1930, 1, 125—9: _Gram-
matica Donati® sz okl.-ben).

Miklos piispok latinsdgdt ngyanesak olyan mibol vagy mi-
vekbdl szerezte, amelyek vagy Donatus vagy Irizeisuns alapjin
keészilltek, Az igy keletkezeit mivek kozt azonban lényeges eliérd-
sok voltnk a kigjiés tekinterében, Ha Miklos piispok olyan I'riscia-
nushél tanult volna latinul, amelyik Alenin és térsal magyarizatain
éplilt, akkor az 6 latnsdgibsn a latin ge, g3 je-, ji-nek, a latin
v f-nek sth. hangzott volna, s mindennek nyoma volna magyar szér-
vanyal helyesirdsiban. Mindebbdl azonban az 6 magyar helvesirisdban
semmi  sinczen. A piispik oklevelének latin és wagyar szavai
a mellett bizonyitanak, hogy latingdgdt olyan Prisc anus alapjin irt
mibil vagy mivekbdl szerezto, amilyent 980—982-ben o francia
Abbo irt, Miklos piispdk beszelt latinsfza ngvanis a legjobban azzal
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a beszélt latinsdggal egyezik, amelyet a X szdzad végén és-a XL
grizad elsd felében a franciikodl ismerhetlink fel. Magyar helyes-
irdsdt is ez alapon lehet o legelfogadhatobban megériend

Miklds piisptik beszéll latinsigdban voltak olyan mozzanatok,
amelyek a klasszikus latin ejtéenck felelnek meg; voltak olyanok,
amelyek a vulgaris latin ejtésbdl valok voltak; azin olyanok,
amelyek tisztdn grammatikusekidl Telallitont ejtési ntasitdsok voltak ;
végill vlyanok, amelyek csakis az a korbeli franciaorszdged beszélt
latingdagot jellenezték, Mivel nézetem szerint fejtegetdseimbil elég
hatirozottan kiviliglott, hogy a Miklos piisptk beszélte litinpak az
alsd Larom pontha foglalbath sajitsfgal mind megvoltak o X—XI1
szazadi franciaorszdei beszélt latinsdgban, azért, dgy tartom, jogzal
vallhatjuk azt, hogy Miklos piispik latinsiga o X—XIL szdaadi
franciaorszagi latinsfighos 4ll legkozelebh, s0t vele majduem min-
den ponthan azonos,

Nem allitom azt, hogy hazinkban a X. sefdzad végén és a
X1, szhzad elst felében esupin olyan beszélt latinsig volt, amilyen
az akkori franciaorszagi volt, Bizonyos az, hogy a X szhuad végdn
é3 o X1, sedzad elsd felében vollak olvan papjaink, akiknek hespéll
latinsdga més orszig vagy orsgagok beszélt lntinsdgaval egyerzett.
Fentebb, mikor azt kutattam, ismerhetett-e Mikles pilispbk nemzeti
nyelvii helyesirasokal, megemlitettem tdhb hazdnkba jott kiilfoldi
papot. gy megemlitettem Brunot, aki Bzent Adalbert életét irta meg.
Valoszindvé tettem ez életirds alapjan, hogy Brune a Iatin ge-, gi-t
je-, ji-nek ejtette. A német Bruno tebat a németorszagi X - XL
aphzadi ejtésmod szerint beszélte n latint, Bizonyosan igy beszélt
latinul Radla iz, aki Szent Adalbert neveldje volt. Mind a ketten
Magdeburgban tanultak, s éppezért nagy valoszintiségeel allithatd,
hogy mind a ketten a németorszagi beszélt latinsig kivetdi voltal.
A német ejtéemdd szerint beszélhetett latinul az a | magister Walthe-
rus®, tovibbi az a tewioniens Henricus® is, aki a Szent Gellért-
legenda szerint eldbb Székesfehérvirott, késdhh Marosvirott, vagyis
Ceanddon tanitotta grammatikdra s mas _ars*-okra a magyar kis-
papokat. De mér Szent Gellért, aki velencel olasz volt & kezdetben
Velencében L in scholis monschorum®, késéhb Bolognaban tanult,
nehogy ,orde patris nestri sancti Bevedicti in scienciis liberalibug
detrimentum paciatur® (I Esvuoner, MondArp. 206, 207). ceak olase-
fuldl, mégpediz észak-olasz ejiésmod szerint beszélhette a lalint
8 ez az ejtésmod kétségtelenill azonos volt a SBazent Gellértnél hise-
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harmine évvel iddsebl Joannes Diaconns aittamodjaval. Bz ajrés-
madot fentebb részletesen targyaltam, itt esak azt emlitem meg,
hogy Szent Gellert latinsdga  szokészletében i kiilonhozon o rank
maradt hazai latin emlékek szokéseletdidl (1, eredl Karkesosyr Jixos,
Szent Gellért csanadi piispiik élete és miivei. 1887, 205—7).

Szent Istvin kirdly. Monte Cassinébél, a bencések o fokolos-
toribdl szerzeteseket kért (L Paower, A m. nemz. tire, 1% 76, 78).
Nagyon valoszindl, hogy gzek beszélt latinsdga killonbozott a Szemt
Gellert heszélt latinsigitol; o beszélt latinsaghban a latin ce, of: /0.,
tfe-nel, o latin ge, gf, hogy esak par kiilbobséget emlitsek, ofe-,
dii-nek hangozhatot,

Szent Istvin kirdly idejében a bihart piisptik. miként fentebb
emlitettem, a linichi egyhdzmegyébol valé Leunduinus volt, az elsd
péesi plisptk meg Bonibertus. Nagy valoszinfiséggel allithato. hogy
mind & ketten mai értelemben vett francidk voltak. Szinte kétsée-
telen, hogy egyikitk sem beszélte a latint az olasz vagy a német
ejtés szerint, hanem mind a ketten a francia ejtésmod kivetsi voltak,

De nem tudjuk mind nevén nevesni azt a sok egyvliazi férfiar,
aki Szent [stviin kirdly uralkoddsa idején a kerpsgtény hitre téTt
orszdgha jott, A legendak esak megemlitik, hogy sokan  solkféle
orszaghol jottek (L twbbek kost & Mor péesi piispik 4ltal irt
Szent Szordd és Boldor Benedek legenddjat, Esuvucus, MonArp,
134). Mindezekhol az adatokbol az kovetkesik, hogy hazinkban a
Xl szizad elsd folében a heszélt latin vem volt aoysdees. Volt, nki
a nemet, egy misik, aki olasz-, lsmét misik, aki a francinorsaiei
ejtésmod szerint beszélte a latint. Természetes, hogy ezek a latin
nyelvek kisebb-nagyobb mertékben szokésulelikben is killsohoztek.

Miklés piispok beszéll latingdga — azon sajatsfzok alapjan, ame-
lyeket oklovele latin anyagabol, valamint magyar szorvinyai helyes
irfisabol meg lebiet dllapitani, ki lehet kdvetkestetni — francia-

orsedgi ejtésmid suerinti latinsdg volt. Még's mikémt ttrtént, hogy
hazinkban ez a francinorszagi latin kiejtés gyizitr, annal oldt
elsbsorban o Szent Istvan kirdly haldlit kiivetd politikai viszonyok-
ban kereshetjiik, amelyek idegen-, foleg németellenssek voltak,
tovibbi azokban a férfiakban, akik a XTI, széizad masodik felében
8 késbbb iz, izy a XIL szdzadban iskolaikat toleg frapcia foldtin
vésenték,

Miklos pilspiik & magyar pirthoz tartozott, killinben nem lehe-
tett volna Endre kiraly jesvedje. Magvarl kitdinden tudoit, mert

126

4

kiilonben Gebhardt piispik lovelét nem magyardzhatta volna meg
Eudre kiralynalk, aki sem latinal, sem németil nem tudott, Kitdnd
magyarsaga mellett gaol az iz, hogy o magyar szorvanyokat hibat-
lanul irtn le. A tihanyi oklevél kitdnd latinsdaga, valamiot ag, hogy

ax oklevelet § fozalmazia és & irta is; tovabbd, hogy a kirdly jegy-

phje volt, bizonvitja, hogy  _filényes, vikiglh mivelisézl, kiilorszi-
gokban Jirtas® torfin lehetete, mert ¢ korban, miként Haowan lervis
Jrastorténet an irdsheliség feldjulisa karahal® o nagyériekd mun-
kajaban (62,1} irja, ilvenek voltak az oklevéifogalmazo, az oklevel-
ird papok. 5 minden jol arra vall, hozy magvar lehetent szirma-
wasdra is,

Miklos piispik beszélt latinsfiga ekkor a kivdlyi kancellivia
heszelt latinsaga voll. K bhessélt latinsiz tovdabbi gyGeelméhes, mint
fentebb emlitctiem, hozzdjaralt aw is. ooy a K1 szdead masodik
felében és a XIL smizndban jeleseink foler franeia (0ldin végeatek
tanulmdnyaikat, igy pl. Anonymus '} é5 misok, akik ot a beszélt
latinmak  frapeiaorszdgl ejtésmodjat sajatithaidik el, ha ugyan mar
nent axzal montek ki

Arra o kerdésre tehdt, mi a wi latinhetfis helyesirisunk ere-
dete, gy felelek:

A Tihanyi Alapitélevél magyar sgorvinyai olvan latinnyelvi
kiejtés alapjin vannak lejegvesve, amilyen akkor n francia todos
grammaltikusok dalial wegdllapitont franciaorsaigl latin kiejtés. Mint
hogy pedie Miklés plispole magyar helyesirdsa az utdus kovethkesd
oklevelekben iz, mis cmlékekben is és (vondsaiban (vl & gy) ma
is megvan, minthogy tovaliba bessélt latinsacunk is fivonasaiban
gok ssdzadon at, mondhatni a XIX, szazad kizepéiz ugyanaz volt,
ami Miklos plisphké, azért mindaddiz, nmiz vgvanilyen elvek szerint
frt réxibly hiteles emlékiink eld nem kerill, azt vallhatjuk, hogy sok
spdzalon At haszndlt lntin kiejresinknek meginditojn, magyar hnlyes-
irisunkuak megalkotoja Miklas piasptk, aki kiflinben korinak
egyvik legnagyvobb miveltsézd magvar embere volt

oAnonyvmag, tovibbd Kiead lativsiga vocalizmuziban = was vonat
kozdshan 5 nom annyien kissseikus: fating, mint a tikanyi okleviléd. Bx oklevél-
hen méer & neglegentia sxd 0w neghgentio helyvert X sedeadi franciaorsgigl latin
telh a0 X ogedendli angolbion weglegonfer, 1 Foxeso 0 om, 89 85 klasszikus latin
aeqlegh, neglegere, seglead, weegiochiom),

127

.






