


AZ

OBI-UGOR IGEKOTOK

(SZEKFOGLALO)

tRTaA

ZSIRAI MIKLOS

L, Tadl

FELOLVASTA 1983 MAJUS 8-AN

BUDAPEST
KIADJA A MAGYAR TUDOMANYOS AKADEMIA
L8R




lknaplo

Hornvdneaks ¥, 1T, magy. ke, udy. kdnyvoyomds, Budapest — 91,205,

Az obi-ugor igekitdk.

A mugyar igekiiok szines pazdagsagdnak és kifejesd
képességének felismerésével szinte egyidds az eredetre ira-
nyulo tudomdnyos érdeklddeés is. Ismeretes; hogy két hatd-
rozott felfogis vinskodik egymdssal: az egyik swzerint a magyar
igekotok indogermdin, elsdsorban seliv hatis alat keletheztek
¢z bokrosodtak el, o wisik szerint viszont szerveseu, minden
idegen miotitdl figgetleniil fejltdiek ki

Az idegen eredet hirdeli; hogy csak a tibbé-kevéshhe
kiigtis 63 elad pillanatra mindenesetre silyosnak ldtszd drve-
lésiikre utaljak. a magyar igekttdket szembedllitjiak egyfell
a finnngor nyelvek allitdlagos hidnyaval — vagy a magyarhos
viszonyitvi egészen kezdetleges szorkezeteivel —, masfeldl u
magyvarral érintkesd indogenndnsag gazdagon tapolt, dseredeti
igekitd-rendsgerivel. B szembesilés eredményeibdl, gy vélik,
jogosan kivethestethetik, hogy ax igekités a magyarban nem
alapoyelvi Orbkség, hanem acinylag késdi killonnyelvi szerze-
mény, mégpedig & magyar meg-, @5 el-, valamint a seliv za-
ga pre- (vagy pred-| egyiranya fejlidésenek ég feltinden azonos
alkalmazasanak taplsiga szerint nyilvan szlav, koeelebbel
selovén vagy tot forrisbol,

A magyar igekitbk eredetének ilven értelmil magyardzata
tudtommal egy cseh tudés, a kiilonben targyilagos szdndéki
Zasovrek tanulminyiban ') bukkan fel; az elméletnek azutin
voltaképpen Smonvi Zsievonvnak, a magyvar nyelviirténet nagy-
érdemi kutatdjanak kisgé elsietett allasfoglalisa®) | kolestn-
2litt™ =iyt és ideiglenes tekintélyt.

Yy Uber die Fremdwirter im Magyarischen, 51. 1.
) Ung.Spr. 260—252; FUP. XII, 21
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A masik folfogas, t. 3. az Snallo kialakulds
hiveinek a kivetkezd hirom, egymissal szorosan Osszefiged
kérdésre kellett feleletet adniok:

1. Milyennek mutatja a magyar nyelvidricnet izekoldink
alaki és jelentésbeli fejlodését?

9. Osszeegyeztethetd-e az ipy megismert tirténeti tények-
kel aw idegon, mindenekeldtt a szliv hatis foltevese ?

3. Milyen bizonyitékokat, kivetkeztetéseker szolgiltatnak
a rokonnyelvek?

Az eled kérdéssel, a magyar nyvelvtbrténet tannlsagaival
Buoewz Jozaee foglalkozott leghehatobban'). Mée ma is thintd-
nak vehetd pompds dolgozataiban annvira talald sremléletes-
séroal rajzolta ki az oredetileg Altaliban irdnyjeltlésre szol-
gald hatirozdszdink igekitdvé valastnak atjat, hogy vonal-
vezetésit nyvilegyenesen kiivethetjiik ma iz, amikor pedig a
Jheskan  megszaporodott  nyelvtiriéneti adatok az igekitdk
hangalnki és jelentésheli valtozdsainak szinte minden mozza-
natit megviligitjiak elattiink,

Ay igelttbink szliv evedetizége mellett (olhozott drveket
Asgdrn Owzrdin utasitorta vissza®). Vigsd megillapitisa szerint:
»Oonyr eldaddsiaban semmi meggzydad nines és bizonyitékai
részhen egészen érthetetlonek®, a2 idegen hatds fel-
tevése morden fhlésleres® s ,a azlovén zu- és

pre- igekiték semmikép sem lehetnek a meg- és el- jmeki-
tdink mintaképai®.

A rokonnyelvekkel wvald  Usszehasonlitis  fontossdgira
Moskiesr Beeshr (VNyj. 28), Gouscez (MNy. Y, 830, 288) és
Foess Divio (KSz, X, 804 —312) hivta ol a figyelmet. Ramu-
titttak dk hizonyos téoyekre és tanulshookra, amelyeket ismernia
ég condosan mérlegelnie kell annak, aki a magyvar igekotdk
eredetkérdésében tirgyilagos itéletet akar mondani.

Az ellentétes éevek &5 nézetok parharca ntin elérkezettnek
litszott ax ild a kérdés egész anyaginnk reudszeres feldol-
gozdsara, s Akadémiink 1923-ban jutalomtételt 1= thesir ki

) NyK. I, 161—188; ue. III, 73—96; V, 1—18, sth,
* Nytad, TL 27-—31: 1, 208; 1V, 260.
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_A magyar igekitok fejlodése a XV. sz. vegély alaktani €=
jelentéstani szempontbol® cimen. A pilydzat eredménytelen
maradi, ellenben pontosan az eredménytelenség kihirdatdsdval
egyidoben, 1928-ban, a prigai egyetem hiileatszeti kar:inls_k
kiadvanyai soriban megjelent a kérdésnek eddigelé legterje-
delmesebh meonografikns  foldolgozdsa, Bumis Pl dr. 400
oldalas Pragfiza verbalin v jazykoch wgrofinskich a zoldste v
madarskom ¢ munkdja. A t6t tudds, aki korabban inkihb
csak az Osszehasonlitd irodalomtdriénettel valo foglalatosko-
disanak adta jelét, a korilményekkel, viszonyokkal szamold
varakozdsunknak megfeleloen igeldtdink foltétlen saliy predotét
igyvekszik bizonyitani. Ugy érzem, nyelvtudomanyunknak kite-
lessépe lesz majd Busix jellegzetes kbnyvers méltd valaszt
adni. Kotelessége lesz, ha masért nem, n targy fimtossihgi
miatt, kortbriéneti tanulsag okibol és a kevoshbé tijékozott
killfoldi szakktrtk felviligositisa végett.

*

A magyar igekitdk eredetével foglalkozd irodalom e
vizlatos Attekintésébdl is kitetszhetett, milyen uagy, bizonyos
teliintethen szinte perdonté jelentdséget tulajdonitanak a rokon-
nyelvek tanivallomasinak, Mindket elmelet nyomatékosin hivat-
kozik rajuk, am mindkettd a maga igazinak bizonyitekait
véli meetalilni benniik: aa egyik szerint a finougor nyelvek-
ben nines, vagy alig-aliz van igekotd, tehat eleve uyilvanyalo
a magyar igekitdk kései kialaknlisa, s indokolt ilyentornsin
idegen hatasok kergsése is; a masik slmelel grerint pedig a
rokonnyelvek egvikében-masikiban eléggé fejleit a magyarral
alak s jelentés tekintetéhen szamos ponton egyesd igekiitd-
rendszer van, tehiat mindenesetre szamoluunk kell igekitdink
arodotiségével.

A keérdés ilyen ellentétes kidlezése késstetett ra, hogy
a finnuzor nyelvek igekiotds szerkezeteit megvizsgiljam és
magyar érdekii eredményeil is értékesiteni probaljam. Mivel
podiz a finnugor nyelvek tibhségében, a finn-permi esoport
tagj:ﬁhau, csakugyan nagyon kevés igazi igekitd van, s ami
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van is, &llaliban jelentéktelen sgerepet jatszik, kimutathatdan
wjabb fejlemény — tibb esethen tagadhatatlan idegen minta
hatdsa alatt —: figyelmemet elsésorban a hozzdnk legkizelebh
allé obiugor nyelvekre, a vogulra és az osutjdkra irdnyitottam,
K vizsgilatok eredményeirtl vald rovid heszamolomban
4z a cél lebegett olottem, hogy lehetdleg a tavolabb allénak
is viligos képet adjak., Ugy hiszem, akkor jarok el legesl-
irduyosabban, ha a nyelvi adatolk s a részletkérdések timegét
melldzve néhiny tanulsdgos példin szemléltetem a kiilonféle
obi-ugor igekitd-tipusok kiilst és belsd életét s viazolom e példak
kapesin egy-két dltalanosabl ortékd megdllapitisonat.
Mondanivaloimat a  kivetkezd fejezetekben  probaltam

tsszetbmiritent ; '
L Az obi-ugor nyelvek igekotd-dllomanys.
I . . , igekitdk alaki sajitsazai,
Hl, . . . igekotok jelentésheli sajatedgal.
V. & . 4 igekdidk eredete: ax allitdlagos orosz

hatas kérdese,

4
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1. Az obi-ugor nyelvek igekitd-dllomdnya.

A rendelkezésiinkre 4116 nyelvi anyag a.Iapjsifn a vogul-
ban 81, az osztjakban 27 igekdtdt mutathatunk ki,

A vogul igekitik betirendben a kiwetkeedk:')
1, B, akwin, KL, K, dbwin, P. shin, T, wkin ‘egybe,
dive, epvmiishoz, egyiitt, Osxze, mc—g‘;. _
ik 2 Fg FL. alid, &, K. el, KL, P, T. #f 'eldre, eldbbre, eld,
miC A, i ! i . L 1
tivolia, félre, tova, tovabb, tovibbra, odabb, el, ki, meg, le's
31 KL, khaikhd, khednlki, AL, kgngha, K. khaniheé, P.
khaighe, T. Ehaighe ", keresztil, meg, tal';
4, kit ketté, ketfele, szét; = |
5. B kwor, KL, AL, K, P, kwdn, T, kun 'ki; ki a2 atedra,
udvarra, le, el meg, szét’; . ) :
6. E. yami, IEL. fham, K. khami, P. khomdil, khamé,
kham ‘arceal, felsd résszel, kidomborodd résszel lefele, hasra,
fol, tssze, ki's
s ﬁT, Eb g, ‘J:’.L. Fhansg, K, khgni, FK. khont', P. khonil,
i, "hany ittal lefeld, hatrs, {6l
T, khanau, Fhgneuw “hanyatt, luitta : ¥ e
8 1 o, KL. khuwoat, AL. kwaf, K, P. Lhiedté, hwit
‘el, ki, be, mog, fol, szét, Gssze, kette'; . ‘ e
9. B. jold, jol, KL, AL. jgel, K. jele, jal, P: jeli, .{cl,
T, gél, jil, 4 'le, al, lefelé, toldhoz, el, meg, At ki, be, fol
Basge, sudt, vissza'; . o B
0. B, jot, jat. AL. jit, KL. jet, K. jgt, T. jit, i, i
‘egy ' addal stb.';
fepviitt, -val. -vel, mogammal, lllﬂgﬂ{]ﬂ,ﬂ: B3
% 1L/a. B. jiw, EL. ju, K. ju, P.ju, T. ju 'be {(a hdizb),
haza, meg, el, ki, {61, le’;

: = hs esyarerli kivetkezetpssige

1y Helykiméléshdl és az dtirds egyazern st

végett }itt 'i-.éak a Musadosi-féle n_lulmkat kizlom, — Réwvidite-
seimben o ssakirodslom szokasait kivetem,
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L1/b. E. juw, FL. jiw, FK. Juy P.ogit, it T, ju ‘mivge,
hiitra, h:ua vissui, |.1’rnl meg, el A1, laszaes

12, B. lakwd, KL. laped, AL, lay, K. beseredt, ey, P,
layiw, lax, ' lox Teiiriil, saot’;

13. . lap, KL. lip, K. kipé, lip, P. lip, T. tep be, el,
kiriil, lo, meg';

1L B. faft, KL. Titt, K. falt, P. Lilt, T. it ‘szomben,
szembe, ellen, clém, eléd, sth., vizssza';

15, E. miipat, mowdl kil :

16, . naly, nalww, natwe, nal, KL. nal, nal, K. nalw,
P. nal 'w hegyrdl, partrol lefele (a tolyéhoz pl. menni, juni,
vinni, sth.) ; a there; vagy tiz kiizeléhe (helyezni vimit, pl. istin) ;
az dgynak, széles padnak vagy n szobarekesy emelvényinek
a faltol befela esd oldala felé (iilni, fekiidui, mozogui sth.);
meg, fol, le, e, ki

17. B, ningd, nivy, Kl nukh, auk, K, noikhee, vkl
P, wmuedik, T. weit, non "fol, ra, he, meg';

18, . pai’, pa. KL pe, Ko g, P.opz, T, pé 'a vierol
a partra ki, -foly o folyatol az erds, hegy felé: a nagy folyo-
bol w beléje torkolld kisebhe: a tizre vagy tix folé ;a Eir',iJ{l:l-
rekesz felt; a folyo felsd tolvisa felé, fol

19. B. pigin, K. pogen, T. payin nh]n]rﬂ fatra. el

20, K. pali’, pal, KL. pal, pil, AL, pal,; K. pali, P, ;Jmf
T- pétug pdt 'saét, ki, tol, el, meg':

21 KL. AL. piv, K. pari, I piir, T, pure ‘vissza,
hdtra, fil, II]l."g.{' 6™

22. E. puli, pul, AL. pil, K. polt, B pelé, plf, 1. pnelltn,
‘szét, el, Ossze, keresztiil, meg, fol";

23 Koosist, KL, Sisi ‘hatra, vissza, el ;

"4 E. supt’, KL. sup, K. soph, sopd, P. dup, T, fupuw,
Sup ‘keresztlil, at, kette, sgzér, el - i

a95. b samd, doma, sam, KL, &, K, s, fim, 1.
simé, sidm agyon, weg'

26. KL. Mkwal o), ki

27, FI, FL. #ard, KL. 4.L tar, K. togrd, tard, 1 fiy, dor,
T. tdru, tir 'keresutiil, it, meg, ki, el’;

28. E. tarm, P, tivem, T, femer fﬁhé. v, meg, szél’;
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29, T. tgrég, taréx félre, kiilom, el, szét, lo' (vo. K.
tort' 'felé, iranyban, ellen’); . '

80. E. #i ‘oda, meg, be' (vl K. fgw, dpw. I tgu, T
ti ‘oda’); . B

41, B, KL, wlid "ar keresetill, ketté’,

Av osztjak izekidtik vgysnesak betdrendben:!)

1. B af, ad, I al ale, atte 'meg, el, le, ki, ful;
cank ngy'; .

3, I, 41 (it i, ), D, ot Cle, ald, el, meg, be, fold-
hitiz, Oss u'; o

8. K. piga (opi), Do sga “dssze, egyiive’; :

4. B el (jal, jlel, jeltla, gelli). 1. (Paas-Doss, osztjlog.)
ilfa TelGre, tovabb, oeddbb, el, le, meg, ki'; :

5. K. fadalt, D. idat, fdal ‘szemben, szembe, ellen' ;

6. K. joyd, foyo, jox (joln', joypes, jopls), Do jox, juyx 'be
(a hizba), haza, bhitra, vissza, meg, (8], el, be, dssze B |

7. I katng', Fatwd, katis; DL Ritne "kettd, kétfeld, szét’;

8. B Fim, (kdman), Do Kim, kEm, (kinmen) ki, el’;

T gomdi, gomiin, D. pamda. yomdi arcial, nyilds-
sal lefald, hasra, fil ki'; . .

10. B, gonza, zondZi, D, punga “hanyatt, hittal lefelé,
hdtra, visswa; . o

11, B. yolia, olii, yolt', yol, oz 'le, el, suét, ki, Ossze
meg, be';

12, B lup, bip: D.olep, lp 'le; be, Ossze, meg’;

15, I, Dok, likki 'saér, kiril, el dssze’:

14, D. wnagla kil ; :

15. B. smagl, wmpglth, mopl, D. mople, wmwyla, mugle
keresztil, 4t .

1. B. wik (numan), D, ik, nék ‘a vie felé, vithe, szid-
vazfoldrél a partra, partedl a vizbe, sekélybol a mélyebh vizbe;
lefelé » folyd alvidékére; a tiz folé, az itsthe ; o szoba kizepe
felé: fol, le; ki’

1 Helykiméléshtl s ax &tirds egybntotisége Eﬂdvvért
itt csupin a Pheav-féle északi-osutjik (rbv. E.) &8 a Parkasov-
féle déli-osztjak (riv. D.) alakokat kozltim.

T e
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17. E. noy (noman), D. nox (nivmen) ‘fol, a folyén fol-
feld ; bssze, ki, lo, be, elt’;

18. E. (Amgv.) siul, D. sfint 'dssze, eZymast’;

14, E,‘n!frz, oln ligsze

20/, E. pelli, pelok, pélak 'ketté, kétfelé, el, ki, szék,
tesze, fel' '

20/b. D. pate (Pass. patd, Kzl piod') ‘seét, kotid’:

21. D. pira “hatra, vissza, haza, el’; -

22 D. pos ki, nyitva’;

23. K. doppi; soppi, sop, D, dupa keité, el, keresatiil, fit;

24, B. toyo, topl, Do toy, fwy. toyta 'oda, howzd, le, el
be, meg, haza';

25. []_u oy, dig] D. fey ‘agyon’:

26. JrE. ualde] D, witta, vat "at, keresziiil® ;

7. K. watna, vitn', widi, D. vit, vét ‘a vizeol partra
a parirdl a spdraztold felé; beljebb a padkahoz: a tizrol It‘!j
a tliztdl el, talba (pl. memni az iisted] levett etelt], odiabh’. |

Me_g kell jegyesniink, hogy a fenti szamok — vogul 31
ogztjik 27 — nem végérvényesen megillapite, vimilmmtlm:
matematikai tények. Gyakran bizony az egyéni megitélésen
vagy éppen érzésen fordul meg a dontés, mert sokszor b jos
néha meg egyenesen lehetetlen az igekdtit élesen a]hat‘-lml-’
nunk a hatdrozotol, a batirozészatol és a szoros érielemben
vett partikuldtdl. Vanwak ilyen kétes példik az indowermdin
nyelvekben is (v0. Duuenvex, Vgl Synt. I, 536), dea m.:igmr—
ban is: PL a német ket éa o magyar off vagy urafta Jﬁut:i—
rozoszot nem szokds félvenni az igekotok jurg}rxélu':ilro, Azom-
ban n hetmnfithren, heimschicken, heimgeben, hetmzahlen, heim-
sucher, o magyar otthagy, oftér, vagy a rajinkan. wieilaiil
rajtaveszit sth, szerkezetek legalibb is gnndnikmlrh!m eh]"ln]m[ﬂ':r
a rendszerczit.

Lfféle esetek boven akadnak a vonlban és aw osztjik-
ban. Hadd mutassak be egyet-kettét: I
Az 'ein’ jelentésd vogT. dy, AK, ik, KK. ik, @
FE. & Jkgs P. gk, V. ik, AL, &k, PL. dkdd, Bz, g EJ{AKH:
WoeVok. 61) lativasi alakjaban (afwin, ik, u?,_.ir'crr?t?u-. wkeiii)
gyukran hasandlatos 'egyvbe, egyiive i{:!lt.‘ﬁtﬂl-b‘f.'ll'.‘-ﬂl el
mien ffllcmen Tim egyiivé szdllunk be' (VNGy. I, 253). Sokkal
48
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altalinosabb azonban, hogy a szimnévi jelentéds fokozatosan
hattérbe szorul, #5 a hatarozd az ige ktzvetlen belsd szolgd-
lataba lép: say-aul akwin mirmawé 'a bél végét egyberdnenl-
jak' (no. IV, 421), sétép akwdn pistawe, akwin togtows 'a
cérndt Usszesodorjak, -fomjak’ (uo. IV, B94), juntép jolili
akwin-jintéstd 'pincélrohdja  aljit dsszevarrta' (uo. IT. 59),
sayim tiip akwdn joxts "subim alig ért ssze’ — mondja magirol
a meghizott medve (no. 111, 125, 43%), vélfta akwin-nosérmatesti
ieszerancolis homlokat' (VNyj. 17). — Hasonld képet mutat-
nak . Zwei jelentési vog. kit, &if (Kaws, WogVok. 48) és
az osztiFD. kat, Tri. #ad, V., Vj. ka't, Ni, Kas ki, O.
Fa't (Kam. OL. 8) lutivasi alakjai: vog. (Moxg) kittd', osztjB,
kittni, katnd, katid. Egészen kozonségesek ezek 'kettd, kit-
fel¢' jelentésben, mint: vog, kit mintlimén, girmi' minilimin
ket felé megyiink, harom felé megyiink’ (VNGy. 11, 51). osatj.
godj kitni man'somen, sidi @ kitna manda pitlamon | "ahogyan
kétfolé mentiink, dzy kétfelé menjiink tovabb is!' (ONyt 14)
Talalunk azonban mindkét obi-ugor nyelvben igokotGs jellegd
hasznilatukra is példikat: vog. fi aj Vasémmdl k) wriném
pattit ‘o helyett, hogy czen kis Vaszilkimtol elszakadjak’
(VNGy. IV, T6); osztE. (Angy.) katna-manlem *(entzwei-gehen)
gich trennen’, keine-manipsa  ‘[entzwei-Gehen) ‘Trennung,
Ehescheidung’,

A vogal akwdn ‘egybe’ —»Gsze &8 kil kKette —»
‘sz et eorrelatios fejlGdését pompisan szemlélteti egy a bir
kidolgozasarol szold néprajei aprosig. Mussies: filjegyzése
srerint (VNGy. IV, 418) a vogulok a nyers birt kiankasaijik
a haztetdre, s miutan megszdradt, és liszt- vagy mij-peppel
megkenik, aknidn-peritaed (= b8 ¢ 2 egbngydlik), majd madzag-
gl lekitik, hogy Eift" 1l voss tdrémli (— sz &1t ne ereszkedjék).
— Tine, az altaliban snalld szdmuévi hatirozbul szerepld vog-
akidn 68 Ritti', valamint az ositj. kdfnd bizonyos igékkel
vald siiell egcvittesben formalis igekOtévé kezd szintelepedni.

A magyar hanyatt obi-ugor megfeleldi, az osajlaz.
yonza', Vi, Y. Koo'y Trj. kon'rt, FD. xbnpka’, Ni. T,
0. yimzd' “riicklings hin: anf dem riicken' (Kam. SUS. Aik,
XXX/24:14), vor. (Mow) E. zeni, KL khend, K. khani.
P. khondt, T. khangu id. [~ ziivj. govi: g. viding "hervorragen,
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hervorstehen’, gosijelni "mit gurlickgebogenem kopfe sicl stolz
berumsehen': md)M, kuntf riicklings, auf dem rlicken’: S,
keno steife od. zurickgebogene  stellung’| gvakran  OHAllG
hatdrozoszdként szerepel meg, mint pl.:

o8zt As-yalew royan g yonza veerfal ‘az obi esillp
madiar rikoltd nevetésst hanyatt esinalja’ (ONGy. 16, 160),
vog. yomi wrél fhe “hanyatt fekidye Jin-e' (tkp. "hanyatt mo-
don jim-e'; VNGy. IV, 60). Nem is szoktak igekiitonek venn,
holotl az osztj. yunga takit "er sprang zuriick’ (Pame. [O. 11,
120), vagy a vog. khop khani punsdn! “forditsd fil & ladikot!
(VNyj. 204)-féle példakban kétséz sem férhet igekth volidhaz,

Egyébként, ha az igekits meghatarozisat epészen srign-
rian vessziik, 3 jegyzékiinkbdl kizdrank wi
minden alkalmi el6fordulist avagy esak egyes nyelviirisok
salik kbrére szoritkozd példat: ax obi-ugor nyelvekben gazdag
igekiti-rendszert talalunk, mely szfimbeliség tekintetében big-
ran egy sorba dllithatd akar o magyaréval. akdr az indogermin
nyelvek birmelyikével, Ez a ténymegillapitds pediglen ery-
magaban is elegendd volna arra. hogy gyanakva fiillel hall-
gassuk a magyar igekotok idegen eredetét tanité elmélet
hangualatkeltd eldszalamait a £ nnugor nyelvek irekits. hidgnydrdl
8 & magyar igekités kivételes voltardl,

nden kétes esetet,

II. Az obi-ugor igekétik alaki sajatsdgal.

Az obi-ugor igekotok torténet vizsgalataban mas eljardst
kell kivetntink, mint pl. 1z indegerman vagy akir a magynr
terilleten is. Az idg. igekotdk Jo része wdvalevilez mér ag
alapnyelvben kifejlédit, exzenkivill a legtobl idg. nyelvnek
tekintélyes régi emlékei maradtak fenn, igyhogy az idg, ioe-
kitdk  kelotkezésének, alaki és Jelentésbeli  viltozasainak
mikéntje tibbnyire pontosan megillapithaté sz teszehasonlits
84 a thrténeti nyelvészat alapjdn. A magyar jgekitk nem
nyilnak ugyan vissza a fer, alapnyelvbe, am vaunak nyely-
emlékeink, amelyek szimos ponton megis fényt velnek a mai
allapot elézményeire. A vopulnak és az oseijaknak ellenben
ninesenek iroit emlékel, kutatdsunkban hidnyoznak tehdt az

al)
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epyebiitt célravezetd eszhbiatk, = %éﬂ. nis ﬁﬁ'ﬁrkimkr 1:11.1;5,3
kell nézniink. Taldlunk is. A vogul és az osutja I;-}t;-ﬁmi
lakossde foldrajzi szotaprozottsiga, ag 1_:;.;3.'1:5 1:5r1|rmrllﬂ kk;;.mt,
arintlkezés ritkasdma, felszinessége és a kbznyely hfﬂ,n;u s
keztében szamos nyelvjirisca  tagozodott, amelyel: 1 ]”ﬁ'
kevésbbé dmallo, parhuzamos fejlideések :ne.lu:._:;'l.g:,'mi izl-stzﬁn ;;M
tak, szolgalnak, E tdjoyelvi killinbségek L:saaz{:haam;; f;uﬁﬁ
Imli ¢s lehot meriteniink a leginkabb Hzﬁll:lﬂ_ﬂe‘ff'll f ;}.J %
ismersteinket. Bar tagadhatatlan, ].mg_-,r ¥ eﬂ‘a“]m II!';TI:T T.:H;
tikus eliérések mohasem poétolhatjik a redlis nj,{.- viir :n .3‘_
adatokat, Osszehasonlitt x'izagél,in;ukbdl solszor egészon meg
i smyekre juthatunl.
“h’“gti;:ﬁ 213‘11“2?13‘::?{11;1;:11 a vogul és az osutjik ug_.'el:.* hang-
ég alaktani elemeire, szerkezeteire, :i'ldl az ig{t&khtﬁkru.z:rli.r .
Nyelviorténeti adatok bizonyitjdk, hogy & ma;{:m ;i.-l
kotok tobbsége hova? kiérdésre ff_‘-fﬁ}lfl hel}.'hatar{m1 A .;ﬂu-
diilt. Pl a mai mey a8u L'1-n_a:t.1_:g.'{ir miye, wtt}rl.rc-lll.‘liilrrénj].u“ ",Hi
mige zocoztia (HIB). mege Eriﬂw;’ﬁa, ff.rnjle'yﬁsm'w;;ﬁ{ '.ZL:;., p
ol rigck{jtﬂnkuek elé o torténeti E-.Iﬁ;erm?uyu: E: frn.emt"n,l o
mulhaf{fa] (KTSz), cij amales "stupor’ {SermDom); ai “nré]{
régiségben kive alakban hasznalstes: kywe :Ea-lf-.?fiﬂ-ﬂtk_- ihr[]},K:
402}, jfsywa zol (no, T28), kywe yewesnek (kijivéne i
Wy Eht.b? a lativasi jelleg, mely o magyar I.g:_
kitokre csak a nyelvtdrténaoti nﬂutﬁ[ﬁrk:n: dmd{,
hetd ki, a Iegte:::t:mhetﬂuﬁhbcu. ]il[lt.ll!'fl ml:;m_
alaktani pajatsdga az Egész‘ nhrl-ﬂgﬂr 1gﬂr i
rendszernek. A vogul és az osztjak igekdtik zi_‘u]wun i
pillanatra folismerszik a hova? kérdéﬁm .t‘nle,lﬁ ragﬂ,l k pish
firadstegal szinte kivétel nélkiil a tobbire 15 meg fudju
ftani a korabbi lativasi format. ML L
P““m‘; rendes névseoragozasbol ismert 'mg.‘ -0, -e, i iiﬂ :t
-nd, -ha, -n, valamint az osatj. -, -} &8 & -na rageal ellito
’gf‘-k"t:' kt'ff;;ﬂhan: Eit Tketth' : Rittd tardmli szétereszkedik
o IV, 419, 1 B
WNG!;:J:E.!{ 'tél, tﬂ::l.'-t'l' : pall’ yarids 'sm‘:tmfﬁa (1o, lI,I EU% I
sig hat' : sisi’ mindsém 'visszamentem’ (uo. III, B3},
al
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sup 'rész, darab’ 1 supi ménds 'keresztiilment’ (no, 1V, 874),

piyx ‘oldal’ : paxén vosswlilim ‘elhajitom’ (no. IT, 194):
az osztjikban pedig:

18l ‘eliilsd’ : jilla v. jalit manti ‘tovibh mend' {ONGy. 8,

lok "kor' : lokki Sugidss “tsszetdrot’ (ONvt. 174),

pelak 'fel, oldal’ : pélii-pontal kitdrja® (ONGy. 160),

pir hitsd” : pira juval komm zuriick! {(Park. 10. 11, 148),

tsop 'stiick” @ (ipyd dwtém leikkasin sen poikki' (Pass.-
Doy, ),

“wit 'part’ : wadi nduarmas ‘beljebb wgrik a padkahoz’
(ONyt. 34), wotna ol ‘menj odébb’ (no, 17),

Altalaban az ljabb keletd vagy a ritkabban hasznalt ige-
kitokon talaljuk ezeket u paradigmatikus helyhatarozo ragokat.
Litjnk azonban azt is, hogy ebben az alaktani tekintethen
kétségteleniil legfiatalabb igekith-kategoridban  is megindult
mar sz Usszezsngorodis, a lekopids folyamata, kivalt eryes
nyelvjarisokbin s foleg akkor, ha az igekitd jelentés tokin-
tetéhen is elveszitette stimologini kapesolatait, A vog. pazin
‘oldalra, félre, el’. akwin ‘egyiive, besua, meg' vagy az osatj.
Lokl “koriil, szét, el’, pira "hitra, vissza, el' még mindeniitt
csak teljes ragozott alakjukban haszndlatosak, ellenben pl. a
vog. supl 'keresztiil, at, ketté, szét’ esak a vozl, faupi') éa
a K. nyelvjirdsban (fsopi. gopi) ragos dllanddan, o vogo'l-ban
mir véltakozik a ragos és a ragvesatent alak ($upe b8 dup),
mig a KL. és a P, nyelvjirisban csak a kopott alakra (Sup)
ismerek példikat. — A vog. pali® ‘el, szét, ki® stb. esak a K.
nyelvjirasban kivetkezetesen ragos (pali). az 1. 65 T nyely-
Jardshan viltakozik a ragos a ragtalannal (B, pali' és pal, T,
pilu és pil), a tihbi nyelvjirasban ellenben esak lekopottan
(KL. pal, pil, AL, P pal) fordul eld. — Hogy vextjak peldat
is emlitsek, a vog. pali-pak meglelels palki “ketté, el, szét,
ki sth. mindossze az északi nyelvjiris-csoport eoyes pelddi-
ban  talalhatd, egyebiilt teljesen kiszoritja a ragiakopott
pelak, pélok.

Az obi-ugor igekotik egy misik esoportjaban -y -k vég-
zbdést  talalunk, amelynek igazi jelentOségéro nemrégiben
Torvosen hivia fel a figyelmot (Nyr. 59:69-T1). Kétségtelen-
nek tarthatjuk, hogy ez a mindissze néhdny igekitihen és

52

15

hatdrozoszéban taldlhatd kozos elem nem a tOhox _lfarmmk,
képeinek sem magyarizhatd, hapem nyilvin wam::l}rxtu u]enf,
iranyjelold rag, meégpedig az Osi fgr. ATy [.flw_!wusl rag (.:-Iﬂzl-
seteladott folytatdja. Eleve valoszinfinek litszik, Iljngj' uxdllyen
alakid igekowdk régibb korra nyilpak vissza. mint az imént
Lemuotatott tipns képviseldi, i . ' ,

A vogulbdl egzy vilizos peldit idézhetiink 1, s ez a
ol jelentost
| B | KL K | P T

| il | s, o | ol
lat. | wday | mukdh, k| ﬂ-jf.:hl | m un’.l Ve, reo ki
loc, | wemin | nwivdne | nomelt | nuadn |

ahl nmel | wpeemet | TEONEELEOD

Awgvier a kiwvetkezd alakvaltozatokat jegyezte fol: no,
worile; vy, nuk (SUS, Toim, VIL 17704

Az vsstjakban viszont Ot igekdtd tartozik ebbe az alak-
ani katesdridba, mdopedie: .
i T‘f}"l.r'i"'l;"'{_z; 1[[’In l'!'.., I_-'E' 7, Whe fig, R gyl "l.r'__."-"j..‘g'[.:-}_}r:ir.‘
O gt ‘nachhause, heim; auriick’ (Kars. OL. .!15-1!'. I"a..’_{.ra:l L?:
fowt, toy 'be, haza, vissza® sth. (Phrav); D.L__.l{'._;.:. Ju It!.‘(li:Tli:J,
K. jox, ). jokk5, "wuriick; nachhause, hinein, herein’ {(Pars-

) b Y b faf W5 'l"'li _|_'
Doxs.): | — vo. azonban: FD. janin. .-‘I.T_'.I'_. (o, 1\!1_ i ;,:_.__;_1
Kz, ffu.-.i'qrq'_ Ch folun Tz hause’ (Kaws, OLo 58} ~1-“,I“ H;’.
fodw ..ujf-.a.;. Yhenn, o dehon!, podia Thagnlesl, Tataledl (Pieay) s

) N . ot
D, jodawn, jatet, jedane, jalon i Hanse' (Pa); K. ":_{I. Ik,
1, jak g ‘aubanse’, K. jeitd, ) jokkgntt “vonhange' (Pass
Doss.)|

YA vognlban még a kivetkesd hatdroedszokben maradt
g e:}iﬁ ]ﬁz;?m E:'I?‘n.u k3, FK. Iaxgd, P. angld, Y, ‘,’"lL.
layikd, FL. fi?yl;l;;ﬂ, Sz, iy, i ‘stromabwiirts’ [_E{‘;._;«m_.l.'f'ug"n DI‘;
74), :‘;j:ﬂ-xf'f. langal (Musg.) ‘a ﬁ:}yﬁnllgie]u r|:". ték i;.;f :w.ﬂ‘ ;
fulirfr.fb alvideéke, lwin 'an alvitlél{.‘en: fnedl .{}J.I:ﬂ‘ln.ldl r . 15 I{?.!f'z;.
alyil 'a folyon folfelé’ |vi. alén a”t‘ui}r'fr IHI:rIdGLL]Tll‘I. :z ;E}_m
folye felvidekerdl'|; talay ‘arrafele’, tilay IeFre;E:Iﬁ:L} o %
‘elfire, alofeld’, vefyé "kizelbe, kpzala}hh”[vulﬁ rivi J .tix"e:lr‘r:ic-’
tokh, tokho, tokhwé, tuz “dgy', h_'ﬁ-...fa.y_ igy', |_n!a ‘Ell{;? 1,]:; 1
mériey ‘miért [mir ‘mi?’|; miasey 'szerint’ (mas id.| stb. .
o i
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2. Kr, nik, V, Vj, Trj. sk, Ni, Kaz. nih’, Q. nix 'ans
Ufer, nach der offenen Stelle zu (nach dem Flues, nach dem
Sumpf), nach dem Tiefland, bergab, vom Nebenfluss nach
dem Hanptfinss (Kans-Torv. Nyr. 59:70); B, ngk (Pieav); D.
nik, ndk (Pame.); K, J.onik id. (Pass-Doss); ‘

[— vti. agonban : FD, ni'm, Tri. ui'm', V, Vj. #i'm’, Ni.
wim, Kaz, #im®, 0. wi'm, 'der tuszmiindung {imulstlll'c} niiher
gﬂlegﬂ_nﬁr nrt, stelle’; Kond, scdman, Tri. nam.un‘_. Y. V. namon’
hi mi.n_wn.‘, Kaz, wamon', O. ndman ‘im unterland, am ut'er:
(Eape. OL. 8); K. nim s folyé alvidéke, partvidéke', ndman
‘a parton, a folyd alvidékén', namalta ‘a folyo alvidékérsl
{Pheav); K. wdman, J. naman ‘am  ufer, 1.{.
namagtd "von ufer' (Pass.-Doxw.)|

) d. FD. wpy, Trj. ne'l, ¥, Vj. négpa’, Ni piy, Kaz
#gy. U poy, ‘mach oben, hinawf' (Kim. OL. 120): E'a oy
fill, & folyon fulfelé’ sth. (Pieax); K. npgz, J. npk ‘auf
(Pans.-Doss.); . )

. |— vi. azonban: FD. me'm, Tri. gu'm': V. ¥ji nwm'
Ni. wiem', Kaz. swem', O. muwm ‘ober; das obers’ [K.AR.J_.F OL.
1'3{':]; FD. wnamdn, Trj, womdn', V, Vi, womén', Ni. namgp',
I:c..a.m. namay', O, paman ‘oben’ (vo. 148); B, wum ‘felad 1'{1;;,'
wdmion: fonty, o folyd felviddkén', ndmalld “feliilrol’ {P_'-.m.a-;l"
K. wnitm “oberer teil, oberer lauf des flusses’, K. namen .IT
nimin "oben' (Pass.-Dosx,)]. ,

4. FD. fg'y adv. 'dieht, fest, Trj. ¥ adv. ’tot: ohn-
miichtig!, Ni, sex adv. 'tot', Kaz. &z O. dpz adv. ‘tief; ohn-
mitehtig’ (Kars. OL. 178): E. fax wdleton “ihr werdet gitnzlich
starben’ (Amaqv.); I fex porte 'tot beissen’ (Parx.).

: Mint igekiitd ‘agyon' jelentéshen haszndlatos. A -y
nélkiili t8s20t nem tudom ugyan az osztjakbél kimutatni,
:}zunhan alkalmasint  egyhetartozik az ugyancsak “agyon'
jelentésti vogll, Sumd, sam, KL. fim K, P. &ime, $im igekottvel
fpl., swm-ratitd ‘agyonverl’, Smm-ajiitd ‘agyonitatja vagy meg-
mérgezi’ stb.). — A -y &3 a -m egymishoz vald viszonydra
v, osutj, niy ! wim, noy:nuwm sih,

5. B. toyo, toyl “oda, hozz, meg' sth. (Pheay); D. fox
tuy, toxle, tuyte 'dabin, dorthin; fort, weg' (Parc); K. tox, J..
townnd 'dorthing zn' (Paas.-Doxs.) ; i

HES

vidpattd, J.

I

— vil. azonhan: tem, tomi, lwm Tjener’, tof, tefd 'dort’,
tolie von dort’],

Az imént emlitett vog, ngzy 0l wwemin "fOnr, wwmed
foliileol 5 lgryi 'a folyon lefelé’s luin "az alvidéken’, butl az
alvidekedl’, valamint az osatj. niz "ans uler: ndman 'am ufer’;
sy 'hinauf' s memdn ‘oben' alakpirok ax obi-ugor izokotdk
alaki elemzésenek 1ovabbi lehetdstgére is utat mutamak. A
vog. w~lat, g, osst), @~lat 3, oset). wo fat; o pavadigmatikos
mughanhangzovaltakozisok tanulsigait lva jogosan varhatjuk,
hogy ilventéle hangzoévaltis alapjin egyes ragtalan ge-
kitGkeol is keépesek vagyunk megillapitani lativusi voltukat,
Egy vogul é egy osztjak peldin szemlélietem ezt ax eljardst

A Mussies: szivegeiben 'a partra, (81 stb. jelenteshen
haszndlatos voghl. pa, KL, K, P, pi, T. pd igekod hungagi-
néhen  szabalyosan oltér a Wszolol és n hol? kérdésre
feleld hatarozol alakokiol: vngE. puj, KL, put, B P, T.
pof 'far; a folyotol follels esd videk' (Musk ) ~osztj, FLL pug,
Tej, prug, Vo Yi. pudy Nip Koz, pug’, O. pi Thinterteil’ (Kaes.
Ol 124); 3. puo ‘podex’; szam. pit, fun sth, "das Liinten
befindliche, der hinterteil’; locativuea s vogT. poforn, AK, KK,
Al. pim, FK, P, EY. puin, FL. piin, Sz piin im hinter-
grund (der stube); am ufer; gegen den oberen lauf des flusses’
(Kass. WozVok. 196).

Ezt n pa igekoit feltétleniil lativasnak kell tartanunk,
mégpediz nem annyira jelentése, mint maganhangzdja  mintt,
Ezt a kovetkeztetésiinkot igazolni is tdjuk: a vogll, szbve-
gekben a ragtalan pd mellett lat, ragos pad’ peldak is elég
gyakran elokeriilnek, Kissisro meg ngyancsak az északi nyelv-
jarashol csupan pay alakban emliti (WogVok. 196).

Az osztjakbol & ki el jelentési fam magyarizhatd ilyen
médon, Pontos Atirisban ezek az alakjoi: FD. ki, Trj. Ke'm',
V, Vj. Ka'wm', Nio ks, Kaz kel 0. fam "das  dussere
bingus' (Kspa. OL. 14, 215): L. Kim, ke (Pheas); 1. kim,
Eém (Park.); K. ki, Jo kém ‘heraus, aus’ (Pass-loxs.). Bz
igekot lativus voltit szintén csak a magdnhangzo arulja el
amely szinben ¢s quantitasban is kivetkezetesen kiilinbiizik
a kivetkezo locativusi 6s ablativusi alakok magdnhangzdjied]:
FD, kimon. Trj. Keman', ¥, NVj. Kiman, NL Elmpy'y Tas.

i 4"
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krims-ia.‘. 0 kdman ‘anssen' (Karr OL. 120 E. Famon (Pieay):
K. .I’.:-iuwu. J. kémon nussen’ (Pass.-Doww.): B fdmalia n!IP.'LP.w}:'
K. kdmattd, J. Eimoctd” 'von aussen’ (Pass.-Doxs).

Alaktani vizegilataink eddigi eredmeénveit abban foglal-
!mtjuk dssze. hogy a 81 voral i;mkmﬁhtilrﬂﬁ. a 27 osztjak
igekotdbiol pediz 21 hatdrozottan lativas. Az try magvardzatlan
maradottak szinte ezyenkénti vizseialatra szorulninak : ktziittiik
eoy-kettd valoszindleg a lativesi rag korai lekopisival nyerte
mai szatlan alakjat, néhdny pediz félraérthetetleniil Iﬁcat"h'uﬁ,

Vildzosan felismerhetd loeativus pl. a ‘szemben. ellen’
jelentési vog. T. Fet, AK. Fo 0, KK. Fiar, FK. Iialfit, P
lgtled, V. Ul AL, Telt, FL, Sz, fali't (Kass, WogVok. 21)
— Alig szorul bovebb bizonyitasra, hogy az izekits x;e;rsﬁ wf-it;
az ngor nyelvekhon kizinséges locmivusi -t (vih u*ng._fiﬂ ‘ir?t*,
tol "ort’, gat "hol', juit "hatal’ yalf "kozben', sajit ‘mogtnt’, ath.),
u tésgd pedig az ‘ellenség, ellenfél, ellenhud’ jelemtésii vow.
fal, amely nz osztjikban is ismeretes: osatill. (Anuov.) .f:';q'
"Btreit, Krieg; Kriegerhanfen', (Pheay) 8l ‘ellenséz’; D, (Park |
faf "habori, hadsevez'. fufywe ‘hadvizseld, katona', fadosenm
‘hareolni; hadakozni’, (Pass-Doss) K. FAJ, 1. 28 'kriee,
kriezsheor, K. Ealasam, J, p'dalloksam ’F;riﬁ.;:- ﬁi]ll';'l'll.. X

Az oseljdkbun  ssintén taldlunk locativis ragos irelkied-
példikat, ezek arzonban esak parhuzamosan az eredetibbuek
vehetd lativosi alakok mellett és szerepéhen haszndlatosak :

) Fim "ki': kdmon n. a. (tkp. 'ktinn'}; pl oz bdman nerlem
‘fajemet kidugom' (OXGy. 21, B6, 87, 234 sth.), Faman #tlem
"kimegyek' (no. 14, 18, 77, 85 sth.; zyakoribbak azonban av
etfelék : him-rarlem ‘kidogom', Fm-gilem kimegvek' -

_ wik ‘o opartra’: nd@men w.oa, (tkp, 'a pm-'rluu'!l; ply i
jerkolna ndman metdalem “a 10 vizére taszitom’ (ONGy. TH)
wikma noormalem “heleugrom’ (uo. 180), pin qmum;-a'ﬁm;u};
kecehdlomat leemelem’ (ONyt, 182 rendesen uzonban: wifk-
méldnlen . wilkndormalem sl -
noy t6l: namon n. a, (thp. “font’); pl. woman fmostem
’fﬁlﬂl_ﬁk' (ONGy. 21, 173 sth.), nimon alomalem “folemelem’
(wo. 22, 166 sth); tobbnyire: noy-dmuslem, noy-dismalem sth.

Megitélésem szevint a locativusi alakok ilyetén igekitdi

alkalmazdsa misodlagos, tin egészen njazerd, és nyil‘.'ii:valfr:m
il

149

az osztjdk helyhatarozok larmas-irdnyisagiban bedllt syn-
kretismug termiészetes kivetkezménye. ltt sem torténhetett egyéh,
mint ami az osztjik nyelv egése hatirozorendszeret jellemzi:
lussanként elhomilyosult a hol? hova? honnét? kér
doare feleld hatirozok alaki megkilinbatetésének szitkség-
érzete, vagyis ploa -ua (-nf -n', -nn, -n) Tagos hatirozdk
lehatnek  locativisok  (szorosabb  értelemben vett locativus,
inessivus, superessivug, ndessivus), lativusok {illativus, allativos,
sublativus), sdt ablativisok is: forémpa 'égben. égen, ogre,
grho'; momalts foliledl' es fomt, ol ‘hol' és hova' sth,
o szerint, aliogy & determinilt szd vagy éppen a privepiisene-
fiiggés é8 a helyzet kivinja.')

Az slakilag legnehezebben magyarizhatd igekotdk kozil
i vog, yoi emlithetd. Az fgzalii-vorul nyelvidrdshan nagzyon
siirfin haszndlatos, s a mozgist, mozditast jelentd igék mellett
kiilonfele irdny jeldlézére is szolgdl, jobbira azonban a cse-
lekvés intensiv vagy perfectiv ill. inchontiy voltinnk kitejezdje :

vat Titd "eldohja’ (VNGy, TV, 406), dpdnel gof kwalds '8
hislestibal Kiszallott' (wo. 11 1010, kimta yot (i alaigjistd "sap=
kajar leemelie” (un, I, 67 pol-rasenaiecy ‘elezbgyenkezett’
(f, 113 L 507), neEkd gol-kantmcjeicds  neje megharagudolt’
(11, 54), yo! mawdlalém elmosolyogta magat’ (11, 285), xof
tormim-femt ‘midon elszédiiliem’ (111, 245), zot-saimél "elrothad-
k' (IV, 241), pagiltdin mandlnel fa pojtsct, fa pogiset, kit
miis yol pojtsél, wvisst at pajélte’st forrdsuk esale csende-
sedett. csak csendosedett, egyre olesendesedett, tovabb mar
nem forrnak’ (I T6).

Helyenként a délibh vegul nyelvjarisok is hasandljik
et az igekvtst (Kl. khwet, AL, bwaf, K, P, khwdté, Ewdat),
mégpedig rendesen perfectivald értélkben: Wl Klowgt=paridagt

1) Valamelyes nyomai a vegnlban is megtalalhatok a
hatdrozol irinyecybeesésnek : kv ser jomes guld numen gartiti
‘a yas line jeles véget folvonja’ (YNGy. HE 47, 499),
mmen ganyilali {olfele fordul (uo, 11, 247), frfddae  Humen
taltdmicem  ‘swankora rakosgatnak il engem’ (uo. L 246}
elvétve ablativas is eléfordul latives helyett, mint pl.: numel
miniletm ‘én folmendegélek” (no, 1T, 252} sth.

ol o
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‘elfelejti’ (VNyj. 120. L jegye., YNGy. IV. B15), AL. Fwaf
roptds ‘negijedt’ (VNyi 161} K, Eheat-viglitans "'meskoszozn-
dott’ (no. 211}, P. fwgtrimiés aszezavarodott, pl. a beszéd-
ben' {uo. 246). — Exekben a tijszbldsokban azonban elég
stk korben &1 — a KL, nyelvjirashal csak az idézett povetlen
példaval tudom igazolni —, mert 1épésrdl-lépésre  szoritja
vikssafeld o fwedn, jel slh.

A vogul zot igekitdt Moxwicsr probilta mesmasyardzni:
-Tekintve a magy. meg- izakitdnek megé, migebal valh fejlo-
dését, valdszindnek ldtszil. hogy n ot n vozul pafdi' ‘mieé’
ndvitd kopott alakja, melynek alapjelentését a magy. Juit
‘dorsum” vilizositjn meg® (VNyj. 28] — Bzt az dtletes fol-
tevést, amely kivilt a jelentésfejiodés releonstrndlasa ekinte-
tében tohb obi-ugor igekiitd viligos annlégisjaval is tamozat-
hato, szinte mindenki elforadta (vd. Gowsoez: MNy, V. 245
Bexr: NyK. XXXVII, 128; Fokes: KSz. X, 307; Siid Ostj.
Gramm. 149).!) — Megitélésem szevint o Musihesitol egyhevetett
vogal alakok hangtani viszonyai is magvarizatra szorulndnalk
(vii. vogk. yot ‘el-": giutal? "mige’, AL, kwaf "ol Fhuta ‘migd’,

) E mellett & magyarizat mellett kouwoly szat sem
érdemel Husdenak az o meglepd allitisa, hopy o vog. yof az
orosy ofs prekOtd dtvétela: UV fomto vidim ;mh‘rrhaf::ﬁ Hyijn
domnienku, 7 Munkaesi splietol tri pojmy o odvidsa ich z
jedného slove wed — mad’. hdl, kdedto Ji poendvam tn tri
rizné. a¢ hliskove rovnake slovi, z ktorych dve hy boly ruského
pivedu a tretie pivodnd ungrijské, pofaine nerofinské: yol
< kafo, got < ofs n yot — hdt* (96). Ugvanigy, de szabato-
sabban o franeiu Gsszefoglalasban: | Munkicsi met en rapport
Padverbe wol nvee lo substantif mugvar fdd, Maiz s 1o snob-
stantif yol peut étre en magvar b, il ne peat Gtre en méme
temps préposition, préfize et pronom interrogatif vogouls, C'est
pourquai nous supposong que les Vogouls possédent pour
ainsi dire trois mots yof phonctigquement éoanx dont  deax,
o'est-d-dire la préposition yof = ats (51 yot = ofs) et le pronom
interrogatif yoi < fsfo seraient d'origine russe et le frojsiénie
yob =hdt (tergum) d'origine ougricnne® (378). — Meg kell
Jegyeznem, hogy Buxix még csak nem is furesalja a vogul
alile  szokerdn réshagiat, amely — honnét-honnétse an
allitolagos orosz jivevenyre csimpasziodote, Hyen esekélysérnk
nem szoktak Ot suvarba liozni! 1

A
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K. khueidté ‘els khuti ‘mogd'), de kivalt akkor lepi meg jogos
kiteég az embert, ha a vogul igekotd rokonnyelvi megteleldit
keresve a kivetkezd osatjB. igekbtire bukkan: (Asiev.) yol.
(Kama.) 250, (Phvay) yolta, xolt' és yos. Az osatjik ?ﬁltnzu,mlk
exyiivétartozasiban nem kételkedhetiink, bir Karmanes szo-
tari anyaginak ismerete nélkiil koral volna az egyes alakok
elterjediségérbl és egymishoz valo viszonyirol véleményt koc-
kaztatni, Annvi az eddig rendelkezégiinkre allo forrisokbol is
meg&ﬂapithuté, hogy az osetjdk viltozatok haszodlatiban nyil-
vim helyi és tan egvéni kiilinbsegek tilrtzddnek vissza: pl.
e L‘-*N!'ilgr'-hen, amely a Szigva vidékérdl szirmazd Reguly-téle
hagyaték egy részét tartalmazza, Pheay atirdgaban yol ill. yolta
valtozatol talalhatok, wmig az ONytban, amely Pleavnak
Obdorszk-ktirnyéki gyiijtéseit kozli, kiivetkezelesen & yos alak
jirja. — Barmint &1l is an osaijak valtozatok kérdése, a vog.
yot-tal valt rokonsiguk alig lehet vitds, amint ez a hasznalat
kiwetkezd par példajabol is kivildglik:

osztjlll!, sol-pitlem herabfallen', gzol-sfcivlem ‘abhauen’
yol-pariatlen *abschiitteln’ (Anngv. Wh.); eszijkaz, xi:}‘ ..!'i?".fﬁ
‘ausschirren, -spannen’ (Kaws id. Towosex: FUF. XX, GUIE
tillal yolt-liyoptamel 'rubdjulkat lehizzdk’ (ONGy. 42, xoim:
rakemti Taj-vuri "leroskadt alviligi vér' (uo. 87); xus:sf‘*.;_e;rr's:r:ﬂ-.'.
‘{frﬁlsmwagdall:;' (ONyt. 65), zolsm lapal tugailil yos-piittgall 'a
hirom lovat a szanjaibdl kifogta' (no. T1), low yos-seyidos
6 elnevette magdl’ (no. 151) sib,

Ha pedig n vogul ¢s as osztjik alakok tigszetartonnak,
akkor a vog. yob megfejiése u jivd teendfije less,

Alaktani attelintésiink befejezéeéiil hangsilyoznunk kell,
hozy a felismerhetptienségiy elvaltozott formaji vagy az fgh-
jéwrl clemerhetetleniil dsszeforrt igekitd, mint ploa _lat. ifebies
(< de-habeo), surgo (<7 sub-rego), cogite (< co-agito), pono
(< po-sino), vagy a német bleiben, glanben, gleichen. sth. egy
dgines az obi-ugor nyelyekben,

i
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I, Az obi-ugor igekitik jelentésheli sujatsdgal.

] Az igekitdk — akdr az obi-ugorokra, a magyary, ay
f:uiugcrmﬁm:km, akdir p. 0. a kaokdzusi s gundu!unk: —
Jelentés tekintetében esodalatosan drnyalt Beinpompat mutat-
nuk.‘.‘llg-.gﬂrti az ember o németek lolkesedését, anellyel igeo-
k{_iliuk, kiilimdsen az er- ¢8 a rer- szinte lciuicm‘u:}mlati.au
st!Iisxtikui értékét diesérik ') Tiloznak azonban @ németek
nu[-?m' ect a kincset nyelviik paratlan killoulegessogének lnir—r
1‘iul1k. Minden nyelv igekiitdiben benneszunnyud a leorlitlnn
J&I.Bulésfqiiﬁdéa készsége, 8 a esirit a legtihh nyslv a nmi;-n
smé}ms talujanak és légkvrének megfeleloen ki is Trm-éa?t;
A_uu az igekotbk haszndlatdnak gazdag viltozutossieds ii]t:ti.
bizvast hivatkozlhatuank magyar |H".]d:rlk-rn, Tarka cscﬁcrut l;:tln:
h.nr.m_'m]c igy meg-, k-, le-, ol- sih. imekotdink virdreskertjélal
kivalt ha a szivegkirnyezet, a helyset, szemlélot éx hi {uEfH‘;
humvat is értékelni tudjuk. Az elil ire paldaul, mig g :-,z,i[.ilr-
bun nézziik, egészen homilyos képzetet kelt benniink s hozvan
megelovenedik, milyen 4 meg i szint kap, nmint rf:'ik
kpruyuzaihﬁ] & masikba keriil: eliiltek o tyukok, — r'F.E: it
vikar, — drdk hosszat oliil o lusta, — eliiltom o a'umluurdn.élu.f
H:H!d idéezem erre vonatkozdlar Kancwvswi t4lalo f.HL.t'-E.HIh’oh:I.t-I'.
az igekdtds ige olyan, mint egy bonyolalt ideooramma :uuei;,r:
nek pontos értelmél esak a kirnyezet Emnemteln:u lt'.]'lﬂt-
kilitivelyoani =), -

. Ax izekitdk stilisziilat finomaigainak, miivészi kifejesd
}:ﬂpcsﬁéguiuek vizsgilata nem n nyelvess felndata; lm:nll is
11}'1131: vonutkozasban akarjuk az obi-ugor igekotdk futmi!:-’wtm;i
sdjatshgait megvilazitani, . )

_ﬁ.m_igeliﬁt{:k tibbsége n primitiv térviszonyok koordindta-
rﬂu:lszur}zhuu utbaiguzitd szavak hatdroziragos alakjabol kelet-
cui_tr.lztt. llj:’t.'n.f‘]illrﬂ mint belseje — kidlseje, elgje — fitudjo
file — alje sth, Mimt eleve is valoszind, s mint o Lupaszt:ula;

) 1 a
VoV Peier Mavrisee, Beiteiee i iti
S It b o boueire 2o eingr Kritik der

%) Systeme du verbe russe 40,
B0
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is bizonyitja, az efféle viszonyjeldld szokat leghoribban és
legsiiriibben mozgdast, mozditast jelend igék irdinymeg-
hatirozdasdra hasznalta {6l n beszéld. Az irdnyjelild hatirozok
aztdn a gyakori hasznalat sorin igéikkel egyre szorosabh
kapesolatba keriiltek, aminek természetes kiivetkezményeként
kiilonfele valtozisok érték oket. Egyfoldl alakilag koptak meg,
szigetelddtek el: Delé megy 'helsejébe megy’ = bl ~ lols megy
= helmegy -+ bémsgy > bemegy ; kivd megy » kimeqy, elif
megy 9 elmegy, wmegi ad g megad ath,, ') masfelél sokszor
jelentés tekintetében s oly messzire senbadtak  tospavulktol,
hogy esak a nyelvibriénéss ismer rajuk. A bemegy igekithjenek
jelentése nem valtorott lenyegesebben, mindenki érzi rdla ma
is, hogy befelé, valaminek a belsejébe vald iranyulast
jelol, ha azt sokan nem is tudjak, hogy voltaképen a del
sz0 -6 ragos alaljabol lett, A ey ezeteben  azonban  tandes-
talannl all az ayatadan, mert jelenleg mar semmi jelentésszal
nem {fizi a mdgitt, migel, migé elavolt iy tdazavihos,
amelynek htolsd rése, hiitulja valaminek' 4 jelentése. At
mondlatjuk tehat, logy a be- igekotd mdiglan megdrizte
elsidleres, konkiét, etimologiai jelentését, o meg- pedig elve-
seftette azt, masodlngos, abseirakt jelentést vett [l
Még szembetiingbb az igekotd eredeti funkeitjinak ez a
lefokoetiddsa a s#ay nvelvekbean, PLoaz oroszhan o wa ige-
kith etimologidje szerint is (av. ana, gir. mvd, lat, an, got
ana), 50T mai pripositios hasindlatinak tamisiza srerint i
aredetiler kétségielentil "tolfels, fol jolentést volt (v
whir. dvafzive hinaufzehen’, avawie ‘anfheben’ sth); az o-
epyhizi saldvbhan alwliban még szintén irhnyjeltlésre sxolgil:
nalogifi ‘auflegen’, nakladiti "anfladen’, nepesati “anfschreiben’
(Lpsxmes, Gramm. . abz. Spr. 163), ellenben ez az utdbbi
samitonns iz oroseban — a régiséeben (vi. Szrersevemo, Mat, 11,
A07-8) és o mai nyelvben egyarint — esak azt jelenti‘schreiben =
frni; mogirni'. nem pedig Telirni’, Az igekiids alak esupin
abban kiilonbdzik tehit az igekdtd nélkiili mecamp-161, hogy
az aktio perfectiv voltit fejezi ki. A mult idoben ar nwcars

Y Vi, Hogser: Nyr, XXXIX, 2057 MEwS G
1
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irtam, irogattam, irni szoktam = ich schrieb, war mit sehreilien
besehitftigt', viszont & wanweass “megirtam — ieh habe ge-
sehrieben’; a két alakot szembedllitva : & mocaas, nueaas
woeprecls  weeteec s Cirtam, frtam, végre slvigestem az irdst’,
llyenformin az oroszban a we igekiitd teljesen elvessitette
eredeti irdnyhatdrozéi jelentését 5 e helyett egy egészen Wj
grerepkir hetbltésére idomult &t: konkrét jelentéshordozdbal
formalis elemmé szintelenedett (v0. még: wawasams "megbiin-
tetni’, wanpuuams ' kiabilni', waseams ‘nevezni, megnovezni' sth.),

A jelentésnek ez a sajitszerll Atalakulisa nemecsak a
magyar é8 a saldv nyelveket jellemzi; megtaliljuk mindeniit,
ahol nz igekotdknek kellden tig alkalmazdsi kirik és meg-
feleld mulijuk van. Megtalaljnk p. o o litvanban, amelyben
ar igekitlk a eselekvés befejezettségének, eredményességének
elmaradhatatlan exponenseive viltak: jls jdjo aiit viszhkelio
‘er ritt nuf der Landstrasse (dahin), ellenben: gis wejdjo i
mésta 'pr ritt in die Stadt (. h. o, dass das Ziel erreicht
wird)'; jis lipo et kdilno 'er stieg auf den Berg=er war im
Autsteie begriffen’, ellenben : jis ws-lipo aif kilno ‘er erstiog
den Berg'. A tovibbfejlédés sorin egyes igekiiték teljesen
elveszitették awtin eredeti irdnyjelold jelentésiiket s csupin
ar igével kifejezett folyamat bevégzettsézének jelolésére szol-
galnak. Pl a pe igekdtbnek ‘ald, le’ az eredeti jelentése:
pa-kiszli “hinunterstecken', pd sidgn pa-eiti ‘unter ein Dach
untertreten, etwa um sich vor Regen zu schiitzen': viszont
smeistens hat pe- in der Zusammensetzung diese Bedeutung
aber gar nicht und ist dann iiberhanpt an sich bedeutungslos.
ln solehen Fiillen dient ez nur dazu, das Verbum zu einem
Compesitum  und  damit zun einem  Resultativ zu machen”
(Kungenar, Gramm. d. it Spr. 127). — Rendkviil tanulsagos
cbben a tekintethen a kaokdzusi ud nyelv is, Azok sz ud
igeklithle, amelyek még tnallo életet is élnek, amelyek hatd-
roposetul is haszndlatosak, altaldban megmaradiak elsodleges
jelentésiik fokdn: bes'p'esun “vorhersagen® (hes' “vor. frither’ +
plasun Tsagen’), ogasakisun hinnnterwerfon’ toga ‘unten, uach
unten’ -+ sakisun "werten’), alabuk'sun 'sich erheben’, alabesun
‘erhehen’, alalaisun emporisteizen, -klettern' (ade hinauf
oben' + baksien 'sein, werden, kimnen', hesim “machon’,

62

i)

laisun 'klettern’), Hzekkel szemben azok az il igckﬂfﬁk,
amelyek onally haszoalathan nem forduluak eld, mar E-!-:?III'EE
mlie;cn alveszitettéle korabbi konkrét és szabatos helyviszo-
nvlim ertelmiiket & egyvaltalin nem modositjik vazy eeetril-
e-.;etn-. masként modositjik az ige jelentését: fagsun (< &'ﬁ-le_-:iﬂ-ﬁ]
‘ephen, lommen’ (a - Tfllean nem basznalotos: esun lzomi-
men’), lapieun (= le-p'esun) 'anziehen’, lamandesun (< la-
niandesun) ‘beriihren’ (a lo Ondlldoan nem hagandlatos ; plesun
‘machen, sacen', mandesun "bleiben, nachbleiben’).?)

Az imekotd jelentésfojlidésének kiizdesdrivel szemben
inkahb abban o tekintethey muliinal az egyes nyalvik lénye-
wosebb kiilonbségeket, hogy melyikben milyen a knflkrét Iéﬁ
;;fhﬂ[!ﬁ]iﬂ jelentéstipus  arinysa, milvonek k-’:t.lszuiﬁﬂ fok
kivzti dimenetek és vegiil mésodlagos folkakon milyen alnk-
ban milyen Kkiilinleges fanctiok clvigzésére szolgdlnak az
irekitilk, . 1

Ha ilven jelentéstirténeti szemponthol viz:g:ﬁl,]uk.az obi-
une u;.'e]v;k jrekitdit, a kivetkesd :nug:&]]ﬂplin‘mnkm Jntanlk:
L. A vozul és g osztjak igekitdk nagy tiibbaére »'&ImzaT.lnnu!
etimologial fokon van, méssudval konkrét, szabatos h:usu.-m.rjE
vigzonyt szokott jelolni, Amint eleve vs‘ur.}mm volt, a% nr!.;'ul(‘!!
jelentés rendesen egyiitt jir az nre:h-.p alakkal, a L'lt-l‘n’ﬂ'.‘lﬂ
forma pArhnzamos ax eladdleges irz'm:,'.juldﬂléﬁﬂ_el. 2 A; obi-
ugor igekittk aranytalanul Kisebb us-mpr{rt]u — nem veif:ﬂcn?
hogy ax alakilag elkopottabbak tartoznak ide — fu.m'é'k.c"'”;m"’
alwﬁzimtm predeti jelentésortékay a legkiiltnfelshh évr.u:lnmk-
hen hasznalatos, &6t néha szinte kilinleges rendeltetis nél-
kitli maradvinynak tetsuik.

iore kell azonban boesitanunk, hogy e két tipus ktl'.{'.-ﬂ.rlt-t
pem hiizhatunk persze éles vonalaf. Nem 15 swolva i ﬁ?hirny.h
nvelvijarasok koeti kiillinbsegekredl, egyazon kivelitdl lejegyrett
s;ﬁvegakhﬂu is tarka-barka Atmenoti f{:rm:’t]cka] taldlkozuk.
De éppen az efféle atmensti jelentésformilk '.'15:.:_;;_1{&‘1!;11?1 |1t1.r{t
fonvt az Atalakulisi folyamat belsd és kiilsd korillményeire.
Lassunk néhdny példit:

Y A, Sewmeexer. Versuch fiber die Sprache der Uden
95, 8%, 1. 6z a szotar megfeleld cimszavai,
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A vugE, falwd, KL, lapwd. AL. Iay, K. lopws, fopwed, P,
Iy, lay, T léy igelittd toszava lakw, lagw ‘kerél, karika, kir,
kirnyek': aronos vele az oastjl, lokdi, Ik igekitd, amely
viszont a kiivetkezd osatj. finév rugos alakja: FD. la%k 'ring,
saspel’, Trj. {6, V. Vj. iz ‘zaspel’, Ni. laf, Koz [a'F, 0.
Loy 'ring, kreis' (Kaw. OL. 15). Mindket nyelvben 'kiiril,
a0t az igekitd rendes jelentése, amit u toszd ismeretéhen
természetasnek is tart az ember: vor loyue sonstlyioy pomids
‘kortil kezdett nézegetni' (VNGy. IV, 888), lakiwd sulit ‘subr-
szorddik’ (uo. I, 146); osaty. lokki wandijis "kariillekintzeteit’
(ONyt. 23), lokki-jousl'salli ‘szétdobdlin’ (up, 71} Ezt az
irekOtdr esak ritkdn taldljuk maskeént forditve : pl. a tdrést,
zuzdst jelentd igék mellett gyakori az ‘Ossze’, & szorast
hédnyast, dobaldst jelentoknél elofordul néha ‘ol ig; az
etimologiai jelentés azonban még mindig kidrzik.
Egymastol némileg eliit6hb jelentésviltozatokban  hags
ndlatos mir a kivetkesd példa:
vogkl, supi’, KL, sup, Koosophy sopi, B Sup, T, Sup,
dup e osutibi. Soppl, soppi, sop, D. cupa 'keresztill, &1, kettd,
srél, el Kunek az igekitdnek is ismerjiik a t6szavat: Vi,
(Aungv.) Sup, sop "Hilfte der (Juere nach); Stiick, Endehen’,
(Muosk.) E. sup, KL. sup, K. sop, T, dop ‘davab, vész; esha,
-tske' (pl. ari’-sup 'kis ének’, sge-sup Cordeska’) oosag, (Pam)
cup hiillte (in die quere; gegensatz zu pilek), stiick, teil’,
(Kaws. OL. 148) FD. #fa'p, Trj. ga'p, Vo Vi ', NiL gup,
Kaz. o', 0. 80'¢ “stiick, stiimpfehen’, ( Piray) sop, sip ‘darab,
résg; -cski, -ceke’ (pl. idiom-fop 'fojezéeske’, tkp: "tejsze-darah’,
sir-fop ‘rénbikaeska’, thp, ‘rénbika-darab’. — Ime néhiny vozul
&8 osatjik példa annak szemléhetésére, hogyan dgazik ol ax
eredetiler keresztibon valo felongst Jelold sxd jelen-
tése. Egyik irinyban a felozés, dtmetszés mivelete-
nek képzete indikilia az 'at, keresztiil Jelentés ki-
domborodisit, masik irdnyban pediga felezé g dlmetsréds
oredményeként bealld kettévalias, szdtesés
szemlélote fejlessti ki n 'ketté, szét, ol Jjelentéseket :
vog. nald yitrém supt’ tilmats 'nyels hirom darabra tort
sséjjel’ (VNGy. U, 308% jiw supt’ ta gaktawe n 181 lette-
vagidk' (oo I, GB), jaut yasnand supd’ jasawdl “az 1j rugojat
fid
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keresztiilmetszi' (no. IV, 178}, wjin untmit supi' mindslem
'a vad-vadaszé dsvényen Adltalmentem' (no. 11, fiﬂil};l J
oszti. siger fieda-vil fuba dgajit Ter %GI:T.I.‘F}H .dm_ }\etnt.n
in vier, fiinf Sticke' {Parx. 10. 11, 148, jus !If-f!fa'n“?:ﬂ. n'lf.l_il‘jlffii-}*
yatsalem “keged esontjat kewdivbn’ (ONGy. 31), yiras soppoi-
igsal 'a tengert duisztak’ (ONyt. 62) .
Ei}rrjrm.ﬁa przel kapesolatosan megemliteniink, h:ﬂ:z}' Erf'i:
dankkal egvezfen n vogulban és az osatjikban 18bb dlzn i E]I»
jelentésdl sz0 is hasonld szerapl :i;_;ahm!.':wﬂ valt, vagy fut v(:l}-
senyt nx izekitbvd valas utjin, A vnf.r,ll':i .gnrf-l”. pul, iiL. ;H'l'l,
K. poli. P, pii, pil izekdtd toszava u}'h?r:ﬂﬂ;!.ﬁ:ln A d '.'il'z.t. i,
falat, forgiaes jelentésit vogB. pal, pul, pof. KL. p-”.il
. pol, pol ;') fzekotfi alkalmazishan 's#ét, el, keresetiil,
Bssze, mog tol jelentésekben srerepel: )
givegim et sa'ivilém “kardomat nprr'mj fogom mrm“
(VNGy. |I1, 121, pul-toutarwd szetrigiak’ (uo. i"r:. 419y, r.nnm-nu.
poli’ Is{rhr-r'fft'nu'-." Hukatjal dssre vannak tdrve |'1irj. 111, lll]]..
mar an etimoldgiai jelentés (‘darabba’) Ll—'}jHH '.1t.in”“l.i}lnﬁmlil.}:.m
mutatjak az efféle példik: puakui drtpem -p'ra..::-:{-'wr{:rl}n.'.wvrle;
jembeli agyvelom megzavarodott’ (no. i"n.:’._ Q_-.il].. p?.r ‘i”-r,",).”f
.r,m;a "megveazett ob' (VNyj. 291, pél-lhatitaus !115&]1[-'.:.[,:5-..‘..1;‘.
dett’, pifi-seis ‘megrothadt’, pil-siwds ‘megsayinvodoll’, ped
Sultansem “meghsziiltem’ (no. 247} -
A vozul peldanak jelentéstan tuhimetfyfiu pontos EIPEIIT.]H{
taliljuk ax osatiD. perd, pivd 'in kleine Stiicke ; zer-' ige-
k”mh:::i:i peri sagardet ‘er brach den Ring il:l HT.ij.v.ku; t}'arf-:,
I0n 11, 144), sfgerat piva Go-bigajot Cer '.::errlssa idie Keottn 1,1|.
kleine Stieke’ (un, 148). — A tdszd per, per MOrZSa, ilarah’;

) Towosrs (FUF. XX, 58) Kasxie1o I-::_':zirut:'thc'mlvﬂ ]{:_:1:..?2-
kest alakokat idéei: T };.-;i.¢.1:‘kli. pied, KK, pi:L ‘Irpmijh:i
FL. pal, Bz, pil ‘stick 1hiEEﬂI.'_!|}_. — A s20 8 10 :E::h e
tagjaban is é1: osatj. (Kaw) FIN pid rh!E:_H.l?!:.}:. mugl e,
fleisch); gekauter bissen (fir ein kind], V, Vj. pul s I‘]]‘u!umla
‘atiick, bissen, mundvoll; gekauter bissen ' Xi, hu;. _{J;f.f: aond-
voll, bissen, stiickelen; gekauter hism:.n_. ﬂ"m'-.]]"-'min'en’.-
Dasw,) K. pil “hissen, EH,E:'L:;'L:‘.T J. pid ‘stiick im allgen -
wlivj. palak: jy-p. 'eisscholle’; sth,

B
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pontosabban: (Kaps-Tov: FUR, XX 139) FI). por "span zum

feuermachen’, ¥, ¥i. pav' "brocken’, Trj. p'sr” “trocken, lkribm-
chen, keines stilck’ svot], pbel, piri 'lirocken, krume, abgang,
abfall’ sth,

Sdt még czeken feliil is vannak példak arra, hogy
‘darab, tormelél’ jelontést szd 'szét’ drtelmi irekdtdvé
probaljon vilni, Még nem az, de midr dthan van, 8 ha a kil
menyek kedveznek neki, célba juthat, A vog, rawi “darabokra,
aprora’ &8 az osztiE, namprift, ndmbard 'darabokra, fzzé-purr,
Bssze” exavakra gondolok, amelyek kizil az elsd a vog. row
mprd darab, morssa’, o masodik pedig az ositj. nembor da-
rabka, tormelék, por, szemét’ lativus-ragos alakja s ilyenféle
peldakban taldlhatd ;. vog. gosdpd vawd' rifsiyd, jendd roawd
wditoslit, sivald rawd’ ratdsta ket hotalpat darabokra torte, ijit
darabokra thrie, kardjat darnbokro tdete! (VNGy. 11, 28 osatj.
sam pulor namprigl paglon ‘o szive téjan Ussze-vissza van
szurkalva’ (ONGy. 275),

Aw obi-ugor irekitdl tobbeire o most bemutatont példak-
boz hasonléan maix megirizie etimoldgiai jelentését. Kinnyd
azonban észrevenniink azt is, hogy bér még tobboyire frissen
érzilk a konkrét ivinyjelilés, lnzebb-nagyobb jelentéselhajlisok
kegdenek it iz, ot iz kiithdznl, mérpedig réavint az izekits
tdszavinak értelmi drnyrlaiai szerint, részint az itk nrodiatioja,
jolentésbesugirzdsa, reszint pedig o sokféle anulogiis hatasok
kivetkestében: Euek o nyvelv életében dolgozd erdl sok eset-
ben aztin mér mélyebbre hatd vallozisokat eredményestek !
seimos igekitd — érthetd okokbdl éppen a legforgandobbak —
epyik vagy miésik nyelvjarashan, ilven vagy olyan igék swmol-
galatiban szemiink littira kezdi elvesziteni eredeti szinét,
srerepit os sodrodik  killonosebb zokkend nélkiil a formaliz
elemme vilds lejtdjére. A vog. sam e osaj, Sex. fex igekotd
rendesen még ax elsddleges "holtra, agyon' jelentéshen
hasznalatos, azonban egy-ket osstj, példiban, kivalt pedig a
vogul nyely K. és P. nvelvjiriasdban mdr sziimottevicn tovabb-
fejlett értelemben, t. 1. a eselekvés intenzitisdt, credményes-
ségit, befejerettadgél jelold szerepben is kizbnséges: osatjl,
day wileten 'thr werdet giozlich sterben’ (Amugv), osetiD, fex

govwrodem "egészen begtingyolol' (Park.); vogK. ndn i §dme
i
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toytilém 'én téged alaposan jollukatlak’, dime fgrts 'nugyﬂtl
kacagow', #irdl ognem Sdm-Thainiésld Tengem mag}'esng‘:zmlt
(VNyj. 211—2); vogb. dim-naletfoats '|11tsgf1}|l&2]t, gundhiy
S-!r'm-r_*-mfil’n'*m‘s w hold megtelt, telive lett” {(uo. 247). .

A magyar far szd ohi-ugor megfeleldinek [h.\lnnl. OL. 217
oseti; FD. pir, Trjio 47, ¥, Vi pi'r', Kaz. pi’ hmt:;:r ety
befindlich ; rawm hinter etw’; Kaus. Tatlow. 111 vog. T per
‘ler letztere’) ragozott alakjai igekidil :1-':‘.:]1,{;“!1"-'11{.: vog, (l{aw
WaorVok, 33), Tl perie, TC. piirit, ;!LIE‘;. pit g I:.d\. _;:q e,
FE. pi'ri, B. per, V. pér, AL, per; o8al) . I[l‘.ﬂll'rul.] pira (L aas.-
Doww.) K. pird, J. paryis jelemtésiih tiibbnyice ||..'.'L[.I.':-l, azutin
"¢igsza', bizonyos dsszefilggésekben pedig 'h:_m:r;':

osatj. pira poloy fakset 'er gpie hinter Isn:h .“‘THH. :I.D.
11, 6), pira ankermofef 'sie sehanten nfgh 1I:H|T.£-.‘1I l_-;ula. 50,
pira karimezen 'sie giengen puriick’ (o, H2), prra juva ! "Komm

fick ! (uo. 148); o
== 1.«':};:. piiv Ehuliem hatrahagyott’ I__‘f'wa';-'.. r“'r'-, ].IT‘.'.I;UHH
tiis (FK. wo. 1L, 227), purti fos (T, 1V, 360) viss;z:m.mut: N

Vannak azonban az osztjikban is, vorulban is ]JL:'L!-'LL:
ez igekitd hatdrozatlanabb miasodiagos jelentiésére: osat]. pird
tagam Thyljitd, fpauamath, verwerfen, aufzeben’ [Pf'ﬁ"nﬂ“f'
9352, su); vogK, wis-kher rest, pir-logtteln ! 'a Ih]:‘:'-ﬂ.l.:d sir,
cacndesitad le!" (VNyj. 201), vogl. jgmp paern-khatieds "u 1|u].:Il
fogyohan van', nin pera-tortdin ! vedelmezd meg nddet 2.
purn-gmaltldm ‘kiengesatelem’ (VNyj. ETE-‘,I.I .

Azt hiszem, e példak ismeretében senkisem lcétf:lkml_lmuk
ahban, hory ezy 'hat, hatsorész jelentesi fi?:f'jhlflll m[m:llen
idegen hatistol mentesen eovazerl perfektivild igekotd viljék,

(sak gy mellesleg hivom fel erre figvelmet, mert I-IH.!'IFH.*
levéleg hasonld jelentésvaltozdsal miatt a magyar meg- g€
kit is szlav hatds gvanijiba esett.

Annak pedig, nki még ezutdn is kétséghe vonnd a szer-
ves fejlidés lehetisegét, idézhetelk epy szakasztotlan szonOs
nifisik vogul peldat is: *

vog. [li,]:}zr:- WogVok. 48) T. &8 AK. s, KK. sle-s.vFK_.
se. B, ¥, AL. 3 FL. sis, Bu sz, 8j= riieken’ (= '_:Irs_m.l- F:‘d!'.frf_-
V. ,'..:?_r';r:ffg?. Ni. £44, Kaz. §ad, 0. s *riicken’, 5. -’!ﬂ'*.:mt ﬂrn:'.111wui|'.=. .
IpD, tsatska 'lleisch am hinteren’ : vo. legatobh  Torvoses,

BT
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InlAffr. 114) lativusi alakja elég gyakran haszndlatos igekoioi
szerepben, mégpediz hitra, vissza, el jelemésekben, pl.
amki gisi’ mindsém 'magam pedig hiatra mentem’ (VNGv. 111,
112), mandl grom sist yaifi ‘a vogul ember visszafui’ (ue. 1V,
6T). sisi’-ké gulilén 'ha magad mellett ellsagyod” (uo, 1II,
82, BA)L — Aut hiszem, e példik magukttél beseélnek,

A mege mellett leginkabb el- izekiiténle vonta maghra
ax idegenszerfiséy, szliv hatds vadjit, Erdemes lesy tehit mir
ebhiil u szemponthél is tiizetosebben szemiioyre venniink obi-
ugor megfeleldit, Az irekdtd alakiai o vogulban #ld, i, ol
i, az omztjikban B, i (illa, 57l sth.), Tn il sth. Thzzayuk
agonds a magy. el-: old, eleje; wiir]. o0 v ‘a tdvolban’, ilis
‘a tivolbol'; £S5, ele-: eteen “elé’ sth. szavaklkal ; vog. [I'riu::r.-.j
al, il "eld", Eli-pal 'elbréss’, dli-anl elfvée’, Fin ‘elétt: a tivol-
ban', fldl ‘messwirdl’, (Ko WagVaok., 41) AK. &t .P. iflLy,
V. 7Lt AL, dt, FL. &kt 'vorne, frither': oszti, (Kag. 'D_L
212) FI. 4, Trji %, ¥, Vi ©1% Ni ied, Kaz, jo'a “varder.
(Phvay) iél-pilak “eldrésy’, jsly "eldtt, a tavolban'.

Jelentésitk mindkét rokonnyelvben annyira szertedgzazo
hogy célszerinek Iitszik a (Gbh tipusokat néhdny nikuhnu::
példdan szemlélteintind .

L Mozgis a térben eldre: vsalj. jil-pidem “clore

estiseotl” (ONyt. 1), vog. 08 old ta salinti
sebled ovet immlik erre eld’ (VNGy. I, 440), ol
mindscm "eléhbre mentem’ (vo, 1Y, 35:

IL Altalaban tavolodas: osatj, @l-lstm'sat "odabb
alltak’ (ONyt. 152), feltin fel-mavilen 'onnét tovibb
mégy’ (ONGy. 80), wl-diwalmatam "elovezek' (ONy1.
140G

vog, elit gimile'tm 'oddbb lepdelek’ (VNGy.
L 197), sivepl ol yotilita, ofi asilitd kardjaval
elveregeti Oket, elizbgeti dket' (uo, 11, 136), wumi-
tinél F-ajes “elswikitt o ferjétol (uo. 1V, 80), #l-
wntti "felreiil’, dl-jogmentisém eltivoatam’, il-pilirs
‘eltlint’, &d minen! "menj el!’, i-Fhipsits ‘elesi-
szotl’. el-gips "elszabadult’, el-kheiti "elful’, el-teilemli
“elrepiil’, tl-tolmantin! lopd el! sth. sth,

it
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II. Idébeli kiterjedés, huzamossag jeld-
lése: osetj. ver jem glay jel'-verlem 'munkim jo
végét tovabh csindlom’ (ONGy. 32), jelamostal
‘tovahb iilnek’, jel’ -laglew tovabh lessik’, id-naymal
'tovibh heszal' sth.

vor. @ anlents, of yujydalentt tovabb o Gildo-
gol, tovibb heverget' (VNGy. NI, 413), ald glel’
"tovabh élnek’ {uo. 1, 4), sth. sth.

IV. Hirteleén bedlld, vagy hirtelen bedllo s
azonnal bo is fejezsddd czelekvés jeli-
lése: vog wj-and ala ranypdslés 'an allatorer el
orditotta magat’ (VNGy. 111, 380), nAawrdm &gl
Tindcltayts ‘egy gyermek elsirta magdt’ (uo. I, 34.
199), &l Eheites elfutamodmt’ sth,

V. A kiilsnfele atvitt értelmil jelentéseket (pl. vog. ali

yitmi ‘elszaporodik’, ¢ld midikwé ldwim dyim Celadonak reo-
delt ledny’ sth) mellézve, utunk a jelentéefejlddés utalsa dllo-

masiahoz vezet: az igekott etimoldgiai értelme kezd teljesen

elhomdilyosodni, hova-tova szinte magiba szivja az ige. hogy
altala nyomatékot nyerjen, u cselekvés eredmeényességének,
befejezettséginek jelképezGicil alkalmazza, Az osutjikban is
vannak idevigd példak, o vogulban meg, kivalt a T. nyelv-

jhrashan, se szerlik, so szdmuk:
osutj. gil-gimfal Clesilllyed” (ONGy. 163), jel-falalil!
hazzitok csak meg (a csengetydt)! (uvo. 275), il
LigySrtam “ansspannen’ (Paas-Dowx, 1008), ilts ko's-
sam ‘abbrechen, niederlegen, zerbrechen' (no. 505);
voeK. el dikhwsazts Tevetkfzon' (VNGy. 11, 225), lp leyil
elé mitmemicate "a 1o farkat kitépte’ (wo. III, 131),
vuj-ansug-kwdfmd elé-sgoriti "a medvekirmiit meg-
vagta' (VNyj. 201), vogT. miskdréy htigméiigts
ar ifji megebddel! (VNGy. IV, 364), il-gatésém, il-
lchaitsem "megharagudtam, elfutottam’ (no. IV, 371),
dmp il-gitstél 'az ch megveseett’, pirt if-lgfimats -
‘a deszka meghasadt, elrepedt’, il-séis "megrothadt’,
il-aétés ‘megsavanyodott', ib-dlujts ‘megszagosodott

sth, (YNyj. 270-T1).
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Teévedés volua azt hinniink, logy a jelentdsfejlidésnek
?z 8 mbdja és foka kivételszimba megy, ri‘ﬁhh ‘-"0{.{['1] 65 osxt-
Jik igekitd megfutotts ezt a palvit, kivalt azok amelyek —
alakjuokhbol itélve — a legrégibbek kowé lar‘lﬂmm’k: .

4 vog. niiy, osetj. noy eredeti jelentésének megfelelien
azt jelenti elsfsorban “fo1°, a vog. jol, osztj. il it pediz az
ellenkezd irdnyn, a lefelé valo mozedst jeloli, Mindkét ivc?cfrm
mindkét nyelvben megtartotta’ 6si értelmeét, de & melieit r]',cill'{m-
féle uj szerepekre is vallalkozoit, sot pl. a KL. és a K. voe
!‘J}'Ei'ﬁ'jfl.l‘."l&hml meglehetdsen  hittérbe szorult a tiirf,e;diegza_sl
irdnyn mozgds jelilése :

osatj. noy-kilss "Tolkelt’, noy-word? emeld (6], noy-lijamdas
Toldlle, nog-lelas foliile, nog-étl “foljon’, 1;0;{-.& (s
‘folkiabaltik (kidlidssal folébresatettek) sth: 1)
En‘:isudlugns jelentésben: noy-solagem
einsaleen’, noy-cnyem, nox-enyesem loshinden, ah-
nehmen’ (vii. Park.-Fress, Gramm. 147-8);

vog. nangydnyt "folbag’, wang-kwali tolkél', lowd-tarm -
ngitg-wendes "lovara ratlt’. nukh Soasom Tilndzek’,
nukh-silitem 'folkiszok' sih.
miasodlagos jelentésben: K, wwt nokh-
fgurémes " szél megerdsiidott’, nokf-poités 'meg-
gazdagodott'®) stb. (VNvj. 202), KL, soul nwlh-
toslilém ‘megszhritom o hast', Ia pomal wuldi-takti
m_r,ﬁ:h-rifj&-ik’m a 16 flivel jollakik, megitatom’ r'f'?r;
nin mwkelh-rogtilém 6o téged megraklak’ (VNyj, ,IEHI'.

Ugyanez a sorsa a 'le’ jelentesd igekitének is:

1 L Ft! w1 i
3 }_ Gy dkﬂ]’!r‘l noy igekdtd haszndlata a kiilonfele ruha-
uml}::h loveléssr jelentd igékkel kapesoluthan: tfayret noy
exyel er I;I{L]ll!l;l sein Panzerhemd ab’ (Parg. 10, 11, 36), tuyiron
noy »:;I ;3: n'-f.,; _:c:mméIIndat ne vesd le!' (ONyt, 144), tint zordsat
noy walfzmel hiln heittd pEiledin hand P - Do
M bt tenmnodon’ (Paas.-Daws.
) Ellentéte: jalé jorlitaxe leszemé "

; : gényedni': vi. magy.
meggazdagodni — de: leszegényedni, meghtzni — de: ;!esu'a'.f.}riv
nyodni, megférfiasodni — deo: elasszonyosodni. megiriilng —
de: elszomorodni, megmagyarosodni — de: eloldhosodns sth.

T
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osztill, il-pidas leesett’, ib-navarmas "lengrott’, il-posmos
leesiippent’, il-oxlas leszallott’, il-yasidmosat "lebulk-
tak’, d-dmises leiilt’, il-ngratlem Clenyomon’, il
Luttaslt "leejtette’; D it estamen 'indem sie her-
unterliess’, it-pagidat ‘er wart ilin zn Boden' stb.g
fojlodott jelentésekben: il-palam ‘elhalt’,
tl-o8am ‘elpusziult’ (ONGy. 154), til-vérte noxoponh,
eltemetni’ (Pip-Mese. 12). a@dér it vrdi 'am Morgen
beerdigte man sie’ (Pare. 100 11, 144). @l al-
siayollem “dlmot alszom’ [ONGy. 18 200 T7) sthe;

vor. ercdeti jelentéshon: jol yupist' 'lefekiidtek’,
jol-wndsém leiiltem’, jol (i riyits lerogyot’, jel-
wilem leszallok’, jol-vodkdsale’in "foldhtiz vagdalom
Jol-jililaces 'letapostak’ sth;
masodlagns jelentésben: jelgaum ‘el
alszom’ (VNyi. 120}, jol ajilmatwds "elaludl’ (VN Gy.
I, 7., jol-joxtewem 'lerészegedtem’ (no. T, 222 1V,
S0), man sevit yum @li, pusén Jobajtidn "amennyi
ferfi van, mind leitatod’ (oo, IV, 67), jel-poikhlcs
lereszegedett? (no. 1V, 165); jol-x@li 'meghal’, jol-
isi ‘elpusztul’, jol-poséli kimal” (uo, 1, 208), foefitin
Jalé siptéstén “atyjukat eltemetiél’ (no. 11, 241);
az ezyes allatok halalénak kifejeztsei: wj-ansuy Jul-
Sofkhati "a medve alatmlil’, Sorp jel-tili "a javor
aldrepil), siir jel-khweliti "a tehén elpusatul
(VN3j. 178); 4@ jel-palés ‘a folyd befagyou’ {uo.
2900, it ilgnts 'a Tavda befagyot’ (ne. 274),
jolii Patmitsém "megillottan’ (VNGy. 111, 68}, fuwit
jol-gartitid lovat visszarintgja® (uo, 1V, 149) tarem
jel-maltépjames "remio etaao — folmelegiilt az i,
jel-tiljayts “saapowcans — megremegelr (VN¥].
178), ti ef il-punses ‘ez a dolog bevégedditt’
(no. 275). 1Y)

) B példik eszébe juttatjak az embernek nw 01 dva,
av. ava, lat, aw, porosz aw, Oegyh. szl w0 jgekOtt, amelynek
szintén herab’ volt az eredeti jelentége, azonban az egyes
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Ugy latszik, hogy a konkrét iranyjelolésre szolgals ige-
kotdk elszintelenitésében a vogK, P, T., de kiilondsen a KI..
nyelvjards jutot legmesszebbre, Az eddigi példdknal is szem-
beszikdbb ez a hajlanddsig a ki’ jelentési Fwen 6z a
félre, suét jelentésd pal alkalmazasiban. Hogy esak né-
hany példat emlitsek, a kwon-bwileim “kimegyel'-féle hass-
nilat mellett a kudngiylépoalit “seétvagdalia — t i a leolt
borjut’ (VNGy. IV, 163). kedlii kwin tajwés hiva lesgett,
wsen. fwin-tilils Cesred megzavarodott’, wognit Fwin-tips ‘az
erdében eltévedt’ (VNyi. 119);: — az elabdleges pul-yalils
széthasadt’ mellett pedig a pdal f6vlay ‘megsavanyitjgk — a
bozastrt' (YNGy. IV, 420), pdil-khwgriiztsém ‘megharagudtam’,
niirél pdl-sérdgtaous "megfenyittetont vesszdvel (VNyj. 120} sth,
effelck éppenséggel nem mennek ritkasigszdmba,

Mielott az obi-ugor jgekitdknek amigy is hosszira nyill
Jelentéstani targyalisat befojezném, még arra a kérdésre sze-
retnék rividen vilaszolni, mivel magyarizhatjuk a kiilonhiizo
evedetll igekdtok jelontés-fejleményeinek egybetorkollasat. A

pel-diwés "megsavanyodoit’,
tlddtes "megsavanyodott’,
pil-govlaw "megsavanyitjik'-felekre pondolok, amelyel-
ben ime egyvszer & ‘daraly jelentésd pul, masszor az ‘eleje
valaminek® jelentésd &, ¢ és harmadszor az ‘oldal je-
lentési pal szavakbol lett igekdtd végez lényegileg egyazon
funkeidt: egyszeriion perfektivilja a thrténést. Koztinséges
Jjelenség ez mindazon nyelvekben, amelyek fejlettchb igekitd-
idg, nyelvekben éppiigy tovabb fejlodatt, mint a mi obi-ugror
igekitbnk
0f. dva-i "herabkommen. sich stiivzen anf, hinweggehen,
sich entfernen, hingehen zu’, dra-sth@ "hinabstei-
gen, sich fernhallen, sich entfernen, dastehen,
Halt machen';

O-porose. awskandint ‘ersiinfen’; 6-pgyh. szl whézani
‘aufugere’, urézati ‘abscinders’.

Talaldan jellamzi a viltozis Tugoit Deisaoes: w UL wird
indessen mehr der Ausgangspunkt und der Zielpunkt als die
Herabhewegung in's Auge gefasst, so dass es scheint, als
habe das Wort die Bedeutung 'weg von', oder 'hinein
in'™ Vel Synt. 1. 669),

Fit

a5

rendszerrel rendelkeznek. dm a fejlidés eldzménveit, okait ismer-
ve éppoly természetesnek taldljuk ext, mint a kifoknlt széivetek
kizios szintelenségét, A siri és sokféle alkalmazdsban egyik
igokitdoek is, masiknak is letompul eredeti konkrét jelentése,
fokozatozan Iaznlnak. szakadosznalk az etimolégiai kapesolat
szalal, s az dgekind egykori egyéniségébsl hova tova  alig
marad meg mas, mint a eselekvés, tiriénés forduloponthoz,
celhoz juttatd=inuk kizis jegye.

Ebbil még nem kivetkezik azért, hogy a fejlédésnek
ilyen ntolsd fokira sedrodott igekotdk kiizt semmi kiillinbség
sincs, tetszds szerint helveltesithelik egpymdst. A nyelv hie-
tartdsa nem  szoktn mestirni a foldy tartalékolis (ényizését,
hanem & valpmi olkbol azonos értékive valt elemeknek O sze-
repeket oset kic de killonben is ritkasdg, hosy az izekotdl
allkkalmazisi kov, hangulat, stemlélet tekintetehen tokéletesen
potolhatnik egpymist, A megfeledbezik — elfeledbesik, az el-
liszem — erdélyies meghiszem  allitolagos egyértelmisigdrdl
mondja Beomsa: Igaz, hogy mind a keitd aw igecselekvis
vegbementét jelenti, t. i. a perfectids meg €3 a célhozjutdsi
el, de nagyon kiiltnbdzd, it egészen ellenkesd uton, amiért

" is kepzeletiinkre egészen killonbtzd benyomdst tesznek. Asz

el-es igéhkndl ugyanis képreletiink kiséri az izecselekviés folya-
sit annak végéir, a sabjectum u eselekvés palydjanak mint-
epy elején dll, o pdlya elterjedvén eldite; a meg-es igéknél
képzelatiink a eselehvési palydt nem kisérheti, mert & sub-
Jeetum unnak vézén &1l és u pdlya hite moghtt van. Epy sai-
val: a magpes ize _legt die handlung: zuriiek®, az ef-es
ige ;kommt mit der handlung zn ende v. zum ziele®
(NyI, 1M, B7—88).

IV. Az obi-ugor igekitik eredete; az allitélagos
orosz hatas kérdése.

Az obi-ugor igekitdk aloki és jelentésheli sajitsipait
ismerve ritérhetiink az eredet kényes Lérdésére.
Az ungor-kori Obrikség lehetdségére elsdsorban a hi-
rom kizeli rokon nyelv, a magyar, n vogol és az oszijik izekotd-
Td
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rendszerénelk torjedalem s természet telinteteben vald hasonlo-
siga latszandk utalni. Eppolyan modszertelen tilzés volna azon-
ban a rokon nyelvek kiizt talilhatd minden szerkezeti ppyezést
en ipso a kiziis alapnyelvboél eredezietni, mimt amilyen vég-
zetes hiba idegen nyelvek szerkezeti egyezéseit csak gy kapas-
hol dtvételre alapitani. PL oa hangrend és illeszkedés a finn-
ugor nyelvek tobbségében megvan, mégis szamolonk kel
azzal a lehewdséggel is, hooy ez a jellemzd hangstrukturai
Jelenséo nem ax alupnyelvbdl sedrmazott, hanem tdn kiiltn-
fejlodesek eredménye; az vgor nyelvek és a mordvin thrgyas
igeragozasa kétségreleniil nem a finmugor alapnyelvre nyiilik
vissza, a magyarban és a cseremiszben talalhaté ajakhangzo
sgerinti illeszkedést pedig bebizonyithatoan késti parluzamos
viltorasok houtak létre,

A magyar, vogul és osstjak ipekBitdk Libeds noor volta
mellett joforniin semmi konkrét érvel nem tndunk felhozni,
ellene viszont annal tébbet. A magvar izekitdk, amelyek kiziil
mindissze hiromnak-négynek van ww obi-ugor igekitdk kist
etimologiai megfeleldje, nyvilvinvalonn vyelviink kilonéletében
fejlidiek ki. A tfojlodes az Os-, esetleg az el6-mugyarban indalt
meg, mig a teljesebb alnki és jelentésheli kialakulis nyelv-
emléheink tunisies seorint o késSbhi tdréneti korhan, az 0. és
a ktizép-magyarban folyt lo. Ha foltessziik, hogy a magvar.a
vogul €s sz osetjile kizbs Gse, az vgor alapnyelv lényegében
egységes vol, akkor joggal kivetkeztefjiik, hogy n magyarral
egyezien a vogul-osztjak dgnak is nyilvin igekotd nélkiil kel-
lett killtudletét keadenie.

izt dllitva kordntzem akarjuk kétséghe vonni, hogy az
uzor alapnyelv ne rendalkezett volna azokkal a kedvezd eld-
tiltételekkel, amelyek lehetdve tették, =6t igazdban eldkésszi-
tetiék az igekitdk késGbbi kinlakulisit. Nem hiszem, hogy
tagadni lehetne a magy., of¢ menni, a vog. péri tas 'hitra
ment’ (pdr ‘hitedréss’), az osuj. foppd getdalem “darabra torom’
top “darab’) -féle kizdnséges hatirozds szerkezet ugor, sot
meég korabbi: finnugor voltat, marpedig nyelvttrténeti, illetdles
nyelvjirisi adatok blzonysiga szerint ezekbdl a szerkezetek-
hil alakultak ki az dtmenetek zazdag fokozatain keresatiil a
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mai igekitds Usszetételek : magy. elmenni, yog. pir-tas 'vissza-
ment' és oset]. Sop-gelialom Gasaetdrim’,

Tirténeti ismercteinkbél, valamint az obi-ugor nyelvek-
ben: a vogulban és az eszejdkban talalbald killon szdkiszleti
egyortsekbdl, lung-, alak- &3 mondatlani  hasonldsizokbol
kitvetkeztetve a vogulok és az osztjdkok dsei a magyarsag
kivaldsa utdn még hossat évszazadelon at egyiitt. marvadtak,
mikizhen nyelviik is szdmottevd vialtozdsokon ment 4t. — Tsmer-
te-o vijjon oz az obi-ugor alupnyely a mai érielemben vett igeki-
tésl, missudval drre az obi-ugor korzzakra pyilik-e visszo o
voaul €8 az osstjak irekitd-rendszor?

Mind a vogulban mind az oszijakban latounk tobh cpdszen
ijkeletd igelitor, amely a nyelvterilletnek esik kisebb-nngyobh
réazire -sworitkozik, amely alakilag és jelontés tekintetdben
srinte szemiink Jatiea fojlddik ki. Kzeket o jorészt analdgids
dton  keletkezott és terjedd  példikat természetesen ki kell
ghrnunk vizsgalatunk kirébol, Anndl nagvohb figvelemre kell
méltatnunlk a két nyely igekiitésdben elénk tiruld hasonldsdgzokat,
Awt hiszem, felesleges volua it részletesan tirgyalnom ezcket az
eryezéselet, mert (Whbnyire esak iswéleln: volnék kénytelen
az obi-ugor igekitéle alaki és jelentéshell fejlédésével foglal-
kout fejezetele anvagat, Ujhol emiékezetbe idézve o vognl ég
az osstjak jgekdtdk Liilsd és belad alapsajitsfgaiban, kibon-
tikozdsinak Koriilményeiben mulatkosd leltind azonossigot,
egves igekildk alkalmnzisi escteinek meglepd egyvbeesisét,
vatamint o jelentésehnek gyakran az droyalatokiz mend par-
huziimossdodt, esitial inkabb o konkréd anyagi egvezéseckes
kivanom hangsdlyoani. Mig t i az ditalinos jelleg azonos-
gigiaban résgben kiilso okok is kberejitszhattal — mindenek-
clitt az obi-ugorok kiat a szétvalisuk dra helyenként szinte
napjsinkig tartd élénk kolesdnhatdsra gondolok —, kiats
eredel. toltevése nélkiil lehetetlen volnn kielégitien merma-
gyariznunk a vogul és ur osatjik igekindk tiluyomd tibhsé-
gének, szdmszerint haszunal, etimologiad egvezéset. Alkkora
gram ez, hogy a bizonvira véletlon talilkezdsbdl ereld pirek
kikiiszibdlége utin is clegendd marad beldle anoak o bizo-
nyittkiul, hogy o vogol ds ax osutjik igekotdk genetikai
kapesolathan vannak egymdassal: kialakulasuk ax obi-ugor

0
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alapnyelvben megindult, miz a tovabbfejlodés az obi-ngorsag
kiilinvilasa 6ta parhuzamosan folyik,

A o6t Buwwik, aki, mint emlitetten, egeer kiinyvet irt a
magyar igekitdk salav voltinak bizonyitisira, elég részletesen
kitért a vogul és az osptjik igekdtdk eredetének finnugor, de
kivalt magyar szempontbdl fontos kérdesére is.

Vizsgilatdnak az enyémtdl merden eliité eredményét igy
foglathatjuk pontokha: )

') Mivel sziivegomet nem akarom hosszadalmas idézetek-
kel terhessé tiizdelni, ide a lap alidra jegyzek nelidny jelleg-
zetes mondatot Busic fejliegetésebsl, Tme: « V¥Euvedond di-
vody i mienky jasne svedéia, Ze pracfixa verbalia netdpove-
dajii duehn jasykov ngrofinskych a vibee ural altajskych, e
nakolko sa také nachodia v nich, si cudzim vplyvom® (8, 1.).
— 3 Rusmi potykali sa Voguli ui od 11. storoéia a ruské
kroniky menuji kraje Yogulni obyvané ruskymi volostmi g
od r. 1265. B 1455 po predehidzajice] pordike; sami pondkli
mier - vernost ruskému cirovi. A ked vernosf tato i nebols
este stdln & Voguli, opierajic sa o pomos tatarskeho slgeda,
este niekolko rdz sa sprotivili, jednako po dplnej porizke
rife twiarske] r. 1552, siali sa i oni pukojnymi poddanymi
ruskymi, medzi ktoryel vady hustejSie prichodili misiondri
ruski, aZ r. 1621 mozné bole zalo#it medzi nimi i hiskupstva, -
Tymto dann je mo¥nst dosl véasnaho vplyva ruského 1 na
Jazyk Vogulov* (59-60. 1) — | Najstariie pisané pamiatky
sl ani nie storofné a sk to od Rusov prelozens tiastky biblie
a modlithy. Ui tymto je prezradené, zkadial prichidzalo
prachixovanie slovies® (G0. L), — Az osztjik irekdidket épp-
fzy orosz utdnzatoknalk, a biblin-fordid Vorosonszs kakuk-
tojisainak tiinted fol szeradnk: |, Takto dost bezpeéne mizeme
pomenovat Vologodského duchovnym otcom nielen veriaciok
Ustjikov, ale aj ich praefixovanych slovies® (121, L), — A
thtul nem érld olvaso kedveért hudd idézzem meég Buoivix
francia nyelvi Bisszeloglalisdnalk alabbi ket allildsat js: - Les
Vogouls n'ont pas de littérature, excepté les chansons: au
commencement du sicele dernier, les Busses leur wraduisirent
certaines parties de Ia Bible et des pricres. (Mest ce i
démontre anssi, d'oi Uemploi des préfixes verhanx avait pu
parvenir jusqu'a ewx* (377, 1) — Le peuple qui n'avait
pas de litiérature Cerite, qui aurait pu exereer une influence
conservative sar In langue et qui ne la connut que dans les
traduetions telles que eelles de Vologodsky, shabitua presige
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1. Az urdl-altaji nyelvel agglutingld jellegiiknél fnfga-a
nem ismerik a prifisamokat; amelyik finnugor n}'eiﬂaa.n ige-
kits van, csak idegen, indogerman hatdsnak J{usmﬁulmlt.:._

2, A vogulok és az osutjikok o XL swdzad dla erintke-
sésben dllnak az oroszokkal, s eszel adva van ax orosz nyelv
hatdsinak lehetlsege. . -

3 A vorul 68 az osstjak nyelv legrégibb irott Ien_ﬂukm
eoves oroszhol oroszok alial forditott bihliu-ré'ﬁz.letf*k és imad-
b;:';bguk. Ezek a forditisok honositotiak meg az obi-ugor nyel-
voekben nx orosz igekitdk utinzdsait.

4. Az igektifk haszndlata, mint tussiciznum_, ehhdl n
hittérites céljail szolpild vallasos irodalombol ulr.‘IEdF r‘:] i
vogul &5 ne oswtjik kdznyelvbe, tigyszinten a nepkiltészet
uvelvébe is, .

: Fl kell izmerntink, hogy aki kelld sunkismeretek és
kritika nelkiil olvas, kitunyen hitelt adhat Busix refrinszeriien
EHIT meghliapilisainalk,

lsmBtl‘lﬁr’iiy[ikgaurr:wx crelet az elad pillanatra totseetds tételakct_.

Jeaz ugyan, hogy # fzr. nyelvel nem nagyon ilasmjﬁ!uuh
idg. értelemben vett prifixamokat, ennek _lw.uulnm sommi l:ltfr.c
sines az igekitbk kérdésches: E1|Ellﬂtn?l[ ekt III(‘]kiu vsg}.reh—
kent tipikusan prifisumos nyelvek, viszont d1_|akui]mnmk ige-
kistohen maskillonben prifisum nélkil szikolkods nyelvek.
4 nvelvek vajmi kevéssé szoktak igazodni m.r:r]alm::: a mleri-n:'
E!T'}]'H;'lkhuiﬁ, melyeket az 1. 1. nyelyvazeliem s-s-m?rmt T-lpﬂ]t]glfjﬂ].ﬁ
nyelvészek szabminak ki résziikre. — Haa rég nl=.wull- nyelyv-
filozdfial dogmik vardzslatatol tilszabadultan n:ﬁx':r..ilk a iéll}'t_!-
ket: a magyar, vogul és osatjak is_:ekmﬁkhnx} s ufwel sem tala-
lunk nagyobb természetellenességet”, |1ID].II11 ::levedlde.gen h.s:.hiﬁrs;
valld ,elfajzst”, mint p. 0. a perssa pzrﬂa-mﬁa, }u:a'.amt, pt-:ta;rre..
‘wtyam, alyad, atyja’, a nitpolyl olasz nyelvjarisi pul,tzrema jiro-
dalmi olasz padre mig) 'atydm', frateto (ir. olasz fratello tun)
hatyad sth. birtokos személyragos alaqu‘hmln W.E’F pl. a por-

1ug=§;1 dama-lo ‘adjuk' (v8. damos “adunk’), di-le mondoed” (vi,

jsmes et & l'emploi des prefixes. Ainsi on peut con-
:‘:L:lfir;l E‘Elrgllugudsk}r comme pére inte‘l.iech_ml de Vemploi des
préfixes dans Ia langue ostiaque® (879-350. L).
T
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diz 'mondasz’) és ax olasz amollo “szerette’ (vo, ami 'szerctott’).
ascoltatemi “hallgassatok meg engem’ (vih. ascoltate "hallgassa-
tok') sth. tdrgyas igeragozdshan, Tudtommal komely helyrol
eddig még nem hangzott el olyan vélemény, hogy a perzsa,
nlasz és portugal nyelvnek ezek a feltliinden antiindogerméin
fejleményed finmugor hatisnak volnanak tolajdonitanddk, hanem
dltaliban beértek azzal a megallapitdssal, hogy az egymastol
tiiggetleniil folyd nyelvidrténeti valtozdsok szeszélyes sodra
kiflonbiizd genealogini esoportok  tagjaiban is lére hozhat
seerkereti hasonlosigokat. — Eppigy bajos volna tdrténeti
kapesolatot keresni egyfeldl a mordvin ave ‘asszony’; avad
‘az asszony', moda 'f8ld’: medad 'a fold’, siirjén e Canya':
efits "az anya’, npr ledny': milis ‘o ledny’, masfeldl az albin
gur kO gerd Ta kS mak "harit': mikn Ca bardt', oldh mente
‘hegy™: muntele ‘a hegy’. fecior 'fid': feeiornl o fin', holgir
trup 'test’: drapil ‘e lest, voda 'viz': wvedata 'a viz' sth.
vegarticnlnsos alakok kdzt. Eddig nem is keresett zenki.

lgaz az is, hogy a vogulok 65 nz osatjakok évezdzadok
Ota orosz uralom alatt ének; az sem tngadhatd, hogy az
oroszsfg az eurdpai civilizacit szdmos elemének nevével gan-
dagitotta az obi-ugorok szokészletér, a6t bizonyos szerkezeti
hatdsok lehetdséget nem merném cleve elutasitani, — amde
e még korintsem bizonyit az obi-ugor igekitdk orosz eredeote
mellett. A nyelvészet nem az elméleti lehetfségek tudomanyi !
A nyelvész csak olyasmit allithat, amit modszeresen hizonyi-
tani vagy legalibl valoszintisiteni tud. Busite tisztiban van
evvel az elemi kivetelménnyel, s nem marad adds a bizonyi-
thzsal. Majd elvilik, mennyire sikeriil ez neki.

Mivel érvelésénok tengelyéhe a bibliaforditdsok hatdsat
allitja, mindenekeltt a tengely teherbirdképességérdl kell meg-
gybzddniink. — Tehat kik voltak, mikor, hogyan, és mit mivel-
tek ezek a forditok, akik allitélag a vogul és nsztjik nyaly
megreformiloi, gydkeres, szinte forradalmi dtalakulisok els-
idézdi lettek ?

Mindegyik fordithd személyérdl és munkdjarol tudunk
annyit, hogy itéletiinkoek szilird alapot adhassunk.

Buariaiy a kondai vogulsig 1843-han meghalt utolsé feje-
dolmének o fin, aki magasabb orosz miveltséghen részesiilt
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s a 40-es években Tobolszk egyik orosz iskoldjaban tandr-
kodott. KrdeklGdése népe és anyanyelve irint az orosz kir-
nyezetben is tovibb élt; ennek tulajdonithatd, hogj.: orosxbol
vogulra forditgatott. Az Urdl vidékén vogul és nszt,ml;c 'E-E.H‘“t-
méanvolkal foglalkozo Regulynk is értesiilt errdl s azért kg4
mircius 17-én Tobolszkban felkereste Szatigint. Varakozisi-
ban uzonban keserfien csalodott: tapaszialnia kellett, hogy
Szatigin ngyancsak elfelojtette fsei nyelvél. s l{.a%;ul.{r f.!.myu:i
megallapitasat magunk is ellendrizhetjilk, mivel Swatigin két
vogul forditasat, t. i oAz isteni inidsigral® da A tiﬁ".pul‘u]rl-
ceolateal® o, darubokat Reguly hagyatékabol Hmlful:.-y ki is
adta (VogF, 2453—256; NyK. IX, 3—T). Szatigin, mmt'n. Hin-
fulvy is hangsilyonta, csakugyan Jazertelott oroszosan s vogul
nyelv ellenesen frt* (NyK. IX, 3] Nemesak az Oross H:f,:'l.u‘r’!l.k
filosieges hemzsegése, a szorend Kirivo idegenszerfisége tinik
fel, hanem stlyosabb meglepetések is érik az olvesin: HPE‘.IJI.
haszudlja, vagy rosszul hasznilja Swatigin a birtckos s::'.»lz-.muly:
ragopist, nem ismeri a tirgyas iperagozist, .r.yﬁirscn m’v:cs:.n
ay oroszhol a tilto szdkat, pripesitiokat sth. Egyik torditisa-
aak O Terim kvoshin® a cime, & azt akarja ez jelenteni ,Isten
imAadsagarol® ; az o azonban a vogulban akkor is, ma is el
jesen ismeretlen orogs priipesitio, dgy hat It'-lii'?!- an :zgf':&:a BZET-
kezet, mintha magysr sziveghen nemoet pripositiokkal L|cj1ﬂil|1:|.;!;
a visgonvitast, teszem f0l: _vom isteni imfdsig®, .in 111I|3
varos" ; a Miatydnk szenteitessék meg 4 te neved® r.nmullatmt
da svititsa wame nag® alakban adja vissza Seatging
ant hiszem, egy oroszul nem tudd vogul éppoly kovéssé értene
ext meg, mint egy vogulal nem ludd oross, mert u mundut
clsd fele oroszul van, masik fele meg vogul szavakhol rakott
orogz mozaik,

Bujnik masik vogul nyelviijitojn az evangélivn-forditd
Porov. Voltaképen ket Popoveol van itt sz0: Grigorijrol, aki
4 Nachracsi-i Szenthdromsdg-templem papja, és8 Georgrol, aki
g Leudi-l Szentlélek-templom kaplanja volt. A kondavidéki
voenlsir kizt ¢l6 orosz Popov-csalad sziiltitei Ok, s mivel Jﬁj
tuiiak vogulul, a tobolszki székesegyhir Felicin T:‘a.étcr nevi
fépapjanak, u jugriai hittérités egyik lelkes sijrgvlé‘;tfnl:!-r meg-
bizasabol vogulra forditottak Maté és Mirk evangélinmit, Ez
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a forditis dsszehasonlitbatatlanul nagyvobb vosul nyelvismere-
tet aral el. mint Szaticinél. Munkdcsi sznﬁni ,hefmtc’;-nvalw
ismeretrdl taniskodik munkajuknak minden részlete. killdno-
gen a Mate-forditisé, mely meglepd ﬂntudamssﬁ;;gufkerﬂl[ &1
idegenszeriségeket s alkalmuz gyakran a forditdi hiiség -
dldozisival is a vogul nyelvezellemnek meafeleld ssolisokat
es fordulatokat, nem vétve — s ez t:;,'.ﬁh'tud.ﬁs folcanalk
jellemzd kritériuma! — a tirgyas ragozis haszndlatiban sem.
Természetes, hogy mindemellett sem lehet o forditdsoknak
minden jelentés- s kiilondsen mondattani tantsagat hitelesnek
tekinteniink, s hogy a tollra csiszott nyelvkocsintasokkal szem-
hen itt i3 ép oly tandesos az Gvatos kritika, mint pl. middn
regi magyar hibliaforditasainknak haszudljuk fel ilynemi ada-
tait® (VNyj. 184—5). Megjegyzi azonban Munkdcesi, hogy
sadatainak értéke foképpen igazold, bizonysiguk mids hitele-
sebb nyelvészeti forrisok tanulsigainak umgerhsﬂ&aérﬂ és ki-
egdaitesire szolgalhat alkalmasan® (wo. 186),

Az nj-osztidk nyely megalkotdja gyvandnt Voroaonszan
nrosz papot tiszteli Bujndk. Vologodszkij éveket toltitt az Oh-
vidéki osztjdkok kizoit, ahol jol megtannlt osztjakul, s lefor-
ditottn északi-osztjikera Maté evangélinmanak 10 ;E:lﬁﬁ fejemotit,
egy rivid kité-feler, e6t osztjdk szotart is irt, amelyet 1849
ben az orosz ankadémianak is bemutatott, Ugy latszik, niahb
elkedvetlonadett : Tobolsakba, majd 1844 juﬁmirlelmn Patro-
pavlovszkba kerfilt, s végler abbahagyta osejak .1anulnn‘111.yﬂit.
Regnlynak 1544-ben alkalma lett volna vele is érintkezéshe lépni,
kiziratos szotara lemdsoltatisat is felajinlotta neki o tobolszki
plisptlc, azonban Regnly |, Vologodszki] iir osztjtk nyelvtndisanak
igen rossz hirét hallvin, s rossz munks birdsdt kirosnak tart
van inkabb mint hasznosnak, e szivesséret megkissimte®
(Reguly-Album LXXVII). — Tirgyilagosan megdllapithatjuk,
hogy bar Reguly itélete tilsiposan szigori volt, ‘k’n]n;r:::h;zkii
forditdsdban sok a kezdotiogesség, idegenszoriség. -. -

Jollehet vemigen ismeriink példat arra, hogy valamely
nyelvben a Szatiginhox, Popovékhoz, Vologodszkijhoz hasonld
késziiltségd és kipességii forditok idéztek volun eld szerkegeti
atalaknlisokat, kitelességezerien folytatnunk kell a nyomozast.
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Az elsd kétséeteleniill megbizhatd obi-ugor nyelyvi anye-
got Regulynalk és Oastrénnak koszonhetjik. Regulynk 18483—
4h-ig élt az obi-ugorok kozit 8 jegyzett Ossze (Obbkitetnyi
vogul és tobbkotetnyi osetjik népkiliéei terméket; Castrén,
mint ismeretes, negvedik Otjan, 1845 nyardn tanulmanyozta
nehiny hétig az os:tjik nyelvet, = e tanulmdnyainak ered-
meényeit 1849-ben megjelent osztjsk wvyelviandban (Versuch
einer ostjakischen Sprachlehrs) tette kozzé. Ha miérmost az
jmekotok szempontjabél nézzilk Reguly vogul meg osatjik
aviliteményeit 6s Castrén osztjak nyelviandt, meglepetésiinkre
a vognlbun is, oszijikban is a maival egyezd, kitojlett ige-
kistdrendszert taldlunk, Szatigin, a két Popoy és Vologodszkij
az 1885— 18424z terjedd iddhen készitette forditdsait, ha tehdt
ceakugyan Ok az obi-ugor igekitdk magvetdi, alogy Bujnik
tanitja, akkor esoddt miveltel: Reguly es Castrén megérkeste
idejore, vazyis egy-két év alatt az egész vogulsdgot-osztjiksd-
got megtanitottik a finnugor nyelvszellemtdl allitdlig idegen
izekbtés miivészetére! — Ne mondjuk, hogy ez lehetetlen !
Hatha mégis...

Amint azonban kivinesian keressiik ennek a példiatlanul
hoszorkdnyes gyorsartignak a titkit, hamarosan szeipatian a
szep buborék: Szatigin fordithsai esak 1864-ben jelentek weg
Hunfalvynak a Vogul fold és nép cimi munkdjiban
(243—254, 1.), a Maté-evangélinm vogul (Popovidl) és osztjdk
forditisn (Vologodszkijiol) elészir 1565-ban Londonban Bona-
parte Luciin herceg kiltsézén litott napviligzot (250 hibliofil-
példinyban), a Mark-evangélium Popovidl vald vogul forditasat
mes még késdbb, esak 1873-ban nyomatta ki Hunfalyy Sjogrén
ill. Schiefner masolata alapjan a NyK. X. kitetében.

Csif ezémitdsi hiba esuszott tehit Bujnak elméletének
kronolbgiajaba, mert az allitolagos otinzat, a vogul és az
osutjak igekotés szokdsa adatokkal igazolbatoan legaldbb 21,
il 25 évvel iddsebb, mint az dllitélagos minta, t. i, Szatigin,
Popov és Voelogodszkij forditizanak elsd kiadisa. Ehhez iga-
zin nem kell kommentir!

Perrendszeriien bizonyithaté filiug ante patren
pastével dllvin szemben, szinte kiméletlenségnek érezndk
tovabb firtatni az iigvet. Pedig volna még néhany fogas kérdé-
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siink, mint pl. 1. hogyan lehet irodalmi tton hatist gyako
rolni egy tipikusan analfabéta nép nyelvhasznilatira? 2. s ha
mégis lehet, milyen titkos kozvetités, hogy ne mondjam: csem-
pészés térténhetett, mert hiszen az obi-uzorok kezébe keriilt
nehiny forditds-példanyt is sebtiben daszeszedték és elégették
a féltekenykedd orosz hatdsigok (VNyj. 182)7

Bujnak elméletének tengelye nem dllja ki a teherprobit :
nem acélrid az bizony, hanem kontir kézzel bsszeforrasztott
oeaka badog. Hozza ill6 anyaghél és hasonld szakértelemmel
készillt a rdépitmény is. Nem térok azonban ki a részletekre,
mert az Akadémist aligha érdekelné o vesszdfuttatds lat-
vanya, Bujndk furesibbnal-furesibb dtleteinek, naiv elszoldsai-
nak, szemenszedett haklovéseinek és elképpesztd modszertani
iskolizatlansiganak pellengérre dllithsa. Azt a tanulsigot min-
denegetre leszirheti az ember, hogy aki az orosz és az obi-
ugor igekitdk egymashoz vald viszonydhor hozzd akar szolni,
legalabh valamelyest ismerje a vogul és az osatjik nyelv
elemeit is, oroszul legalabb deklindlni tudjon és a nyomtatoit
cirill abe-ben némi gvakorlattal rendelkezzék,

Szdz szomak is egy a vége: az obi-ugor igekiték oross
eredetérdl egyelfre nem lehet beszélni, — olyan érielemben
meg éppen nem, soha nem, ahogy Bujnik beszélt. Ha az alkal-
mazis ogyik-masik esetében sikeriilne is egy a Bujndknal
silyosabbh fegyverzeti kutatdnak idegen hatdst kimutatnia,
maga a rendszer vitathatatlanul 0z eldzményekbsl szervesen
kikristalyosodott torténelmi képzddmény,




