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C. Juling Cesar commentariusainak folytatasai és
Aginius Pollio,

{Fololyastrtott o M. Twl, Akedémin T, oeztilyinak (900, warezins bl S-dn
tartott dlésében.

Tizennyolezadik éve mir, hogy Landgral Gusztdv miincheni
tandir o Untersuchungen zu Caesay ynd seinen Fortsetzerno (1888,)
evimll miivében o meggybzidés és lelkesedés oromével hirdette,
hogy az u. n. Bellum Africanum szerzdje s a Caesar-féle irodalmi
hagvatel rendeziije senki mds, mint Asinius Pollio volt. Ennek
hatdse alutt Wilfllin és Miodonski mindjirt o kiivetkezl évben
(1889, ki is adtdk a Cwmsar afrikai hadjdratdrd]l sz6ld kinyvet
ilv czimen: o, Asind Polionis de bello Africo commentariuss.
Fzen esemenynyel kapesolatban ismertettem akkoriban a Cesar
hadjdratairel szol6 torténeti munkdk dolgiban addiglan fol-
meriilt véleményeket nz Egyet. Philol. Kozl. 1891, éviolyamdban
w Astnins  Pollios czimen. Mar ckkor megkesdbdott a Follio-
kerdés targyaldsa. Hartel (#Die Cwsaransgabe des Hirtiuso.
Comment, Wolfflin. Leips. 1801, p. 115, szt a foltevest tette
kozzé, hogy Hirtins esakugyvan megvaldsitoita grandékit s meg-
irtn Cesar hadjfratait egy konyvben egész Cwmsar haldldig. Le-
nvegében csatlakozott véleményéhea Zingerle is (Wien. Studien,
1892, p. 75.). A mi Landgraf hypothesisét illeti, Schueider (Berl.
Phil. Wochensehy. 18589. No 2,) azt mondja, hogy tortenelmi
bizonyitékai esak annyit bigonyitanak, hogy n «Bellum Africa-
numo-ot Asinius is irhatta; de o nyelviek sem bizonyitanak
tobbet; mert azon sajitsigok, melyeket Landgral Pollionak tulaj-
donit, megtaldlbatok azon kor mds irdindl is. Hasonlo értelem-
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ben nyilatkozott Kohler (Blitter fur das bayer. Gymnasialwesen,
25. evl), Menge (Neue Philol, Rundsehau, 1889, No 10.) és
Dittenberger (Deutsche Litteraturzeitung, 1890. 381, & kk. LY.
Landgraf mellett szolalt f6l Schmals (Zeitschr, f. d. Gymnasialw.
1890.) és Polaschek (Zeitschr. £ d. éstr. Gymn.), de az elébbi
nem tekinti meg elintézettnek a kérdest, az utébbi pedig egy-
eliive nem boesdtkozik annak bivebb fejtegatésébe,

Eddig fokép nyelvi alapon foly a kérdés tdrgvalisa és
bizonyitdsa., Widnionn («Ueber den Verfasser des b, Afr. und
die Pollio-Hypothese Landgrafse, Philol, 1891, p. 550.) saiik-
ségesnek litjn kiterjeszteni a vizsgdloddast o thrgyi s chrono-
logico-historiai térre is; mert n mi keveset Landgraf filhoz,
agok egyike-mdsika, pl. a mi Asinius Pollio jellemzését s Cesar-
hoz vald viszonyit illeti, nagyon is mepgtdmadhatonak litszik :
Walfflin pedig behatdbh megheszélés tirgydvd iesei ngyan Az
afrikai hadjdrat forrdsait, de nagy hibfja, hogy 6 mir hebizo-
nyitottnak tekinti a Pollio-kérdést. Ellenvetéseinek silya  alabh
maga Wolftlin is meghdtral (Arehiv f. laf. Texicogr. 1893.) s
beismeri, hogy Landgraf tetszetts foltevésénck hatdsn folytin
elhamarkodta a dolgot, midén Asinius Pollio neve alatt adta ki
a Bellum Africanom-ot.

Widmann is esak a kovetkozs evedményekig jutott nyomio-
zdsdban ;

l. A Cesar afrikai badjdratéral it naplo szersije az
V. legichoz tartozott,

2. Pollio semmi Osszekottetésben sines az V. legidval ;
ennalfogva nem lehet 6 a sgerzd,

3. Pollio ellen szdl az a leheloség, s6t valoszintiség, hogy
6 nem volt ott a hadjiratban elejétsl végiz, mint szemtant :
mar pedig ezt fol kell tennink a kdnyy smerzljbral,

Widmann szerint a b, Afr. VII, 5- s (i-tal vsszevig Plut,
Ces. 52-je s hogy tehdt akkor Asinius Pollio kozvetlon kir-
nyezetében volt Cmsarnak; de kesobl valamely meghinds kivet-
Eeztében tdvol volt tile, mint Cie. Att XIT, 2 1-bél I8 kitdnik.
A b Afr. VII, 2-bil tehit azért hidnyzik Asinius neve, mert
kozte és Cesar kimt egyidire megszakadt a J6 viszony. E mellett
szdl dltaldban Pollio nevének elhallgatdsa, a mi Pollict oly kemény
itéletre inditotta Camsar sveritass-n felsl: mir pedig ez mellesleg
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spdlva nem tortént volnm meg, ha Pollibnak része volt volna a
sperlkesztésben. N _ |
Widmann helytelen kovetkestetésel a b. Afr. idézett hﬂI}‘El-:
nek falremagyarizdsabol szarmaatak. O szerinte Polliénak valami
megbizfist adott Cwsar s ennek sikertelensége m;ﬂ.tils anmyira
me;-neheztult ri, hogy még a hadjirat elbeazéléadhdl is foralte
L 1?&?:;3-.1;: Pollio viszont ezért mondott oly kemény itéletet Casar
emlékiratairal! ... Ugyan gondolt-e arra Widmann, bogy Az 8
Suet. Ces. H6-ban olvashaté itélete Pollidnak minden valdszinti-
ség szerint a torténeti miivében foglalt helyet, abban, a mei;;an
a Kr. e. 30, v. 24, évhen még dolgozott (Hor. earm. I, 1, 1—8.)?
Ha sondolt volna, bizonydra legalibb is furesinak t&ts:ahat?tt
volua neki, hogy abban az egyeneslelkiisegérd] nevezetes Pollio-
ban, o ki Cwsnrnak egész o haldldig igaz hive volt, oly keésin
tdmadt ol vagy tort ki bosszuérzete nébai imperatora Drint.
Iie ilvesminel nines iz semmi nyoma! Asiniusnak nem volt
tndomisunk szevint x afrikai hadjdrat tolyamdn semmi olyan
kiildetése. melynek bulsikerével magdra vonta velna Cmsar n%ﬂ?e&:-
telésdt. Az adatok helves egybevotése egisn mds képét 11}1331;_;& a
hadisrat idevdgs eseményeinek, a mint a kovetkezlikbil tisztdn
m-h“t.l;‘:* afrikai hadjiratea dtkelésekor Cmsar 47. 6vi deez. !?_é.“
ér Lilybwumba (b, Afr. 1, 10.%) Embereit mindig készen tarfja
0z rit];elénre. de kedvezttlen ax idéjirds (m. o. 1, 3. Berage
novokszik: érkesnek hadi és teherszdllitd hajok nagy Hzﬁmlnrﬁ];
érkeznek legiok, kozful az V. legio veterana s v_'f]Hr_ I lovas, Eﬂtn
tehidt mar G legitjn & 2000 lovasa, Ezeket arkle:::,ési\li surrar;djlc
szerint hadi és teherszdllité hajikra rakja s hajéi naf_g:'u!}h reszet
elsre kildi Aponiana (Favegnann) szigetére. Deca. 25-én maga
is odaérkezik & onnan negyednap gyors hajéu hiﬂt.l:r!-?‘ szél mn-.llleﬂ:
mér nem messze jar Afrikatol néhdny hadi hajbjdval ; {-E:Iljbl
hajojat azonban a szél majd mind széjjel terelte s amok kdobo-
rolva més-mésfelé tartottak (2. fej.). Cresar hﬂrum_et.nmnﬁ.l partra
sedllitin 3000 gyalogosit és 150 lovasit s epyideig vir a tobbi

o Tit oo Lovetkesd naptéri mdatok w fasti ool szerint :‘rfﬂ:ﬂ&}:.
Daex. 17-dike o késtdbben fletbe léptutott Cemaar-félo maptir szerint kb,
olkb. 23-dikanak felelne mog.
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fi CEHRED 1i¥8ER,
!;T:ur;t rﬂ naj.'u.‘ Jan. Leén tdbort it Buspinanal (14, s
i h;h.;raji:;i{;:p;;;s FJH. vonnl ; ;{dnér]mzilc veletlenal nehdny hadi
S ”‘. gy ac-rv_s,rr: 23 eohorsru nétt (n. o Lt ol o7 B
: joja feli] azt a hivt hoztdk :
Utica fele tartottak volna (7. 491, 1
mmorfs Eﬁ;ﬂ;ﬂzﬂl&% L]:Eﬁl‘ﬂ” eme jelentése Attioushog - «Hie
i mum;s +n reum peritsse nanfragio; Asinium delatum
i me wlitum ; L naves delatas i wif
i cet reflatie oo s
b LSEPJTZT;M a ]-1}1riin‘tF hn,}ﬁllmt- Rabirius Postumnssal vissua-
i ic ifha a masodik szdllitisért (8, 1), {iz hajét pedic ki
kiild az ElFBVE‘iIt hajilk keresésére ég ul.:_}'ﬁth:J i tr*nlwerpe;tm; .
:ﬁé‘afl'a (8, 2) tIH'"‘ ,37111 Leptishél, a hal C. .‘.-.14*.1.5.1;:"11.-.i[;{r‘!:El i nt,'l-
h- Lu%mrassu. ‘i’:IFlSZI.l-EE:I' Ruspindba, P. Sasernit By lu-rirﬁ?"llli‘r{’!.”.
?“E‘;]:;r qr;li:fln t[_:::lrﬁ ft ‘mumus-_ Iis Sulpicins-filo Iill].'ri.cu i sereg
= ‘.1;}_ -ijJ _ELI'[ ﬁ;:‘&;:::a?iirz:l :él;lkuw.].]tf ]ulegy s hajin  tolt n.:
: ) Snap, jan. 4-én, suirkiilethor épe TG
:if:ru.lr 1I]Eflf}:11, Iﬂ-llml' egyszerre esak u:fm‘ﬂ-r'?d[a".:‘l e':u";:f:.riin;'}m.
_,r; tett hajoinak eqy része (11, 1), B hajokkal juto .;'r’-ﬂ i’”’
;,-“rz:ﬁﬁi{mc{ u:z ¥ E{.’gh? f!flllf.?'észtﬁ. W mint o kﬁvetke:ﬁ]iﬂi‘ﬁ
. ; Lo bweear most visszatér Ruspindba, tibort it s At
l:m]u:ayu coborssal gabondért megy. Ekkor értette toeg 11-.-'u;g1;1h| lu,l;:
c:;i;ﬁtsifzii: L!:::.»g,v ﬂ{f:’rt. titku!trll elotte vald napi ‘nlalntazri.sn
Ek]mr’mﬁr'"a;q?tq E?ilr?:?ﬂr{ix menjen eltevedt hajsinalk (1 1, d,
e B oserege s 00 eohors, 1200 |
A X legio csak javal kesib ji i
:zii:ftmﬁ,nyn}fnl Jith Sieiliabal MI];}{;:IL{ER 91‘;;‘;711_- l&eh:;mlihk
R AN B S Al . faj.): oy lia-
bEHE'L » E:lriw_.iki]a.:;m.?: s;ﬂmar Jan. -1-:&11 odavetddiott az V. legio.
s & % 8ig 1_1ma1t Labienus Galligbél nem ismer-
B I&zm.t HMF? alfc:t ujonezoknak (16. o). Hogy pedig csak-
Eﬁi};&m}??!{ legmhelf m.iF az u katona, a ming n:::Lgu. um]:diﬂ
i) : rﬁ?s.mlﬁm}g;,’ SlEELii,}ﬂ.t ripen azert 1okte le fejériil, lmlgyl
ool V-dmm:r lessen | I'h. 3, %—lng}' Labienus iijones logionak
Sy ?mzju_t. gzmu nl_n::n nrnt csodilkoznunk, mert oet ou
G“Hiﬂhm, - lttmr;]g, :Iu.rmui- alabb litni fogjuk, nem ismerhette
e o ott elbeszélt E:Ht'tl.*t emliti Appiancs is (b. ¢. 1L, 95)
8y mig 4 Bellum Afrieanum szerglije szevint ama tizodﬂ;
284
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legiobeli katona Lablenus helyett & lovit a ssiigyén (pectori
adeersa, 16, 3 taldlte ddrddjaval, Appianos swerint o hasin
(35 <y yascipa). Labienust — Leazeli folytatalng Appianos —
megmentettek ekkor ovel; Petreius pedig elégnek tartottn egy-
elore ezt a probat s bar nem ketelkedett katondi vitézsegoben,
Litralot favatott, mert nem akarta, bogy Seipio, & i ekkor tdvol
volt, kirehedjen a dénts gylizelem diesdsegébil. Camsar peiig
erre njab dllva futamods katondinak, visszaterelte Gkef nz ellen-
sepre & egy zasziotartol sajatkeziileg rinezigdlt vissza n csatasor
olé. Mikor nzonban Petreius visszavonult a tabordba, Cesar i
oromest esakhamar visszavesette oveit. Megjegyei vogul Appianos,
hosy ez volt & Cwesarianusck elsd haresa Afriliiban.

Plutarchos (Ums. 52.) igy beszéli el ezen eseményt. i Mikor
ogyszer Ciesar lovasai pihenes kighen egéss elmerilve gydnyor-
kiodtel egy afrikainak elragadd tdnezdban es fuyola-jaiokdabin,
ey hogy lovaikat is gyermekek Grigetére biztdk, egysmerre cenk
hekeritettek dket o nmmidak (lovasol), jo résziket otb lielyben

megiltek, tobbit pedig fizdbe vettek s meg taborbn is be-
rontottak. 8 a hdborn mar ekkor elddl, ba Ciesar 88 vele Asinina
Folito segitsegel nem visz 8 patat nem vet futdsukvak. [y
misilk csataban ezutdn ismét gydzott ax ellenseg; Caesar azonban
dillitolng nyakon ragadvin u menekils  zszlotartos, visszafordi-
tottn, mondvin: «ftt az ellenseg o

Ay afrikai elst harezok esepmenyeinck eme vovid vazlata-
hos wviag o Bellum Afvicanum [4—15. fejezeteinek  tartalma,
Caakhogy o B, . leirisn résilotossere mellett is homdlyos,
mert a szerzd hol szépit, hol elhallgat egyes résuleteket. Appianos
werint Cmsar nkarts folhaszndlni Seipio tivolletét; a B, Afr.
agerint (14, 1) az ellenfél kezdte a havesi kespilodéseket. A 5.

elhallgatjn Cosar lovasainak a helvzethez nem illo gond-

Afr.
de  folismerjitk ex

talan ssorakozdsdt az afrikai tdnezos kornl;
eset korulmenyeit a 15, fef. tarfalmabal. Fgy egésy fejerctet (16.)
spemtel nma tizedik legicbeli katona dnérzetes magatarfisinak
slbesziligere ; de Cresar seregenek megfutamoddsdt & a zisald-
tarte esetot elhallgatia, illetoleg ugy szépiti, hogy Cesar katondi
az ellenseg megszalasztisa utan wdr vissznvonuléban vannak,
midin Fetreius es Piso tekintelyes szdmu numida lovasuinok s
sainak megérkezése uj batorsdgot ont az ellenségbe, mely
H57

pryalogo



e USEREY JOZSEP,

nz’fﬁ.u.hfitlmn fmadjn n visszayonuli Casarianusokat nHae 1
31[1"1‘[!].1‘]‘;"@1’.‘\'3 Cacsar {ubet signa conversi ot medio nﬂlm .niul- t:’ltr
llﬂlﬁg!.:'thl'f preeliumes (17, 2 18, 1—3). B srata utin h'lrumI . I
m-he:sfk kozelikbe Seipio Tticdbal, hogy egvesuljon ‘Lahie?l?ll'[u'l
l:e»treum serepével (20, - 24 1) Apf}iﬂuﬁ% fh.‘ e IT 'TI'!'::‘ fs
'_-L_lu_tm'ehua (Cws. 53) szintén kozvetlensil a fint emltih?-tiT 140 ai
utkozet ntdn emliti Boipio jovetelot. S
1 A ziszlotarte esetét Viderins Maximusndl (3, 2, 19) is olvas
butjuk, még pedig toldva azon uj adattal, hogy arl ;Ih? in -1:!0;‘??-
zhsultartdja volt. Az elsi suallitgssal (,-EEEﬂ‘i' khval]i !’-Ii T'J'i:l
|nentelL‘AfrikﬂhH: V, XXV, XXVI, XXVIIL AXIX Z :E-:;::
(v. XEVIL?). E legiok Lozl Wolflin ax V-ut v.l;au;i Marti “_ J ;1
.IILUI}"H(‘JG eredete ismeretlen. Appianos {b. e II[L‘ E}'ilu ]'m ‘
italiniakbol dlloth, Augnstus alatt o XIV. lecion vcl:]t L"I? n,ST:;:!t
ﬁ]ms{s&r ?; .'_: 3\]1". Elv.gié.j:it- 7 -hen Gallia Giszfpiuﬁ,h{rl i;cljlntmrlzni.t;‘
Lot 1E 2 10 de ez oaw adustinen
f]l_‘ﬂ.'!l.'l:_liﬂflﬁ ib, G. ¥, 271 A mdsodik ;:{E}l:.'. f‘;‘é;ﬁt“{“t"}:“i‘?? E:;Nf
italiniakbdl dllt vgyan, de a ruspinai itkogethen menr m;m 3:1:
r{eﬁ;_st. mert esak o mdsodik szdllibdssal, jan. 22. lcori?l él‘k&:'l"tt
.l"._frlliﬁrllll-_ []:.”z'!.ﬁ'. 34, 4. Noveli g Liz;anvtulﬂ.:mﬁgut.l Lo ‘-‘Ii?
1..‘ lc-;_u_u _;feizf}]e folivatokon « Gallicas, majd ‘]?:t'!sfib]l e Al urfa%:uu:*l
aiit mERI.i”hhl”" az ket ndat, melyek &:qvike smerint az V. le ir'E
',']" Cassius  Longinus  48-ban  toborzotta Hispnniﬁ.bu; {1|] Rﬁ;
50, 3), mésikn szerint pedip o legio Alaudarum-ot g l[;.‘ﬁtasaT
t::bnr;ottn IG:fi“irl. Transalpindban  sziiletott eallusokbal {"iliehl
{_fre.ﬁ. 24 V. . G, boe. 1, 80, Plin. w, n XI, 44). A Ll'lr-'r ul
A{nurﬁrn'unr teliit nem lebiet egy a legio Martia-val mert a.;;:
sziletett gallusokbol vald volt, emes Ipadig iiu-!iaiakl;dl Az t
mir i kévdés, lehet-e a Hispanidban szedett V Ir—ﬁiuj.! ”r!“’]_
f.mm_l n Martia-val. Widmann gy segit a duigu:n 11{: v “Lf]:-;“;f‘]‘
-::ri.. i ::!lmx adatit, rquinta legio nuper eral (hy c.um:m-tﬁr ltal'{m:r..
érti. Kn ellenben Hispanidra; mert csak igy értheth u.:iért. nil I1,
nEi a griilolet Cassius Longinus ellen ux tili legio t{;horr’u t
kiltsége  kavetkeztében (b. AL a0, 3.+ E J&]Ie’{.t xzﬁllwqizfi:

*) As. Pol, comm. de b, Afr. 1R 1
. o =5 I
|.A b Al B4 5-h i i f j i
o .ﬂ;]! Wi, A-ben ag ‘.‘. 3”!11-.-;,; e K6t logio wedet van kil
el ‘u,:: Of, tert tzek még 0f lepidk voltak & ey masuktartis
ABENS tranviban fsmeretlon volt, - s
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adatunk is, bogy a két Titius-testveér, a ket Lispaniai ifjd, ennek
az V. legionak volt tribunusa (b, Afr. 28, 2). Atyjuk is hispaniai
legioban volt ’r.riﬁ;unu'.:s, de vernaculd-ban, azaz olyanban, mely
bennsziilottekbil Gt Az «ilits batirondszd csak abban az esetben
okoz wavart, ho tgy fogjuk 6l a 49 —47. évi hispaniai esemo-
nyekedl sz616 részét a1 Bellum Alexandrinum-nak (48—64. e,
mint ott a hely szinén kelt jelentést, Amie, ha j6l megfigyveljilk,
nem lithatunk abban mdst, mint M. Marcellus queestor apo-
logigjat (L aldbb ).

Hogy az V. legiot romai legionak kell tekintentnk, bizo-
nyitja az, hogy mindjirt megalakuldsakor szimot kapott. Kilom-
bozott tehat attol, melyet hispanini szdrmazdsiakboél alakitobt
(pssing, széma czért nines is, hanem pusztén legiv vernacule a
neve (b. Al 53), Hiszen Corduba, a hol az V. legio alakult, a
rimaiak legrégibh colénidi kizé tartozott Hispanidban (154 evl.
Colonin patricta-nak novertol, mert elfkeld szdrmasdst italiniak-
bil allott (Mela 2, 6. Plin, 3, 3). Még régibb romai gyarmatok
voltak Tralica, Sevilla mellott (206. év), és Carteia (171}
A Gracehusok kordban snnyi latinul beszélt lakosa volt mér
Hispanisnak, hogy az Gjonnan elfoglalt szigetek Palma és Pol-
lentia vérosaiha 2000 hispaniai latint telepithettek 4t (Momms.-
Toldi, V—VI, 141, L) Mé: Sertorius jolentékeny peregel alkotott
a Hispanidban leteleptilt romaiakbol (u. o. 154 L); it kelet-
keztek eldszir itabiai alkotmanynyal folvubdzott kulon tarto-
mfinyi virosok, @ m. a font emlitelt Cartein és Valentia (u. o.
255. 1); végiil 46-ban Pompeius is szedett ott egy legiot a gyar-
matosokbol (b, Hisp., 7, 4.

A legio Alawdarum valamivel elibh alabult ennel az
V. legiondl. Hogy mégis emez kapta a sorrend szerint kovethesd
V' spdmot, onnek az az igen egyszerit magvardzata, hogy a legio
Alaudarum tulajdonképen 1. vernacula volt mindaddig, mig esak
meg nem kapta legényseége a romai polgirjogot. Hogy & Lo
Calpwrnia (89, alapjan Caesnr adba-e meg ext nekik, vagy — a mi
valoszintibh — az & halila utdn Antonias, azt nem tudjuk meg-
dllapitani; de ax bizonyesr vebetd, bogy skkor kapta az V-os
szdmot, mely a sorvend sxerint illette. Etté]l az iditél fogva
azntan annak a legidnak, mely addig est & szimobl viselte
Cassius Longinus nlatt Hispanidban, majd Cesar alatt Afrikd-

it
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ban és Hispunidlnn, *) meghkulomboztetd ssamra vagy jelzdre volt
sziihaege. R

A mundai diadal utin Cesar hat legiot kiildott Hizpanii-
hal Hlalhin keresztil Macedonidby a parthus-hdiborn czéljdra.
B legidk azutdn Syrin-provineiaval és a parthus-bdborg filndaiti-
val egyitt P. Dolabellinak jutotink, Macedonin-provineia pedig
M. Auﬁnuiummk. Mikor azonban Brutus és Cassius be akart
vonulnl Syvidba és Macedonidba, minthogy Ok elohb kaptdil e
provincidkat, mint Delabelln és Antonius: Dolabella Hf{*tet.’;.
Syridba, Antonius pedig jonnk litta keze ugvébe Jn{i!}'llT.-E!u.f i
parthus-haborura gyiijtott erés macedon .L:nre;;éi, merh ezt Diar-
mikor hamar dtsmillithatta Ttalidbn, Miker nzutin nzt jelentottél
Lémabn o senatusnak, hogy Macedonidit nem fenyegotik a gotik
(inllidt kérte Antonins provineifnak Mecedonia bvua]','ett nnlmw’;
szarill}te elgg egy propreefor egy legioval. A tobbi ﬁtlllegiﬁen
testverct, Catust, kildotte 6t A 44. évi oktiber kozepe tijdn
11&;;1..* miaeedonini ligio szdll partra Brondisivmbon, 6. m, & I
IV. XXEV. és n Lgio Martia. Tzelibol Antonius n legme ‘riﬁ:;:
hatobb legemyeket livilogatjn testirséomel;  azutdn m:’r::l“m
negy legivt a tenmgerparton ;‘.wimimnnhaIre:uln]i. magn pedia 11,:,5
uj testoresapattal s a fegio Adlandarum-mal Riméba meay (Cle
Att. XVI, 8l Mdr Romdban volt, mikor hiriil hozték neki liﬂm:
ag Ariminumba kilditt legiok kozal a IV, ez a .-].":rrte'r,r, 1rgi;a
Oetavinshoz pidrtalb**) h

A ket legio elpirtolisa utin is volt Antoninsnalk, mikor a
. év vege feld Aviminumba érkesett, hat legioja, 4. m. hiirom
macedoniai legio, cgy legio veteranornm da ket wjones-legio
(App. b. e. 11, 46, Cie. Ath. XVI, 8, 9). A 43, évi dpe. 5ot
Mutindnadl folyt ithozetben résst vesz a IL és XXXV, valumint
a ket _luuncﬁ-lvgidjﬂ, (Uie, Att. X, 30); az dpr. 25-iki fitkézetben
A?tr_‘rmus részerdl szimszerind esak ax V. legio van emlitve mely
Hirting IV, legiojit megsemmisitotte (Cie, Att, %, 39 Hu,. indr
most latva vetjiik Ovtavins uzenetet Cieerohor (Att, XVI 8, 8):
vAntowium e fegione Alaudarim aild orbem pergmﬂe..l. I&Juu:

. )l AL B0 B2 15 52 R Rd Rroah L SFL8
Ly &y 383 49,0680, 44 2 1, — | Hisp, 23, 35 30,7
Y G Ats B B L App. bo oo TOIT, & 94, 440 45,

A
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eultabat, utrnm Komam ... profieiscerctur, an Capunm  teneret
et Antonium vemientem excludevet, an iret ad fres leglones
Macedonicas, quae iter secundum mare superum faciunte, viligos
lesz elottiink, hogy az V. legio esak nzon esetben vehebd epvnek
o legio Alandarum=mal, ha nem volt a macedoniai legiok kozt,
hanemt nz 2 veternomus-legio voli, melyrol Appianos féutebbn
tudositdea swol.)) Minthogy pediz a foliratok tannsign szerinf
legio Alawdaram Gallica seima V. volt, ebbil az kiovetliesik,
hogy e# nz egy legio nem ment at Macedoniaba, hanem Ttalid-
ban maradt Suessn Auraneaban s innen vitte magival Antonins
Frundisinmba, mojd ennan Riomdila s Ariminumba.?)

Szinte n bizonyossigmal hatdrvos tehdt, hogy a legin Martia
nem mis, mint Cassing Longinus ¥V legioje, mely @ gzimmitl
szercpel B alatta Hispanidban, majd azatan Gesar afrilul es
hispaniai hadjfratdban. Zamdndl ¢ legio katond magnk kivantak
Ceesartdl, hogy az ellenfél elefintjnival illitsa ki szembe (kot, 8
fényes dindalt avattali; vezérts — irjs Appianes — T
{4 (Kr. u. 160 kirdl) eletuntok ¢ legio jeleis.’) Valerins Maxi-
mus —— gy latssik — az 6 korabeli Mariia jelzivel neveri meg
e legiot. Ilyen ssfimesercre mis legidndl 15 van peldim. Ugyanis
Casar gallini XV. legidjanak Pompeius, mikor a parthus-hiborn
ariigye alatt hozzdkernlt, & 111, szamot adta (Ces. b. G. VIL,
o 5 54, 8. booe 11, 88, 2) Az dlandae-legiot is emlitik meg
¢ ghnyneven azatdn, mikor mdr mint valodi romai legio an
V.os ssmot megkapta. Amde szinte n bizonyossagig emeli e
spdmeserct oz a kortlmény, hogy n 48—45, évek folyaman van
Cmsarnak egy italiaiakbol toborzott hispaniai legioj, mely az
V szdmot viseli: e szdm azonban kevéssel Cwsar balila utan
mdr egy gallnsokbdl dllo legivé, melyet eredete elstibbségenel
fogva kiilomben is illetett volna az a szdin, ecsakhogy addig
srernaculay volt. Mikor azonban az Y. szdma hispaniai legio
minteay nyomtalanul eltiinik, egy mdsik keril ebd, egy teljesen
ismeretlen eredeti, a legio Martin, melyrdl esak annyit tadunk,

o Thme (M. 6. 7, 856: 008875 10 dpen amirt kevercdik ellenmmon-

dialn, mart nom Govelt elégeé Ctenro ama leveldnek tuddsitiairy,

5 Thoe, B, G, T 304 L
s Apps be oo IT, U6, B Afe 51 v .86, =

a1
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bogy italial ssdrmazisa legénysége volt 8 hopy Cewsar nfrikai
hadjdiratiban szerepelt,') h

R = *

Alig vonbatt tehdat kétségbe mdr az eddigiek uldn sem
hogy Asiniusnak volb ossgekittetése nz V. lﬂgim;h..'l, melynek ep;t:
resze mir vele egyutt részt vett a ruspiniai titkdzetben. De esak
egy része. Cmsar eltévedt szdllitéhajoi ugyanis még mindig a
’Ir.r-ngerun koboroltak, mivel gem Afrikirdl nem volt foldrajzi
inmeretik, sem azt nem tudtdk, Lol Gtétt tdbort Caesar. ;‘w
e.]_lenfé'] azon igyekezett, hogy ezeket portyvidzs hajdival ]{ikeritvéni
Fnlg}'.ujtﬁn & elfoglalja.®) Tlyen tévelygd hajokat vesa timtibe ewesé:
vel C. Vergiliug Thapsus t4jdn. Mintin mér tobbet mwrtuimhﬂott
E-F-edménytalenii], Bt & magas veresfgével, vegre m'mn bukkant
ra, melyen rajfa volt az V. legio két tribunusa, a két Titins.
tcfstvér, és T. Salienus centurio. Ex, mivel rossz fat tett volt a
tl,w’?ﬂ 8 exért felt Umwanr elé Leriilnd, rdvette ag ifjakat, ne =ze-
@.{u!]lnur_‘]{ ellen, hanem adjik meg magukat Vergilinsnak. T ﬁmfz
it tdrt.{m’r.. Vergiliug Beipihoz kisértette o két ifjit, a ki harmud-
nit rliwungtetie Glet, elibb nz ldéshiket, a milnt mingi kivdnts
azutan az ifjabbikat,”) |

_ IE% i elsih szdllitmdny torténete, aze, a melyikkel dtkelt
.-‘ufam'lurs Pollio és az V. legio. A mdsodik szailIier;ﬁn}' ugvanis
IH-‘]!_fm_@' nappel még az eltévedt hajokndl is késtblien ja{-f 25
lq'::uru]i érkezett Ruspindhoz,') a hovi  Asinins ["{111]{1} -al .*1?
V. (Martia) legidnak — gy ldtssik — legmagyobl rnsze1m=:'11:

) Nipperdoy az § Cwsor-Klaglias 1490, lapjln agt 8 v

i Y lendnye nyil
viveitie, ]'I.ﬂ}_;}' i oo Aliwdvim {srerinte: : P

itja, h LoAdlawda ) tulaj e

||.. G VIIE 4 3 emlitelt VI lesio. Omanrnnk esupin l |:ﬁtr.u[!:~|:|'|tl:|]:|\la::; I1I .
5?:“",1:1 eredetdt nem ismoerfick pontosan, @ m. ae L&t (0 i -I}'II[ o4 ﬂ-
N 8 VIt Amde ez ntdbb legio kapeialatai o X111, le 7.{]‘-.: Ju*:rll:'l.'l:l]- I_.r
G. VILL, 4, 3: 11, 1) nreaoengednek  kévetloztetni Img\'- (}zt. uh';l ]” i
:.-i}'.l::l.|1i} B3-ban Tteliabal (b, . WL L4 ne-Bs, — :i f:*r,r.!:;n Aferad .-1 f-':-l’“-”
detileg new viselt sxdmof; o poledrjor alnyordse uta‘:r;l L rr-. ‘w”":'r o "'.f"
wol, melyet & estsudrok nlatt ix mindydip o Herthe —

fite Tiiger ; :
gy latszik g ochitedt o Bl ey

neii i8 kapott sedmot egyiltplibon . ilippdi
yisltal A plilippil cead
napgade, o omtkor o tengeran rnosgemaniaillt {(App, b, e L'I.'Ll ||,-",.r1qg.; J e
% B, Afr, 91, 8; 28 1. o
#0098,
) U o 3040V 8206, 8,

atks
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jan. 4-én eljutott. Plutarchos Caes. 54-bil hatdrozottan kimutut-
hats ugyan, hogy Asinius Pollio a ruspinai utkozetkor Afriki-
ban vaolt, mindazondl@al, minthogy tgy létom, nagy nezeteltércs
forog fomn Uicero aman lovelének keltére nézve, n melyikben a
hajotorésril s Asinius Pollio szevencsés megmenekulésérdl van
téve emlités, meg kell szolaltatnom meég egy kindlkozd adatot
arra, hogy az a levél janudrius elsd felében kelt. A 23, 1 esalk
winterino-mel jelzi az idit, de kétségbevonhatatlanul a ruspinai
esemenyek idejét érti. Arrdl van ott s a kivetherd fejometben
sz, hogy az ifjia Cn. Pompeius, Cato folytonos Osztokeélasére,
végre 90 mindenféle hajoval Utiedbal Mauretanidhoz, Bogus or-
szgdhior megy s 2000 embernyl konnyii seveggel Aseurum ellen
nyemul. Mikor a vivos ald ert, ennek lakoi kirohantak & vigszn-
kergettél Gt hajoire. Cn. Pompeins azubin innen a Palearak
felé vette ntjat. Cicero font emlitett levelében tudatja Atticussal
azt a kitlimben gazddtlan hirt, hogy Peompeius sem a hares-
téren nem mutatkozik, sem a Balearokon nem volt, a mint
Paeimeus irta. Mar pedig, hogy ¢ levél a hajotorés fries hivére
kelt, bizonyitjn az, hogy Murcusnak eletben maraddaivol még
alklkor nines tudomdsa Cicerimalk.®)

Az itt bemutatott események és adatok vonatkozdsai semmi
kétséget sem bagynak finn area nésve, hogy Asining Pollidnak
volt veszekittetése az V. legidval, ha tobb nem, annyi legaldblb
is, hogy ez is, 6 is as elst szallitmdnynyal ment Afrikdba. Ki-
vildglik cgvazersmind az is, hogy Widmann alaposan  tévedt,

oo Atto XTI, 2, 1 «Hie romores tamen, Murenm poriisse miu-
friggio, Asimnm delatum vivem in manus militum; L naved deletas Uti-
cam reflatn hoe; Pompeinm non eomparave, nee in Balparibus  ommning
fulsse, ut Pacimens affirmnt, Seld auetor nuilius red BRI
4. sppkasvaban o van szen Aldosatokkal egybekatott finmepi jitékokral,
melyeket Hirking rendezett Pronestében Fortuia tizsteletére, hogy sze-
roncest afdjon Omsarnak. Nyolez napon it folyt o jatele s n wvig lakomd,
pedig — kiklt fol Cicero — az alatt talin wdr el §s d6lt 4 lhibord, —
Bzt némelyek dprilis honaprs tesgib (Pauly, RE. s v. Hirting), talén
agért, wort apr. Beildn volt n dintd esaba Thapsnsnil. Pedig ezt an fn-
nepatget mindjirt a hiborfh kewdetén, sit 4 allensteeskedds mogkenddse
olitt rendeste Hirtus. Clesro msgrovisit s sggodalmit (sHes interca
fortasse transacta ests) teljesen értheblvd tessik azok n posss hirel, me-
lvek ax elsd cereraziall{iminy faldl keripgtek Bdmabnmn.

11
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midtin Cicero fontebl emlitett tudésitdsabol szt kivetkestatte,
hogy Asinius Pollio valami meghizissal Tiosszalbl ideig tavol
mitkodott Cesartél & koztik a j6 viszonyt is megzavartn egy
iddre ama kildetés balsikere: eunélfogvi — mondja NE
lehet Asinius o Bellum Africonum szersije, mert nz csak olvien
lehetett, o ki elejébi] fogva végiz ott volt az afrikai Ladjirathay
s az V. legidhoz tartozott, Mir most, ha cauphn exen mulnok
Asinius szerziségének kévdése, ex az akaddly el volnn héritva
az uthél, mert Asinius Pollio csak negy nappal éxt kesiblh
Afrikdba, mint Cmsar, s nines tudomdsunk rola, hogy  azutin
eltavozoit volna oldala melldl; ngvanazon sedllibmdAnynyal kelt
at az V. legio is; mely irdnt o mit szevsdje kalonds érdeldiilest
tanieit. Mert o mdr emlitett két bLispaniai ififnak, a Titins-
testvéreknek, az V. legio tribunusainak esetén kivial tébb példdank
is van rd. [gy jane 28 (= deez. 2.) koriil Uszitdndl rendkiviali
tineménynel volt tantja Cwsor serege. Tjfél clétt ugyvanis ha-
talmas jégzipor eredt rdjuk. Mivel ekkoriban Cwsar ronies
szokfisa ellen nem esindlt #llando teli tdbort, hapem minden
harmad-, negyednap viltoztatta helvét, kozelebb-kozelehb vonulva
iz ellenséghez: emberel kozul esak kevésnek jutott birsitor; a
tobbi ruhanemiibil készilt s ndddal moeg palylval fedett sdteak
alatt huzta meg magdt. B hevenviszett sitraikat aztin o vigde
elsadorvin, tgy Ogyelegtek a katondk szerte a tiborban pajzsaik
fedele alatt. «Ugyanazon éfjel az V. lepio darddinal heqye
maguktal Eoyiltak.»*)

Minthogy itt — mint Widmann s mssok is, lelyesen
velik — esakis villamossigi titnemeny  kepzelhett, wvaldszinii,
hogy nemesak épen az V. legio tdborteriiletére szorithozott as,
hanem ésglelhették mis legioheli katondk is Ennélfogva alig
lehet kétség o felél, hogy a szorsd az V. legichor tartozott.

A thapsusi tdborozds elleszélésébe ily folttind bevegetéssel
szovi kdzbe egy V. legiobeli kizkatonu esetét: «Non videtur esse
pratermittendum de virtute militis veterani V. legionis.w Fgy
megsebesult elefint fijdalmdban neki dithodve egy lfegyvertelon
markotdnyosra ront, leteperi s ritérdelve agvonkinozza salydval

*) Bo-Afr. 47, Huosonld tinewdényrdl olvashistuok: Tee. anw. 15, 7
Lav. 83 1, 85088 26,08 V. 5o0ks da Qiv, 275 Bem, . nek. 1, 12
R
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¢ kiepvenesitett orrmidnydval. Mikor :w.i:?u é::'zru»w:szi, Ifrrg}' |Ig:.r
h;mm[;J o ki nem birta nyngodian neznt i ].{I:kr.‘nf:tet.i ~tmu:dfoﬁ:
feléje tart, ennek esik s urnn:iuyainﬂ .u, levegibe {-m'cf.h, A n. :;L
azonbon nem vesatl el lélekjelenlétet, ]meu:r’ .muui{!n “1:,;]
seszeszedve, nyiszdlni kezdi ag orrmdnyt !:.FhlﬂJH'n‘:ﬂ. Pu.s_c Elﬁmﬂll
fijdalmiban ledobta a katondt s nagy n_r:htw.u fEtDtE m;szﬁ . 1!‘-[
Hll.ﬂl{.li"rf] Megjegyzendt, hogy ekkor az V. legio 5—o 0 mer{::E
o ceaturend kit szdrnyfn volt fnlﬁlhtm,r sremiben az flicnf_
elefiintjaival, s hogy ez a jelenet a irflls'.-’.arn_mn1l’nl:.~l, le.) o
1 hérom példin kivil még ket helyen lfl}'ll‘ﬂ?ilul n..sr.euiu
grdeklédése az V. legio irdut, a mu:-hn_\'jlﬁen kiemieli mug;ln_r‘hztt:i-
shoht e hassnavehetisoget”) lde tartnzik azonban ama jle.!i,mt
elbeazélése 15, mely n ruspinil hiarezolk ='?1att fUJ.Ft. le Lfm m.nfus
g n X, legio egy veteranusn kozt; sit a Eu.l.hmzntt ]_]L*-ld_ﬁl?'.l]IL] !I’u,t,v.s:.
ey 5 allkalmas Ldzvetyve erdsifeni ngt o fonlt miir I-_mlumh;*;? lt'1~
eleaps megokolt velemenyt, hogy ax V. Ie;r,ur: egy rosze ;:'I I ,{:'.-_,
volt # ruspinai Gtkovethen. Minthogy ugyauis a 111?{. és .._tlfjl
sk harmndik szdllitdssal o badjirat harmadik hmmi"u_m nm.
jutott el Afriliba, sz & X. legioheli veteranus mitt.ratuﬂeFui s
legidval kerilt ode mindjirt a badjérat eln-jén:hme:_; prat]lg — 11:.1
a sperzh killonos érdeklédésébol kovethestethetjik — ﬂ.hghfa ne;r.;
ax Y. legioval, lgis ugyan, liogy & szerad hﬁ_r‘f::m CTEET, rE-!]Efq'.f.-'l_f
prentel n masodik szillitmany egy elfogott hiajoja nr:rsfin.ah, 1{1} o-
nosen pedig egy XIV. legidheli centurio tr:lr‘tmtf:ttTeu huac.-,ghne]flﬂs
slezantsdodnak clbeszelesere is;') amde 4z a ﬁznll_:t.mﬁ.n}' ]:ﬁ:tl-l.l.ﬁ.l- ll.il%
99, kiriil szallt partra Afrikdban s igy sz a példa Er]eﬂerl',. -m;;c
kizbeszivés nem gyengiti azt a foltevest, hogy a szerzd szorosabb
bsszekittetésben volt az V. legioval

IL

Haek eddigi kntatdisaim positiv eredmenyel. [.r.e 11';.31-1. nen
teszem még le o tollat. Ha végeredményében nem l'ﬂ;ﬂt ea 1&5:5,-
: ‘b 1 lvos s mar

letekben, érzem, mondhatok raég olyat, & nu € homdlyo

B, Afr. B4

H B, AosL L

8 T Al B0, 41 8BI, L.
Y B Alr. Ad—46, feg

340
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igen kuszdlt kérdeéshen irdnyitéul szolgdlbat. S ba itt-ott valami
ujut merek elleniik szegezni meggyokeresedett balfilfopdsoknak &
helytelen kovetkeztetéseknel : sgolgdljon mentségemiil, hogy, bir
ép oly joggal teszem ezt, mint sidz meg szdz mds, de legaldbb
nem azzal o bitorsdgenl és felilletességgel : nem apodictiens
ignzsdgoknt hirdetek a kovetheztkben, esupdn benvomdsaimrol s
egyeni kivetkeztetéseimrdl dhajtok szdmot adni.

¥ &2 %

Ax elab kérdés itt, a melyet kikerulndm lehetetlen, as,
tekinthetd-e Asinins Pollio & B. Afr, szerziijének. A feleletem az,
hogy igenis, tekinthetd, mert jelen volt a harcztéren a hadjirat
kezdetétdl fogva & azon széllitménynyal kelt dt Afrikdba, a
melyikkel az az V. legio, a mely ivint a mil szersdje kilinos
érdekliidést tanusit, gy hogy joggal kivetkeztothetiink szorosabb
osszekdttetésiikre. De wajjon Asinius-e n szerzé  Midén e kér-
desre feleletet kivanok adni, egyeldve fil igvekszem TRILEAT B2i-
baditani Landgraf, Walfflin és Schinalz hatiza alal; esak a snjit
benyowdsaimren szoritkozom; bar nem tagadom, hogy annak
idején sokban fordultam hozzdijuk othaigazitdsért s kialonosen
adatokért.

A milbil magdbdl merithetiink adatokat arra nézve, hogy
a szerzé jelen volt a harestéren s hegy nem Cesar az Jelen-
levire vallanak szdmos aprd jelen kivill o pontos helyi adatok
8 tdavolsdgmeoretek, Szemtant meglepetése nyilathozik o 12, |
eme szavaiban: «Et fercules cum eo nuntio pulvis ingens eon-
spici eceptus est.o®) De, hogy nem Ciegar n szersd — o mi feliil
kiillimben nines is mar nézeteltérés — latdrozottan bizonyitin
a 7, & oCwsar iubet... equitatum in navibus continere, u
arbitror, ne agri vastarenturs és 9, 2 whus eum (Cmsarem)
tedeirco emistimo se recepisses, Hogy agonban a szersd nem volt
ott Cesarral Gallidban is, arra — szerény véleményem sgevint —
8 73, 2 nem volna elég bizonyiték.**) B gyenge adatoeskaval oy
sem gokat lenditenénk Asinins szerziisédmén.

*) V. &omap 85, LT 1 i 2
"V & Walilin-Misdediaki, ©, Asini Polibnis e b, Afr. swmm,
L 0L 5, (2, Gallos alntt 1)

o, IULIUE CESAR COMMENTARIUHSAINAK FOLVTATASAL Vy

Asining Pollio miiveibdl, sajnos! igen kevés maradt wink
& 1zy nem vagyunk abban o helyzetben, hogy alapos dsszehason-
litéist tehessink az & = a bellum Afr. stilusa kozt. De ha tegis
iteletet akarank alkotni o tekintethen magunknak, nem szabad
gzem elil téveszieniink, hogy az az Asinius Pollio, o ki az afrikai
hadjaratban réset vesz, nem ay még, o kird] 4 torténeli miive
idezésekor axt mondja Valerins Maximus (8, 13, ext. 1), hogy
vnon minima pars Romani stiliv. O akkor még 30 éves épen:
ol pilydje azotdn kezdddik. Viszont azonban a Bellum A fri-
cani szerndjének esekely miiveltsézérve sem szabad kovetkes-
tetniink a nyelvbeli eladias fogyatkozdsaibal, Pedig ma mdr
majdnem dltalinosan el van fogadva az a nezet, hogy olvantol
vald e mil, a ki aldrendelt dlldsban koudotte végig a hadjdratot
8 Gesar bardtai kérték, hogy jegyezze fil tapasztalatait talin nlap-
vizlatul késihbi miivészibh kidolgozds szdmdra, *) Mint mdr eléhb
Nipperdey s Fréhlich, azonképen Widmann is megteszi mindjart
centuridnak, mert erre lehet — tgvmond — kovetkestetni o
centurick gyalkoribl kiemelésabil s szerzinek a commentarinsbil
kivehetd viszonydbol Casarhoz, Persze o mail viszonyok kozt
kedves iditoltésnek tetszik, kivalt az otthon kényelmahil nézvést,
ilyven  foljegyzesek léozitése a hadi faradalmak pthendi kizben,
mit, mikor biiviben kerulnek eld akdr minden zsehbil az oleso
woszavek, mikor esak gy kénnyedén torlink, dthtzunk, javitunk,
vigy i nem kedvinkre vald fogalmazist cldobjuk s méds papir-
darabra vetjitk. De akkor miskép volt s ast hiszem, nagyon
kiltseges és firassto kedvtelos vagy megbizds lott volna az akkor
oy kulomben is nagyon elfoglalt, figed alldsban levd s minel
nagyoebb haszonért vagy jutalomeért érdemekre tivd centuridra
nezve, & ki mégis esak anyagi huaszon reményében szegidott
srolpddatha, De npzon 11 hely kizal, o hol o centurio szd elf-
fordul e miben, minddssze esak keltd jobet o tekintetben szd-
mitdsba, 0. m. a 52, 3 és5 45, 2. Ennyl kiemelésben pedig
részesiil kozkatona s tribunus milifum is.**) Hirtius sem tesz
embitést Balbushox intézett levelében semmiféle irdsheli jelentés-
riil, & mit mastdl kapott volna; hallomas utdn ira meg azon

*| Tenflel-Selrwabe, K. L. 197, 3.
= K, Aflr. |6 %4 28 e

AEAD, RHT A HTERY- Fuowzeevon ndzesdn. TiX, E6T. B.oBR.
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hadjératok gseminyeit, melyekben oit nem ‘lehetﬁtt-”n‘ey. ad
Balb, 8). Ciesar bardtpinak is mi ereljule fobh Wl.’.m fl['iela al:ﬂ.!f-
viizlattal? Ki tndhatte velna még nkkor, hogy .a:f,ullaae;.;l lr_'n_z i,
mivel maga Cosar nem irhatja meg? Hu pedig & tiile .mggu}
vérhattdk, kinek volt yolna széindéka s miersze VEISELyIE .l{{‘l[ll
vele. mikor nddig kizzétett emlékivatai fényes sikeravel m.nfdmla
jozan [t elriasztolt ngyanazon tirgvak irodalmi I:'i.hlnlplmzﬁ_ﬁ:.ml '9.1
fin tehdt részemrdl inkdbb elst e fajo irodalmi kiaérletét
litom benne egy olyan férfiinak, a ki nem anyngi hnsa:f..mw:'t.
hanem kedvteléshil & akkori szokds szerint tapasatalat es hirney-
syerzés cneljabol kisérte Civsart a hadjaruiba. Mert nnp!{ma_k nem
telinthetiiik (59, 15 71—72; 84, 1); nem is piirhuzamosin 1+'Iudlut.t
az eseményekkel, & mint kitlinik a lml:'smhr_m-lil helyen r.::rtcﬂh
ppemények idobeli ssoportositasdbol (v intm'iu‘u.rnnier::‘.uw‘] s abhol,
hogy M. Aguiniusnuk 2 hiiborn heft:jnzése_ utu_n vald Lﬁmﬂﬁﬂl
nveréaere (89, 5) mér joval elibb tosz egelpasl a srerzd (94, 4
incoliment reverti malle). Stilusheli gyvngrséglui i:niss'lhis n kolld
i gyakorlat hifinydnak litszanak, wagy pedig itt-otl 8 gyors,
clhamarkodott munka jeleinel.”) )
Cicero 65 Hirting magasztalo itéletével szemben 1,114Iumﬂ:sunl'f
sierint esak Asinius Pollionak volt kifogisa Cresar emlékirata
ellen ; ozt mondotta ugyanis, hosy nem c]ég,;“ gundldn,l § nem
ogész hiven irln meg oz esemonyeket, mert ii‘.lhhll.l}'ll‘ﬂ ‘E".g}"L'[tIH!-:t
vakon elhitte n mdsok tetteit, miscésat n magidit alidr ﬁyiuli-
Jélosan, akér feledékenységhil is elferditette, fay hogy :s:ae;m:u
nem Artott volna azokat kijavitva tjrn loirni?) Ezb o megjegyuést

1 (e Beat. 262 | e §6.): Etinm comentnrios (uosdan: Ber:
et rusjtml ENATTIL valde guidem  probendaoz; ... .v._cfll -I]nm .\-l'!-IH'I_t wlics
hinbere parata, nole snmurent, i vellent seribere listorin, J]]E!]_lh}- #Eir
tr fortasse fecit, gui volont illa calpmistris inueerd; saqs -_,n'-'w.{r'u:' fevi-
witver @ sevitendy deterradt; nibil enim st in historin gy irh |lJm-.1 ri bre-
vitate duleins, — Hirtivs, ep.ad Palb. 5 Qni |1-mnr.uat|t-.|.1'u Crgaria) sunt
editi, ne selentia taptarom Dorin _Lul'iptc-ril_ma desit ft{'lem.|uu [-tmhnn.:nr
smnium dudicio, wt praecepti, o prackit Aacuttas seriptoeibe sidretr.

2y 13, Afe 19, 45 4, 3 (simulatqne ... at), 7, 4 (imbet): 8, 4 [|||.'n:|1l.r-

Cnullum) s 54, B (magis . . studiosiores) s 83, B (tribniths 14 1 l_hr.-runl_lu-*l.

) Suet, Cige. M Pollio Asinius parum diligenter parumque inke-
gria veritnta, eompositos: putat, enm Uesar plaraqiie 81 gun |I'.mr alios n1'.'1|.11
poste, temere eraididorit ot qume per se, vol eonsulto vel ‘etipm memonid

At
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valoszintileg a torténeti mitvében, tehat joval késtbben, teszi
kigze rola; de bizonydra ez volt a véleménye kordbban is. 8§ ha
en volt mir az afvikai hadjirat idején is, nem lehototlen, hogy
g 15 nzon inditekok kozé tartozott, melyek a hadjdrat eseményei-
nek f6ljegyvzéscre hivtdk, mar akdr Sisenma, Licinius Macer s
kiozelmnlt mis torténetivdinak példdjirn tndllo kiserletil, akdir
keshbi kidolgosasra vaelatul, Az eldbbit azért tartom valdbb-
szimfinek, mert esak joval kestbben fogott torténetivdsba; asz
uttbbit pedig azért nem tartom lehetetlennek, mert valumi
epikus Lilltemény tervével, pl. Hostiug vagy Archiss példdjiea,
mir ekkor foglalkoshotott, bir e Kordig alkalmosint legfolelib
szerelmi kolteményekkel prébilkozott (Plin. ep. V. 3, 5). De
d0-hen mar trageedidd v ovagy készil aeni: adoak a5 eld tole
darabiot, & esnk 30. v, 29, korill tarja ki végre helyébil Clio n
ngetera dragoedioy moiesajat (Verg. ecl 8 10, Hore o 11, 1, 95
Koghen nzonban 36, kiral o kivalyok tettoit énekli senarinsok-
ban (Hor. sat; L 101 42

Nines tebat semmi lelietetlenseg ama follevéshen, hogy
Asinins Pollio & [ Afr. szersfje. Landgraf, de kiviltkepen
Waolfflin és Behmalz tizetes visspdlat tiroydva totték stilusdb s
wie majdoem csupdn 8 oyvelvi bizooyvitékok alapjan hajlandok
voltnk e foltevest kesz ipazsdpnak venni os hirdetni, legaldbb a
kil elsti egész habdrozottsdggal. Félosleges volnn it ismétalnem
azt, o mit Gk e ressben miir kissétettek, esak azon nyelvi
adatokkal fogok beszdmolni, a melveket nem atmutatidsul nélkil
ugvan, de majdnem kivétel nélkil o sajat caekely erbmbidl gyfij-
bogeltem oseze idiinkénl szerzett bonvomdsaim vezetese mellett

¥ * *

Asininsrol mint torléneticorol nzt wondjs Seneea (suas.
G, 200 wne historins etus legere concupiseatise. Ezen iteletet,
mely mintha ellenkexnék Valerius Maximus fontebb kizolt vele-
ményével, érthetihbeé tessi Tacitus, n kire Asinius olyan be-
nyomast tett stilusaval, mintha csak & Meneniusokkal s Ap-
piusokkal tanult volnn (art velna iskeldba); tragedidin, beszédein

|.‘|.||f-:1'|'f| pErp A ediderit, uxisﬁmnhlﬂc rEEL‘I’ithI'II“l]I!'I £t correeturam fulsse.
V. 6. Cio. Brat. 263, Hirtius, ep. ad Balb, 8,

S0 2
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legaldbh Pacuviug & Accius darabossiga es szdrazsiga rzik.*)
Mikor a torténetirisba fogott, Ateius Pratextatus, a ki Sallustius
haldla utdn bizalmas vissonyban volt vele, stilisztikai ntmuta-
tdast irt szdmfra s kilonidsen azt ajinlta neki, hogy a szokfisos
tarsalgns nyelvét haszndlja, o szavakat sajit értelmukben vegye
4 tile telhetiileg kerilje Sallustiue homdlyossdgit e meress
képeit.¥) Tehdt odurus et sicenss s régieskedd; szereti a szo-
képeket s a koltdi szd- és besaddformiikat. Trre vall csakugynn
a kovetkezd gylijtemény a B. Afr.-bdl:

C. JULITH CESAR COMMESTARMIURAINAE FOLVTATAHAL 2|

83, 2 concita telp [Acelus)

38, O fasditin ae vofuptate auctus (.

Cie. Fimo 2, 14) -
A, 1 fra pereitios (Plawt)

AT, & commninitat (kDlEGi)
B, 4. B oguantue pote
50y 2 de suis copiis

2
0, B auperseddes prgtde
%6, 30

&% mr aemto

a6, 1 dubitatio est (ritkal)
4,2 fugae se eommendan
75, % i fugam darve

35, 4 comparationent fgee cognosteny
27,9 o awdcitiam nlieuins aeceder

TR, D jrapius v, predadme dul.

2, ¥ in eomgetudinen adducers

0, 9 aul sevitaten addueere ding

creinil

Th, B: 87, b andwum addiee

: 2 7001 perientnn rei fandre

41 B4, O luminils acienss

TO, B aquetum facere

AR, 1: BB, & aniing praesiti

858, 1 waluliw g paiare

1, Bi 86 1347, by 50 T2 T
1 ey dil fempea

g9y, G 29, 12 0 30 35,15 1

7
7

e T frdergitttere Link

apl).

u AT, Dogerieterss
[, & adeugert (Plant.) 42, 25 TR, & wrporvigere
S8, 8 qeernttre (Higenns, Aecins) 58, 5 jJL-r'ir;.l.J.u rfitlm (T heyd
71, 2 inevtatud pass. (Plaud.) T2 4184 10204 alaphans
3, by 58, 3 awewpard (Vare:) T3 4 mpsam |_rnég cenk Goll. =

B, 1; 925, 5y 8%, 4141, 2; 66,25 B3,
%: 78, 4 suppetics venire, ire, pro-

inser.)
T8, T satggery (Plant, CGato)
27,

E gylijtemény elég tunusigot tesz arrél, hogy & B.oAfr
nyclvére egess viillik az & jellemzés, melyet Asinius Pollio ati-
lusfird]l régi ivdkndl olvashatunk. Ezekbez jirul még a kicainyild

figised, occurrere, wittore (Plant, 4590, 1 duimtazat
Varr.) 9 521, 3 44 2 errabmndiis | Ladr.
a1, 1: T8 T mimutatin (Vare.) Oat. Varg.)
A5, 2 prnelalalite (Plaut.) i, 1 it
G, & prapemoduse (Plant.) My, 4 drinanire
3.2 ipatar s-konts, spyandnts (Vorrd 87, T qudre

L7, fi tmber grandogue (Ploate Pae, 3L 1 dpmaiter

Liner.)
90, ‘2 pramerition (Plant. Tauer.) ¥
9, 1 wteoligue (Pluut:) T, 3 dniertaes loeorun
T8, M0 papud detes
] 40, 7 brgechia peronasis

Boly T D18, 9 U7, 23089, 3041, 36, 2 oppiduwme Dhysdras, (58, 4
1: 02, 4: 61,85 60, 5 domiilmraie Llzdtae, 57, 1 FParadan, 01, 2 -

[0, 8 tristimonda  (még esak egy, Aneac
ismeretlen Lkoltdodl ) By Dy 24y 396,83 Africe tira, frri
12, % paleari Afriea
G, 12 87, 6042, 1 i tanipore 22, & urle fomann
@ &, 558, % 09 4 peacdites a4, & fumdttoriom ... . mitla (v

ellenben 77, 3)
G, 47 25, 2 wsth, |iter) fre dcmterie
TH B ik J'J!.l_'.l‘j.lllurl e

231 ;86,1 ewdusguendds tnild
24, 4 elota
4 prvepeculart

| Tae. disl. 21 Asinins . .. videtur ioihi inter Monenios et Appios
studnisse: Peenvinm cerle et Aseinm non solum irug(ctlii!s. feil  ebinm
argptionibiy suis exproessit: ndeo durns cf siccus b
00

wrbk & inf hist. feltling haszndlats, Lassuk most a feltfindibb

eavezcseket Pollio levelei (Cie.
valamint n B, Alezandrinum

At X, 91, 32, 850, 8 B A
czimfi konyy azon részéhil, me-

Iret Landgrafék szinten Asiniusdnak tartanak (ds—04 o)

31, 1 nactus areastonem
B D egaiten giaoting xio

31, 2 non dulatante

o

23, & non mediveriter

41,

u'ﬁ‘lm'dn:'fu'z' j.-l'r'.;r'ufurr-

al, 4 nulla ecopdicions
dl, B pee ecaeilone dicere
aotbentiones [ = slmultatos) bao
B
31, H telcemsimi
@i, TJ!ﬁd?'ﬂ_ﬂIl.ll.ﬂl‘Hl’H

ih

5 - O B3 6w ey fovihbni
[ G, 1 paveidam eawsalane el
A4 B wventune deaendon, 18 5 le
dutets 58 1 dupercilium  ececlsum,
62 3 amgelwam, G 1 Ageitam
a8 papenlum wactus neeigi
(v, o, D b, TL 28, 2 naclos gnn-
sam, b, G. VIIT, 25
siomen ]

b. Afe. 81, 1 nmon dgnaviter (v, O I,
Alex. 14y & pon dubitanter; Hirk
op. ad Cley Ate, BV, 1 2 T
ter, b Afr. 46, 2 erncinhiliter)
Alex. 07, 6 pp.ur'l.lhu.h iyl s

b Afe, 80, & witon depiecatur

1), Al TR

b Afr. 19 3 divesss peo: eombiune.

b, Alex, U3, | wb confentionss compo-

. B npoti ooea:

nevet
| b Afr. g 2 lieedetrioensine 1l
| i, o, olephaa)

41l
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vimdicare tr (Eharbaton b, Afr. 232, @ dn Hbertatem vindieevit
21, 6 mulle negotic b. Afr. 18, 5 64, 3

il pabimin lisedddery b, Afr, 73, 8 coping ab .. . usstindo

nion Jdscepsyres (még inldbh b o
I, &1, 3 ab oppugnotions discea-
itnz)

AT 33,1 utins of winn pertoulo

Eidings e minus abortosien

42,1 magne pondeare aurk; weefore ar- D Alex. A5, Lo perieedi i,
gonti eoneto twin ebinen wredere parienli fe
G, & e hoe fuit eectigel,
mieed tamen crdabat edivi,
i ey oty b Afe 23,0 .. cvegnaem Baguedie;
b Alex. 58, 2 ad regews Bogeda,
tuwrptsvime consilinm mntal b. Afr. 75, § turpdssiens fogeve (b, e,
L, 31 turpissimm e cationem
hinkera]
34 8 Classariy sximplo bo Afel 10, 2 Cherianis veemplo
B2, A& mekadronlis b Afr MG 1
font dlestitie (inf.-sal) bi A 2% L W 0 B &
29, B dn men potesiale fenu b, Afe. 45,5 fn fua teves potista
33,1 mihil 1A A8y 1567, 25 B34k
sreseine Loereddssin b Afe. Bty 0 guane plurbia; 26, 3
aeeerent pelapriine | 3L, S o hona-
sbisgione p 1T, 1 eiant Wedmipneim ;
B, B g W
TR T b oAb 3 b 10035 18,236, 3
i 1 mequo mor b Adr, 304 mon weo ;b Alex. G,
& okl gem Fa Herier <o o FUOHE
3,3 Aereules b Al 12, 1,
letete ety . Al 62 3 s i&nf,riux . oo Femorit
4 puvaeque (Flant, Pre. Sen.) ho Afv, 37, B perertored; A7, 00 e

getgik ety 58, B perdmpatdits |

Wi, 1 peravagmaes
Ag ith bemutatott stilusheli egveséselen kivil Asinius Pollio
mellett szl Cato diesérete (b, Afr. 55, 3) i Az V. legidval vald
kiogelebbi érintkexzését s talin szorosabb osszekotteteset is bizo-
nyitjn egy nem megvetend jelenség. Tudvalevd, hogy Ceaesar
afrikni legidinak jelentékeny részet a tartomanyok szolgaltnttdk.
A B. Africanum szokatlan szaval kozt tobh olyant mutathatok
ki, melyeket fGleg provinciabeli szdrmazdsu irok hasznilnek, s
legtibbjik hispaniai szdrmazdsa latin irékra esik, bir Cesar
afrikai legioi koat ngy litszik nem volt tébly hispaniai
legio, mint az V. Hispaniai szdrmazdsu latin iréknil faldljul pl,

402
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a hovetlezd szakat: adaugere (Plin.h, aneupari (Plin, conelnerare
(Ren. Plin, mind 4 ketténeél 2—2-szer), eporrigive (Mela, e,
Plin.), peracque’) |_P1En.]. pervétus (Ben.), infatuare (Sen., conpli-
parel) (Sen.). Valésziniinek tartom, hogy épen a hispanial fegio-
val vals szorosabl érintkesés juitatjn Asiniust e szavakhoz. In
pedig meég quantum pote L. Balbus 8 Serv. Sulpicius Galba
levelagibion ia eléfordul ®) ex esak megerdsiti foltevésomet; mert
Bnibms gadesi szdrmazdsn volt, Galba pedig szinten szovos ossze-
kittetésben volk n legio Mortia-val, mely tulajdonképen alig
lehotett mis, mint a korabbi V. szdmn legio®)

Minden oida mutat tehdt, hogy esakugyan Asiniug Pollio
a Dellum Afvicanum szerzdje. Amde, mivel meg mindig nings
v dantd bizenyitehunk, olyan b i, mely kétsegtelenne tenne o
minden iokintetben valdszind, a bizonyessigaal hatdros [oltevest:
nevehez kapesolni aat a milvet kévdbjel nolkul, seerény véle-
meényem szering, nem lehet.

1T,

Midén & Cusar emlékivatait folyfaté miivek komial a ket
ntolsdrn, az . n. Bellum Alewandrinwm-ra s o Bellum Hispa-
niense-ve térek dt, mar & magam mentsege vegett is sztikséges-
ek érzem ismetelni, hogy esupin benyomdsaimrol kivanok be-
sgamolni; o végsd eredményt illetlileg ugysnis o valosziniiseg
oly magas fokdlg, mint a Bellwm Africonum kévdésében, lohe-
totlen volt eljutnem mindenben. De meg vagyok gylizddve, hogy
dltaldnossagban helyes nyomokra jutottam, s ha a jovd — mint
vemélem — nekem ad majd ignzat, evvel egyuital igazol is azért,
Logy ily feleredinényekkel eld mertem dllani

A B Afr, a B, Alex. és o B, Hisp. szersiinek kiléte
feltil mar Suetonins sem tud biztosat mondani ; némelyek — ugy-
mond Oppiue miveinek tartjik, mdsok pedig a Hirtinseinak,
mivel & egészitette ki a Bellum Gallicum csonkin maradt utolsd
konyver is")

1L két spd kowil me eldbbi Pollio egyik leveleben fordul eld, a
misik podig o b Alex, 63, 5-ben,

# Hellmuth, Tie Sprache der Epistolographen Serv, Sulpicine Galba
upil L, Oorn, Balbug, AWikeal, [S88 po 19,

5 Gik ep, m. X, 30, L

Y Snet. Oma, 36 Religuit of rernm ensrom eommentarios Gallici
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Hiven misifom itt Suetonins tuddsitdsat, Hirtiue telidt
nem szerzbje az egész VIIL konyvnek; ennek egy része meg-
volt, de befojezetlen (imperfectus), esonks maradt s csak a hidnyas
részl toldotta & hozzd (esuppleveritu).

Mielttt tovabl mennék, mdar itt kell veleményt mondanem
arvdl, tekinthetd-e Oppius a Bellum Africanum ezerzijonek vagy
pemn. Nipperdey Gta egyszerfien azgal intézik el e kerdést, hogy
Oppius nem vett részt az afrikai badjirathan; az alatt sz ids
alatt & Romdban tartozkodott; nem irhatta tebdt azt a wiivet,
mert annak a sgeratijénl esakis olyan fogadhats el, a ki ott volt
Ceesarral a hadjdrat alatt Afrikiban. Az az Oppius pedig, a ki
ama badjiratban mint Ciesar legatnsa vett résst (63, 4, nem
C. Oppius, Cmsar ama bizalmas bardtia, a kire Suetoning f. i,
helve vonatkozik.*)

Min alapul e vendesen hatdrozott dllitdsként olvashato
nézet, nem tudom. Részemrsl nem birok rijonni semmi olyan
adatra, mely ardl tanuskodnék, hiogy nz afrikai hadjarat ideje
alatt Rdmdban tartozkodott C. Oppius. A b, Afr. 68, 4-hen gt
olvassuk, hogy Cmsnr Zeta virosdnak Devétele uidn ennek -
zetét Oppius legatusea bista, maga pedig visszaindult tdbordba,
Mivel semmiképen sem igazolhatjuk, hogy ez az Oppius kiilom-
hozd szemely Cesar amnz ismeretes bardtjatol, utoljdra is esak
erre vagyunk kénytelenck gondolni; mert egy legatus csnk még-
sem lehetett oly jelentéktelen ember, hogy csak ugy elveszett
volna minden nyem nélkill a mindennapias emberek kozott. Mir
nevének amng egyszerli, minden kozelebbi ismertets jelzli =
prenomen v, cognomen nelkil vald emlitése is arrn vall, liogy
altalinosan ismert személyrtl van ot 826, a kinek Lilite felol
o mintt nem tamadhat kétség. A 46, évi junius vige felé Roms-
ban taliljuk ngyan Oppiust,**) de a dont esata mér dprilis 6-dn
megtortént Afrikdban s azutdn valosziniileg nagyobl sziksége
volt Cesarnak Oppinsra Romdban, a hol sokan a Sulla-féle rém-

civilisque belli Pompeisni. Nam o Alexanidring Afvivigue of Hispaoiensin
ineertus anetor est: alii Oppinm putent, sl Hirtiom, i ot @allied
bolli novissivinm fuperfectumgue Fbrim rppliegris.
*) Tenftel-Bwabe, RLG. 197, §. 4
Yy Cie, famy, IX,

44
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nralom foltdmaddsata]l rettegtok, mint Afrikdban vagy Sardinid-
ban, a hova jinias 13-dn indult el Utiedbdl.

Amde még bu csakugvan ott volt is Oppius Afrikiban
Cesarral, kelld adatok hijan aklor sem vagyunk abban a h&l}:-
zetben, hogy nz alrikai hadjaratrél szdld mi szevzését neki tulaj-
donithatnok.

Hogy Hivtiusnak mennyi része volt Ciesay commentari 158
nak folvtatdsiban, areel az o Balbushoz intézett levelébd] suze-
n.zhatﬂhk tajekozdst.**) Mit mond erre nezve, illetdleg mit Ir
Hirtius Bulbusnak? Ezt irja:

e Caesarnak a gallind hadjaratrol it com murrrrnmmr niiel
koralban és ksdbben kelt iratai mem vdaglak éssze (nem taliltak),
dsszefilggéshe hoztam (econtexuis) ¢ az wiolsef {az utolsd com-
]u{?n-{.ﬂri;_]:;-t:l__ mely esonka voll (enovissimumiue imperfectun. ),
elkészitettem (veonfecin) az alexandriai haboratal epéss a végély
pem wgian a polgarkiboranak, mert ennek csak nem lajuk viget,
hanem Caesar élelénel.»

Hitiug @ szerint kitoltotte azt a bézacet, mely o galliai
hadjarntedl sedio emlékiral & w poledgrhdboraral  késdblben il‘_i
emlekivat kasl volt; tovabbi ellésgitette Ciesar befejezetlen utolso
commentarinsit az alexandriai esemnenyektil egész Cesnr halildig.

Snetoniug bizonyosan ismerte amn levelot Hirtinsnak, Ha
miir most & ngt dllitia, hogy a B. G, utolso konyvet bevegzet-
lenul, esonkiin hagvta Ciesar s Hirtius egeszitette ki, akkor est
kell kiertenink » Balbususak irt levelbil is. B véghél pedig
ugyanesak szuksegunk van oft weea o o Galliaer  genifivoses,
melyet Vielhaberrel* ) egyvutt némelyek tordlni akarnal; wert
épen abbél értjink meg, hogy Hirtius kiegeszitd munkassdga nem
torjedt ki valamennyi commentariusm, avagy legalabb tobbre,
hanem esupdn a M. (7. utolsd eommentavinsdra, Hirtins levelé-
nek ertelme nem mond ngyan ellent annak » foltevésnek sem
Logy a VI kinyy egészen Hirtiustél vald; de Suetonius sznvait
mar nem erthetjiuk izy, mert o vildgosan wondja, hogy a B. (7.
utolzd konvve esonkdn maradt s Hirtius egésaitette ki

- =) B lovéloek, weelyet n B G0 VIIL ele tesznel. wintegpy  profatio
gynndnt, valddighgihoz alig fic kétrdg; mert b'II-IEE('l:.li.'I'IEi H:I"‘“f'" alh) mint
Hirtine: vilowdnynyilvasttisat idéel sonak egy részdt (B, b 94
wky Feitaehr, Lodoostr. Gymo. 1867, 613, |
AR
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Foltéve, hogy Buetonius nem tévedett, — mert, bdr az akkori
tndésoken alig erbszakolhatndk rijuk a feliletesseget, kapkodast,
elnagyvjdndst & dltaliban o most divatos idegesseg epyéb tunetait,
mégsem egépren alaptalon gondolat ep, ha a Hivtine-féle apopis-
:Fltfn-'ttmf;-'u' smperfectume 5 & Sustonius-féle «novissomum  tmper-
Fectinigues e kapesolatol veszssuk —; ha tebdt Sustonius nem téve-
dett & Hirtius csak kiegesszitette a I (4. ulolsd, esonka kinyvét :
az o kerdés merul (6], mennyi hit abbél Hirtins kiegéaniti
munkijn, Az keétséglelen, hogy o b G. VI, 48, 0 85, réss
Hivtinstdl vala: itt ugyanis elire boesdtjn, hogy, Ambar 6 sgiik-
segtelennek tartin, hogy CUwmsar médjirn kulon eommentariust
ijon az Sl ev esemeényeird]l, mivel ebben az évlien semini
kulonds esemény nem fortént Gallidban: megis jonak litja
wehhez w commentariushozs hozzéflizve megirni egyot-mist, hogy
tudhassik, hol mit miivelt akkor Cwsar és serege. Amde vannak
nyomok, melyek a megeldzt reszhen is j6 messze vezetnek vissza,
olyan szok és ezdlisforméak tudniillik, melvek a B. G. hét elad
commentaringdban & a [, O-ben todtommal egvaltalin nem
fordulnak eli. lyenek:

A8, 8 petidatio (v b0 52 2 commendatio, mntatio)
7, 2 sadnerabic

o, & gpwrmanere in aris "
Mathol sank opyssor, b G, IV, 21, 1

B 4 . in rentonlin

4. 9 . e germilio in sontentia permanarent ! azenkivil skin.
S 1 " in grmiertin tén ogyerer-sgysier: b, G, VIL 26, & in
i, | - t5 it sententin perstaow, 88 b,ooo I, 72, £ in 2un
7, 8 . NP e senbontin peirssverat (v, G0 b Afe 61, 2-in
# 1 , S e loes permoanera),

b, 2 geptatior (poona), 42, 4 (virlus)

43 5 necessibote toactd [vo 0. b, Afro 83, 45 55, 2 b, AL 43, 1)

28, & mactt ocoasfowem (v.o80 be Afec 28 14 62, &, Ofe, fan. X, 81, 1L Pollia)

A0, | contea cospectationen amniin

W 6 weiuetguiane s Ram ;5,08 wee frustea: gt 3, b frostia ;. maom (v 0, b,
Afe. 25,3 qee wivein ; animom wlvertebat enim, .0 b Al 99§
gnd il frostra: ppmgoe)

L2, 6y 10, Bodefland (v, 6 byooo TIL 108, S intlatoneg b, AL 65, 2)

L%, 1 o

VE, 1 wimio doiw 7 5, 4 wlle foes (b A, 78, 8 de uno loso)

W & pasten o pasteir dividuntne: 9, 2 caitra casteis conferd (v, &, b, Hinps.
.- 1 -sth)

b W TR

(ETH

O, JULITR (LESAR OOMMENTARIUSAINAK FOINTATARAL v

T % edwrire condicione (be Al 25, 4ol doviorem essui resorvat)

tio Ay 89, 3 e ftuagere (dat). V. 6 omdgie b o T 18, 5

fi, 2 Durpresstonem faeern L AL T3 308k

iy 1 dm ratione est

fetloem eomflave (e AL 1, 1

3,01 rura volenbiy (= agriesln

b, U draneaebilioes ol febus .

. @ superiore tawmientario demenstrstim esti 5, T sipociaeiiis oo
garifs declaratnm est; S0 1 ognom sepulice ponanentarie . . . facere
in provingiom voluisse [mpetnn eognitum. ost; 47, @ quomn #apen
commeor ;10 4ognem  profeeium . . doepet s 11 2 duos  ante
legiones missos doeed; 4y 2 gquem caplion eage . .. e,

Ite leghatdrozottaliban szl Ciesar gReraisepe r:]le:} a-35, 3
quorum in civitate superiore commentario Cacsar gaposi initinm
belli ssse ortwm, és 46, 2 Quam rem, sicuti ecetern, celeriter
filictterque confecit (Cimsar). A nyelvi sajitsigok azonban mér o
A-ik fejenetttl fogva foltiinden Cewesar ellen sz(alnn.l:l: got, hon a
i frustra: nams szolisforma a fint kimutatott enee frustra’ nanty
(B, #) & emequiguam: namo (19, 6) hapesolatdban elég eris
Lizonyiték ri, kimondhatjuk, hogy a VIL kinyvnek esupin
két elsh fejemetét irta Cwmsar g legfolebh még a harmadik I’aja?eb
| 4. spakassdt, mar o mennyiben a fejezot-kezdd wrepentino
sdventy Caesartse masaival midshol 18 taldlkozunk (b, G L
13, 2 repentino eius adventu, V., 39, 2 repenting equitnm Jml~
ventn), és u mennyiben az ftmenet o fejezet 3-ik sraknszardl a
dethre mokkenis.

T foltevés egbszen megflelel Buetonius tuddsitdsa ertelme-
nek, megfelel tovabha o Hirtins-féle levélének is, mert ot az
wELUS SETIPHSY, & o COMMENLATIOS TEFum. gestarin Grf.fﬁirw..... u:m
feanin (2} &3 & wqui me medits interposuerim Caesaris sm-rptt:w. {:h)
elég vilfgossd teszi rdnk nézve, hogy a hézag 1 ket enﬂek?sr:.'.t-t
kozt a galliai hadjdratro]l 82016 emlékiratban volt, Meg.t'elnl vegu%
ugyanesak a Hirtinsi level eme helyének 15, o :ntmam, qui
legent, scire possint, quam invius susceperiil sr_i‘!bdm?t?sn. (431,
mely szerint Hirtius legaldbb is két commentariusnyi hénng-
pitlast, ill. kiegészitest veguett (esay torténeti miivein,®) Hogy

o Hartd ©5ome 191 L, & ki cgyvébkdnt sz epész VIIL Limyvel

Hirtinsnak tulajdonitis.
0y
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Asinins Pollidnak is volna valami kioze a V1. kinyvhoz, mint
Landgraf filteszi,®) azt Larom fontos okbol nem tartottam éride-
mesnek tizetesen nyomozni, még pedig azert, mert: 1. olvan
toldozdst-Toltozast, a mindt Landoraf foltesz, az akbori viszo-
nyokhoz képest nem tarihatok lehetségesnck s Cicero is aut
mondja de leg, I, 2, 9: «ego unimi pendere soleo, cum semel
quid orsus sum, si traducor alio, neque tam facile interrupti
cotlfiea, quam absolve institutas; 9 o L, G VIII, 88 5 elér
bizonysdg arra, hogy a Commius:eset kozbetoldisinak nem Ciesar
leleplezése vagy ganesoldsa volt m czelja; 5, Hirtins shilusbeli
sijitsigninak megillapitdsira népve nem  rendelkeziink  kells

alatokkal.
* - =

A Bellum  dlerandrinun srerzijet illetbler Suetonins o
maga régzordl tartdzkodik ugyan minden selemény-nyilvinitds-
tol, de jelzi, hogy azt a Bellum Africanum-mal ¢s B, Hispa-
nignse-vel egyiitt nemelyek Oppins szerzeményének volik, masok
pedig Hirtinsenak, mivel 0 egészitette ki o f5. (4. utolsd esonka
konyvét is.

4 Balbushoz intézstt levellibl esakugyan azt olvassuk ki,
hogy Hirting megirta Coesar hadjsratait az alexandriai habornto]
egosz Umsar haldldig & hogy ez a munka nem ment neki il
konnyen es gyorsan, mint Cwsarnak, a kinek pagy irél tehet-
segéhez ¢ vilasztikosedgdhoz még az is jarnlt, hogy sajit ter-
veit kellett eldadnia; mir pedig ezcket senki sem ismerhette
jobban ndldndl. O ellenben még esak ott sem lehetett nz
alexandrial 68 afrikai hdbornban, s bir esck oseményeit nagy-
resghen ismeri Cesar elbeszéléschiil, mégis mésként figvel meg
az ember olyat, a miben esak gyonyirkidni akar, miskép megint
olyat, a mit hitelesen meg akar irni*+)

Hirtius tehdt megivtn ugyan az alexandriai és afrikai hi-

* Lo, =53 L,
MH1A Teveél o viligos ssavaival szemben teljesen dokdoyes Zingsile
(i m. 8k L) sma foltovise,  hogy Hirtius Cesarnall o jerszeleive vall
utalvw, nzért wont weki nelemibbon 65 lusiabban az eseruinyvok olbosad-
lége, mint Chsarnak, & ki seéet dolgozott konnyen és peorsan, wort
Jegrotolkot esinilt maghnak. T filteviésinek cllepe mond kilinhen Asinius
Polliduul Snet. Cwe. 56-ban olvashats itdlete| killonosen anmmorig lpsusal) s

4015
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borit is, de esak hallomis utdn. Tudomisunk szerint részt nem
vett ugyan & pontusi es hispaniai hiboraban sem_. de legahifh
ntt volt hosszabb-rovidebb ideig mind & kettfﬁhm t_{:Jm. Att. “_}l, _.tJ
11, 57, 4. 40, 1. 41, 4. Suet, Oct. 68. Cieo Phill III, 6, 18k
E harom habornrél rink maradt ama hiirm}: i ug_n:nbﬂ.n nmku.
tulajdonithatd egyazon szerzinek & o __B: Afr. szerzbjének ﬂﬂ?klh
alyan gondolhatd, a E ott volt a l.lfldlj&l'ﬁ-t-huh. Mm;_:aru H‘.-zrf t
Alszandrinwm 0t vészre osglik 3. wm. looa tulﬂh]d‘anknpau‘t
alexandriai hibord torténete (1—33. [); 2. a puut-us.l h!rihnruj
I. réspe Domitiug Calvinus alat (34 "H'. f,‘{; :”:.‘n::r, 111}'1'1.1:1.1:11;
események (12—47. £); 4 a 49—47, évi h]nﬁpam:u E%{!mt:?}r'ﬂ_.
(ju. Cassius Longinus alatt (15—64 .L}.: 5, n pontusi !f'é'.m“f
[l. résge Cimsar alatt (65—75. L) s e kulumtmm reslz.uk — idiibeli
beszefuggesiktil eltekintve — csupan ratx{usu]mu] _i‘og:m Baz
crirmazhatnak egy szerzittl. Ugy litazik, mar E‘l‘.lEt&‘:ﬂlHHE is kitel-
kedett abban, hogy e miiveket Hirtius irta, de st t}idm
maevardzatat adni azon ellenmonddsnak, mely a valdsig és
Hirntrlus-féi& lovél kit fennforog; mert, ba tudbe volnl.':., lmfn-
nvira nem hallzatta volna el. Eussnerrel tartsunk-e b, “,k] :
u;.'mifﬁﬁi'a perfectumot gy magyvarizzi, hogy uxun:n}: u levélne

Lkeliekor Hirtius mér hizonyosra vette szdndéka ‘vzﬂnﬁulu"s.:ﬁt.. mvf-l:f
azonban vegre sem valosulhatoth meg?*) Vagy gy tﬂ,’._a_'_‘-"lifﬂi, mmt.
Landgraf. o ki o b. Go VIIL kouvvének hol elé, hol utdnu tesst
a Balbusnak sz6ld levél keltét?**) Részemrsl meg vagvol ;;:.'Eij
giidve, hogy ilyen csiirés-csavards sohasem vezethet T_uez;m;mgtatn
mpeoldiars. Ne vessik tehit el az irdsbeli hagyominy utmuti-
lisrzt. hanom ennek értelmeben probiljuk a mogni&ﬁut :_Lbhﬂ-‘ri
az irdanyban, melyet Hartel, de hallgatagon mar Sustonius 18

pjelolt seimunkral |

mi’n]'-’ﬁ* B Alewandrimom azen vészeiben, melyek rl‘tlllﬂjd{u—l;
kipeni alexandrini hdborut (1 a3 1) B 8 ]10T1'|;115:-1. hﬁ,hﬂrt;
(34—41. és 65—7T8. L) beszélik el, nemi jelét tediltam u1111n.l.:
hogy epy szerzotol valok. Ugynnis a b, Al 41, .1‘ ll.'-tlzen SEAVAL:
wgtepplicia constiiutt o oo g, qUas merte gesent MSETIONQs, elm-

eeak mnoyarazator taldlnak, banem gzorosably vonathkozist 15

*| Buare. Jahresher. 1883, 2, 134, L
ary 1om, G d6 1wl

A4
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mutatnak a 70, 6 eme mondatdval: «Nam neque interfectis
Amissam vitam neque cxsectis virilitatem rvestituere posse o
quidern supplicium gravius morte eives Momani subissent.s To-
vabba o 36, 3 wquod appidum positam in Avmenia minove st
plano dpsien locoy 6572, | o Zelu pst appidin {n FPonto posituhe,
ipsea ut i plano loco satis munitumo, A pontusi s az ale-
xandriai hadjdrateol s2616 réezek speralijének aronossigdra vall
n7S, 2 supra soripsimus, mely s 26, fejezetre utal vissza, Casar
srerzOscge ellen sxzol & 24, 6: 39, 1 75, 1 és8 77, 1: de jelet-
leviire, st reszben részveviire mutatnal n kovetkosd helyek ;
8, 1 gua o webis feri viderant; 19, 6 pugnabatur a nobis:
74, 3 posten andichamus [vtobbszore v. vismetelten lallattuka
s taldn 7, 2 at mihi si defendendi essent Alexandrini, Meég miis
Jelet is talilhatok e résaek szorosabl kapesolatioak: anndl is
kulonosebl tehdt, hogy keresztil-kasul, egész korlétlanul kevered-
tek bennitk Cemsar, Asinins Pollio es Hirtius nyelvi smjatsignit)
Az illyricumi események hat fejezetbil all6 elbeszélésebil
foltiinik nébdny Sallustivs-fele végies nlak (43, 2 s 44, 4 mari-
temus; 44, 1 valitude; 43, 4 potiendus). Ballustingra emlokestot
tovabbd o rithasig szdmbn mend 43, 4 in magnam spent addwzit
provenciae potiundee Jug. 33, 71 és 43, 3 morbo pertal [Jug. 106,
3b: myoparo-t Sisenna baszndlja, seapho-t nzonban wmagm Sal-
lustius is (Hist. fr. 1V, 14 M.). Ellenben Hirtinsea vill o 43, 2
durtssimes tempastatibus (b, G, VITI, 5, 4), & 44, 4 indungere dats
(b G. VIIL 6, 4 és 49, &) 5 o 44, 1 subita: praepurations ;
majd ismét mism a 43, | extnanite (. e, L bas oafe 20 4
o 45, | substitit (b. AL 35 2: L. G. L 15 VI, 16; b e, O,
78, I A1y es a 47, 1 ad dimicendum pracesseral (b AL 849, 2.
A jelentés egyébként, o mint kiérezhets (4, 1—92: 47, 4, Vnti-
nius onfeldldond készseget és vezéri Ggvessagét igvekszik kiemelni,
Még inkdbh kirezhetti a 49—47. évi hispaniai események-

rol sz0lo vesz (48— 64 1) ivdnyzatos ezdlja. O, Cassius Lomginus-
nak ott M. Claudius Mareelius Aeserninus volt « fniestora, A
kit épen Hispaniiban tanisitott kitszint magatartdsa  miatr,

*| Lamdgraf 1. m, rmerls of, 10wl awt vitutju, hogy w b, Al
I—2t, [ Cipeartal vald, o 99 93 § podig Hirtinstdl, ey snintén ne nling
kivetlend vdsye fd vigig,

410
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melyet oly félreérthetetlenul fest Dio {Cassing o _\Lll;l_l. .E.-"?]---Iisl..
f. hen, Cwsar relegdlt, de nem soldrn vias:-zawnge_:h't-.n. ]ﬂtuntme“-
spliben rvészesitett. Enflelk a Marcellusnak n Liaztﬁ,‘z{isu ¢ mil
exéljn. Blénk szinekkel rajzoljn nz ottani ﬁ.llu].m{'?l{“}ﬂ‘"m]m:s w?ltfit
53, ) videlja az élok sorabol akkor m?%r uIIm].tn-z.n‘r.'r. Laﬂmu.«.t.,
kiemeli tigyetlen, tapintatlan (35, B; 59, 2; 64, ‘ﬂ. 1'nssf;|11i:lx,mtn
eljarfisat (60, 1); dieséri, mentegeti Marcellust {L.E‘I', d-—5: M’_-Et
-’.’I-I; 62, 2. 4: 63, 2 hangostatjn, hogy voltak mAr akkoy, a kil
nmuut.:wt.fmdt a kényszertisés kivethezményénck httlt,.-‘i.k _[5?, 5);
kiemeli tovibbd Cmsar ivdnt valé tdntorithatatlan lahscg:et (at, l.;
iy, 2). Mareellus apologidja e vész, nem E.';_.{‘.}'t"h_: nem is hEl_]l-
spinén irtdk (48, 1 &3 53, 5 eibis; v O s L. reszbep i
V. legiora vonatkozo fejtegetést). Eat gy UJE::'_',"I.]'I]'J VALY nm.,qau"a%n;
& cljuttatni Casarhioz senkinek sem volt 1'!Tl':1.{:hl."||lll:tl. m:isn'ruiui min
magdnak Mareellusnak, a ki valészintleg jureszl: cnﬁr-;lt Tosgin-
heti.n_. hogy bamarosan visszanyerte Ciesar ltﬂg}-'ct-. Stilusn sno-
nokins koltéies szinuel®), = dltaldban igen képrett emberve es
ngves drora vall (53, G o6, (e T I i -
Az epésy B, Alegr. ez miinek olyan Landgral-féle untmm_--
takoldsdt, fejezetenking, =0t szakaszonkint valo uauah‘:ﬂduzuam.
srinte képtelenséguek kell tartanom. Olyan lelketlen, nehéx mu‘n%if'l
eredménye nem lehetne ily sima, egyenletes menetii P!H..-EH?]{*]EH.
Misrésat Hirtinsnalk alig tulajdonithntjuk Ciesar irodalmi hfL‘L_.Ej'ﬂ-
tékdnak rendezését, O Cmsar meggyilkoldsa utdn UEflfllS':]lﬂlth'It.
dpr. kiwepe téjin elbagyjn Rimat mas L‘-;wnrmnuaul::hnl ug;mi;li';I
Megfordul Campania furdiiben, Cicero I’utenmuu_mahfm; A
visszavonul & maga Tuseulanumdba s onnan fgyeli sz ese-
menyek fejlideset. Jun. 1-je eldtt nehany nupp_al i:(l!lllL‘.}__(}'.:l
u'rll-u:-:ha,_ de nem érzi magat biztonsigban s mindjart I\'l:i:ij_&u.t{'!l‘.
A gytilés napjan, melyet jun. 1-jére hivotl :js_sze 111]t?111115, Ilsmet
m:*gbl'm'dui Bomidban, do nem mer megjelenni o gyiilésen, vissza-

= A3, 3 speedomape rodders (4D 1 per catisnol ;ijlut‘iu:s:in:. .]II!-:L“I, *:i‘l
5 speciosiasimo), 44, 1 fuegdtore (dat. auot) .-|=1|m'n:nlm11£||rr: 'ﬂ'. .-‘i r.b :Tlfr )
deifcore (0161 55,2 dolorem  moearty 3 (ehinpmngy; Hbos mi..r-h.r.--'- r.rrlullr*l
palepiticten capere s — dubius i 4 ad L.'IJr.'.l'rrr.rJ-".‘rJfr al';lrfi'-'-;-flf'fr:.l!e:-'-'liJ;l:rrj:l.-
(Ches At K, 3105 Poll)s arcegE — r:nrr.'.'r.~.|||‘. II‘.I- ELA ) l I-II-. _u'r i :
et mattere; BT, G periewlin deprosari (. B, :\.I. -‘|_|-r 1) 1 o, A fatueer
(b Ale. 16, 100 A%, 1 eaepetianre effinsfonme prodpetar (Cie) et
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megy Tuseulumba, ol a zavarcs politikai viszonyok nymmasstd
sondjai €18l evés-ivdshan, dizetlésben keres menedéket s meg-
nyuwgviast: on dinti betegségbe, melvet mig akkor sem  heverd
ki egészen, mikor a 43, évi jan. clején mint consul a hares-
terre vomult.") Valdszinti, bogy Tuseulanumdbél kulditte el
Balbugnak amaz ismeretes levéllel egyitt a B. G. VIIL kinyvat
s azt a toldalék-miivet, melyben az alexandriai haboratol egésp
Ciesar haldliig beszélte el Cmsar haboriit.?) A rendezést azonban
aligha nem DBalbus vegezrte mds Cwsar-partink Lozremiikodésc-
vel, olyanokéval, a kik, mikeént & s 44 dpr. kozepétol fogva
Hirtius is, Octavidnus igyét pdrtoltak. Suetonius Cms. §6-Tiol
valdezintinek vebwtd, hogy Oppingnak is volt része Cosar irvo-
dalmi hagyatékdnnk kiegészitésében és rendezésében, része volt
tovabbd Asinius Polliénak, st valdsziniileg Sallustiusnak is.
kinek igy nyilbatott alkalma eltuntetni o hagyatékbél aszt o
ri nézve kellemeflen vésst, mely a 49, évi illyricumi kndarezi-
val dsszefiigpd eseményeket tartalmazia.”) Mert hogy ez benne
volt a Bellum Civileben, ast a b, e II1, 67, 5 epédsz vildgosan, de
nemileg a b. e, ITI, 10}, 5 is bizonyitja.!) Csakhogy nem a b, e. III,
5, 63 1. fejezefe kozt volt elbeszélve e o szerencaétlensés, mint
Kraner v6li,%) hanem a b, o. IT, 23, fejezete olitt, vagy legfilelb
e kinyv legvégén, mert nz eseménvek sorrendje szerint oda tar-
tozik s Orosine, Luesnus és Flons szintén a Curio afrikel vere-
sege elott beszell azt el Sallustiuson kival még talan O, An-

Vo Cie, Xt CXTY, 8, 2 10 2, e 1 XY, 6 6 STV 4
foxi. XTI, 29,9, Phil, I, 1§, 497, VIL 4 12 VI, 2 5, X 8 16,30V, 8 4.

3 Hirting levelébdl azt értjik ki, hogy e n toldolék nem is vait
kilom mil, hanem csapin kisgdaxltdse o B, Q. utolsd, filbemaradt som-
mentarinsinak. Mar pedig akhkor nagyon rovidve foghstie s aloxandriai,
pontusi, alvikai ¢s hispanipi hadjfimatok clbeszdldsdt.

oOpes, V1, B Floms TV, 9 3L (= O, 1%, 30—3341. Lue, - Phara,
¥, Hit-skl

¥ Ciega boodo TIT, 67, 5 fortissime 1 Dulfone, onius opera proditam
exeroiinm U Antenil demgnsteavioes, _ .. repognante. Mir podig ersdl a
Pulldvol wines exd. o be oo IO, 10; 5-ben, pew fuds Tielyér,

) Branor-Hollwann Cesar-kinddsinak s b oo ITL & ez {rb jogy-
#elébon,

") Aedrt o I1, ke feltind edvideége (44 ol loloft sz elsd k. 57, &
T T padig 112 faj -hal 4ll,
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toninanak, a trinmvie testvérénel;, volt volng loginkabh modja-
lian & egyszersmii 1iem[Iag ordeldéhen e résg eltiintetése.

Hogy mikor tortént Cwesar irodalmi  hagyatékdnak eme
renderéue, hizonytalan, Valdszindl azonban, hogy Hirlins haldla
s o trinmvientns megalokoliza utdn, mikor mdar Oetavisnusnnk
is. volt okuk kedveskedni vele*) Mert ¢ nem esehely faradsagot
g flidozatot kivand fGladat oly sikeres mepvaldsitdsdlion Casar
Lalila utin alig volt volna elegendd csupsin Balbus tekintélye.
Az n kiegéspitd mil, moelyet Hirtius Légzitett Balbus szinfelen
biztatdsdra, valdssnileg rovidaeginél fogva nem elégitetbe ki
Ceesar bardtait vagy Octavianust, hanem rvészben annak, részben
a Cmgar hagyatekdban  taldlt jelentéseknek, levelekuek s fil-
jegyeéseknek follssndlisdval irtdk meg rdnk maradt atakjiban
o Bellum  Alexandrimuni-ot, Azt azonban, hogy mi csefi o
munkibdl Oppiusra, litol valok o hosssolelekzetll kapesolo-feje-
zetek vapy szakaszok (41, 42, 48, 65), azt eldonteni bajos. Uy
sgjtern nwonban, hogy & 48, évi illyricumi esemenyek  dtnézdse
Sallustiusnak jutott, mint olynnnalk, a ki ismerte ast & vidéket
3 igy az oftani hadi események ivdnt is jobban érdeklédott,
A 49—AT7. ovi hispanial események megivistra  valoszintileg
Asinius Polliot szemelték ki, mert O 45—43, kiézt hosszabb idoio
volt Hispanidban s a stilusbeli anjitsdgok valamennyl rése kozott
ablien vallanak rd legjobban: alapul azonban & kétségiivil fal-
hasznalt hozed tobbi kest egy Cmsar iratai kizt lelt levelet vagy
talin jelentést is, melyet annak idejin Mareellns magn, vagy
Marcollus érdekélien mis intézett Cesarhoz. Ugyanclkor enged-
Liette at Hirtius vovid, ki nem elégité irata lielyébe az afrikai
hadjfratrél irott miivet.**) Cisnrnak is bizonydra mis taddsitdsn

) Asining w Sk dviodeez. baviban tactjn beszddét Lawin drdekében
o trimnvirek olddl (Sew, soai. Y1, 14 sk,

s#) Hingerls, wint fintebb emlitettem, a bo AL 121 & Cwserupk
tulajdonitis, o toblbit Hirtiusnak, A 2295 £ uyelvi gltérdseit a hargnill
forrhsak killanbozoségéhol magyarizza (110 L)L Beerinte o b o Lods IL &
egynck veondd, n 001, ko Tonales o B o o Hl-nak ily erlumel: O Sl
fansarts of Ae Hivti commenbarte Sertid e bl etvnle guie st
) weyanis. Hictins sanvalt fgy drt, bogy oi alesandreini osemdnyoktal,
I-:Es:-.lrel'llln:.; vive falytaltn Cisar mitvét, — B ndeet cadifolata miggilin Hiv
fine Tovoldben Lennu van e,
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34 CEFREP JOEEEL.
szolgdlt alapul a Curio-féle afrikai expeditio (b, o, 11, 23—44)
megivdsdbon. A 25, 1 quem fuesse Covfinii supro demonstratun
est, mely az I, 23-va vonatkezik, aeea mulat, hogy Cosae on-
illdnn delgoztn ol n tuwildsitdasit exy, amn hadjaraton vesstvevo
hivenek (23, 5—4; 29, 1), talan Asinius Pollidnak, a kire nagyon
emlékeztet nélidny szl es ssolismdd ; 2, 3 pracstolirs (Plaut.
Ter. Bisenna); 25, 5 loco predw, 6 hostium loco; 25, 7 e pris
puncte (be Afe. 15, 3 15, 5); 31, 3 ab oppugnatione dizeeders ;
gty & wielertam worari; W, 2 dwmbazat; 42, 2wt smmmom
desperationem pervenire; 39, U ad spem morard

Valoszind, hogy a Bellum Hispanieum is ngyanakkor keralt
bele a sovoxaiba, mikoy o masik kett) ; mert csak ezzel volt
pitolva teljesen Hirtius melldzott munkdjn. Stilusdbil os eld
ndda=dbdl azonban én olvan falmitvelt s tudikos emberre kovet-
keztetek, a kinek nem a vomai latin volt az anyanyelve, Persze,
itt is, mint o B, dAdlee, egyos vészeinek szerzdire néeve, mis alap
Lijin esakis benyomdsaimbol vonhatok lhalviny kovetkestetést.
Eltekintve laza s néhol ngyanesak kivethezetlen mondatszerke-
aeteitdl, a nyelve kilonds vegyuleke a népiesnek, koltbiesnek os
régiesnek, melynek még hozzd valami idegenszeril ize van; igy
pl. id 8 ddem temporis; 2, 1 enm celeri festinatione, 3 eelerius,
quam ipsi opinati sunt; 3, O ¢n dle facto (ezen alkalowmmal):
4, 2 e dare (= venire); 9, 1 s demittere (raszdoni mapdt); bene
magnus, -multus: virtus alacris; victutis constantin: currens eral
(folyt, otartotts); portas contra eludere (eglitte bemirni.. . s):
41, & pracierguanm wnam (aquam); 3, 7 silent verbum  facers;
aceedebat fioc, ut...; 16, 3 pracdam armaque potirt (de 34, G
oppido potitur); 16, 4 ampliue iugulationem non facere; 25, &
inter bellatores principes dubia crat postta vietorin; 31, 4 dextrum
wt demonstravimns decumanos cornum  tenuisse; anxilin sl
dopostulare; salutem deposcere; 13, 6 non dabitarunt; UL o
casenl facturt; egyszerit elstrendii jelzfmondatban  coninnetivus
{11, 23 32, 4 sth.); 4 4; 5. 1: 24, 4 non parum (seiens, ldonous,
magnus): 12, 2 ad ignoscendum nulla faciltas est data: 30, 5
impediry ad committendum proliom; 34, | contra ad appidiom ;
80t (abl. comp. helyett) 7, 5 de levi armaturs of equitatu.
Itt-ott mintha a givog nyelv hatdsat érezndk felilkerekedni,
W m, acc. e, inf. helyett o quod hasenalatiban (10, 2: 36, 1 sth,):
4
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24, G prgletgiam quorent .0 18 B propler fuod (mert); 27, 2
virewm: castelln (oo koralotte levii...oo); 27, 5 in Carrneam:
i, | etus practerit! temporis; 23, 5 hudws incidentis temporis
(dé: 12, 5 proterito noetis tempore; igy még 20, 5; 22, 1, 7).
Hitha s szokatlon sgaviei kost ‘prumnos, lapidare, litere, coan-
mustare) nemelyiket hispanial sedrmazisa latin irdk hasendlnak
eoagulare (Pling, ceaggevare (Melal, cloncidum (Plin.), monfuosus
(Phny, redus (Pling; siit devocare  canmyiva vinnie  jelenteéshen
cank Henvedndl fordul eld.

Koy ilven tuddkos embert latok én abban n hispanisi
Puctaecusbon, o kiedl a b, H. 11, 4ben olvassuk @« Quibus (§. 6.
bhat cohors gvalogosuak s ugyanannyi lovasnak, o kiket Ceesar
Ulia  varosinak  filmentésérs  holdott) prefectt fominem el
_p.rr}r-."f.'rl.rrr' nofis el i sederrten, L. Vibium Paciaccom.s
Meglehet, hogy fin vagy rokons volt annak n Fibrus Hactaecus-
nik, o ki 85-ben oly bikeziien gondoskodott a bujdoso M. Cras-
susrdl Hispanidban (Plut. Crass. =51 v & kirdl ast olvassuk
még Puuly REncevel-jdlan (s, v.), hogy valoszinlileg campanial
geiletestt vold, mint keveskedd Mispaniaban telepedett le &5 ott
votbe 6] o Paclaccns spanyvol melleknevel. Hegy uz w snam
esekily tudasir 1o Pacnveus tudott Intinul, ketségtelen, nvert
Cicero o Mi-ik évhen Atticushoz intézelt egyik leveleben azt ijn,
hogy nz o hir jir az ifjs Cn, Pempeinsrol o virosban, Loy
cgviltulin nem voit o Balearokon, n mint Pactueens iillitja
(Ath. XIL 2, 11 Bz a seobeszéd nzonban epen oly nluptalan volt,)
mint @ Murensrdl szold bir, a ki nem veszett bele n tengerbe
Ciesar elsd afrilod szdllitmdnyvdanak ilkéltehkor, mint Romdban
hesgélek. Paciweus  tudOsitisa  tebat igaz volt, Ugyanerrdl a
Paciaeeusrol még esak cgyetlen ndatunk van Gicerdnnk egy 49. Vi
jan. wege fele kelt leveleben (Fam. VI, 18, 2). Aszb irjn ebben
Lepténak, hogy Cmsar elkoldte neki Pacleens lovelenek miso-
lutitt, mely szerint Pompeins szrege 11 legiobol all. Axta tudd-
sitiat valszintileg Ulidbol kuldte Paciwens Cwsarsak. Hogy a
Beltum Hispaniense ket helye is (7. 6s 80, L) 13 Tegiorgl fesz
emlitést, nzért nem  ellenkezik Pneimens tudésibdsdival ; mert

#} Ihue, It
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Pompeius ama ket legiopit, mely a Cesar-piarti Treboniustal
partolt dt, aligha szdmitettdk még a hdboro elvjén sz ollensée
haderejéliez o Ciesarink s o véesd perezig nem mondottil le o
reraényrél, hogy sikerdl visszatévitenink.

Mindezen adatoklicl egy meglehietlis tanult hispaniait litunk
Paciwensban, & kinek o neve s talin smemelve is elép ismerds
volt Romdban, ugy, hogy Cicero elegendinek tartjn 6t esak o
néven emliteni. Uiesar s o romaink ivdnt valéd kilonos ragass-
koddsa tinik ki abbdl, hopy mar azn afrikai badjaeat alatt is
kuldott értesitést Romdba CUn. Pompeius holletértl. Uvenformi-
nak képzelem én a B, M. szerzijét; de Daeimeust, I(!;_:\'r:-m-sm
esak abban ax esetbon merném szerzimek gondolni, Ieml vilaam|
alapot lelhetnél annak a foltevisere, hogy u 3, A4-le mds tal-
dotta bele ext a jelzdt: oot non parwm scientem.s Mert, hogy a
swersd maga irta volns ceb magicd], azt alic mernem !'t:lteﬂni.
bdr tuddkossigdinal fogva kitelhetett tile* Do wmegtohettéh o
Cesar commentariusait folytatd miivek rendezbi, ukdér a ren-
dezés idején kértdk fol a megivasdrn mint olyant, n ki résat veit
o badjaratban, akdy ellértek (0l wint mar késs irntot, a melveo
tndomdsuk volt. Mert ugy ldtseik, vem cgyvidejiileg irlik uz
eseminyelkkel. ¥}

A 30, T alie decumant suum locum. cornum dextrom,
temebante olvan szersit gynnittat velunk, & ki réset velt o hid-
jaratban. De vannak erre hatdrozottalb adatnink is, 0. m. 29, 6
[tagque nostri ad dimicandum proeedunt, id quod adversarios
catstimabamus factures, 11, 2 Kodem die Qu. Mareius . , . . ad
nos transfugit, 15, 6 i conspectn nostro. Paciweus esakugyan
részt vett a hadjiratban. De valoszintileg résst vett — ho,ﬁ}: e
okoskoddsen kival minden egvél ttmutatds nélkal valo hi:;mn'-
talansdgban ismét a stilusnnk megfelelt alkalwins embert w;m,r:,[,.
el — L. Titiws is, wma ket hispaniai (50 apje, o kik an V.
legio tribunusai veltnk & Afvikabae dikeltiiklor 1z cllenfé] kezclho
kpriilvén, Secipio parancsira kivégestettek ‘b Afr. 28, 41 Ez a

*) Tudskossig jelei gz Finiosl seeilen fildketok s R R 3
42, 7-ben olvnshats hyperholo & e Adthiopishél wobt, kissd masne polidfo
(25, 4. A 13, 5 onlolsd mondata 5 bo 6 T, 14 Tove oalékostat,
B, Hooif, 4 euolocs pricteritiim eet oo,
$14
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L. Titins {)u, Cassine Longinus nlatt o bispaniai legio vernncula
tribminusa volt 5 még nx afvikal hadjdrat elétt senatort meltésigot
Lupott Ciesartal (b, Al 57, 1. b. Afr. 28, 1), Mds asdatom azon-
ban ninezen rola,

Sxoval ilven latinol ugyan tudé, de nem rémai lntin anyn-
nyelvli omberben sejtem én a . H szerziijét, a kinek voll
ugvan meglehetis tanultsagn, de haddszati jartassdga esak ko-
winsdges, es a kinek mint @ eordubai sziletesit koltdleil
mondjo Cieere (or. pro Archin, 10, 26 wdiepalyos és tdeqgen-
szerdt volt a beszédjes.

¥ ok

Az eredmeny dsszefoglnldsn:

|, Asinins Pollio sxorosabl daszokottetesben volt ax V. legio-
val, & mely irint a 8. Afr. saeradjo kilinis drdellodest tantsit.
A mil stilusa Asiniusra vall; & tehit minden valosziniiség szerint
i szerzdje.

2, Cagar V. legidin o késibbi legto Martio, s a fegio
Aleeudarum o kisdbbi V. =2 legio.

3. Hirtius irta a b, G, VUL konyvet w i, fej. 4. §-atol vegig

4, Megirta Hirting a polgirhdbora torténetot az alexandria
cieminyektsl egosg Ciesar halildig, de DBalbmsek nem tuldltik
kiclégitimek & részletesebb mivekkel péotoltik, u. m. a ritnk
muvadt 6. n. B Al-mal, B, Afr-mal és B, Hevel.

5 A B Al-ot Hirtins miive &0 Cosar utdo talilt levelek,
tuddsitdsok ¢s (Bljogysések folbasgndlisival irtdk meg. A B. Al
1—41, 85 65— 78 [, ugy latszik, cgy szerzotol vald, talin
Oppiusgtsl (v, Asinius Polliotél. Kulon-kilon szeraijul, ill.
osuzeallitojuk vagy dtnézijik volt n 48, évi illyricumi s a 44—
7. évi hispaniai egeményckriil 2010 részcknek, amannak talan
Sallustius, emennek Asinius Pollio (v. Oppiusk

6. A B. H. szerzéjénck hispaniai-latin anyanyelvit ember
aondolhaté leginkdbb, elyan, mint Vibius Paciwens vagy Lo Titius.

7. A b.oe II, 23—44, fojeseteit valésmintileg (. Asinius
Pollio jelentése alapjan irta meg Cesar.

8, A 49. évi illyrieumi kudares, melynek C. Antonius, a
frimvir Mareus Antonius testvére, toyibbi . Dolabella, €. Sal-
lustins Crispus és L. Minueius Hasilug voltak a fiszerepldi, min-
den bizonynyal el volt beszelve a b, e IL konyvében, meg pe-
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itig valosgintileg o 7. pont alatt emlitett esemeény eldth. Rltiin-
tetésel olyannak tulajdenithatiuk, n kinek érdekében allt, Minu-
ving Dasilus nzonban résses volt mir n Cwosar élete ellen saitt
dsszeeskitveshen, Dolabella pedig Cissnr halila utdn a gyvilkosok
partides szecidott, Caius Antonius 43, dvben proprotors volt
Mocedonidnak s itt esett dldozntul pvilkossdgnak. Bz ev vége
folé torténhetett a Cwsar iroi hagyatékdinak rendezése ds ki
addsa, mikor Asinins Pollio s Ramaban velt (34, lap .. Sal-
Instiusban pyanithatink tebat leginkabb o szdban fored elbosge-
les eltiintetdjet, a kire mint woemberre o2 helvismertive bistdk
valoszinlileg Balbusek o 48, évi illyrieumi vseményekedl sralo
Hirtius-fele elbeszéler dtnéutsit,

415






