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((Heastatott o ML Aladémia 1877, fan, 15-4n tartott filéséban

E kérdéshen én mar végebben &llist foglaltam, melyril
lelépni exnttal sines okow. T az én Slldspoentom ki van mu-
tatvaen =SHzenvedd alakedle tartott értekezésemben, — mely-
lien mindenckben helyeselvin o Révay Miklos, eddiz valaban
legnagyohb nyvelvisziink nézeleit, s sporosan az 6 nyomdo-
kait kbvetve, megtamadim az wjdon siilt, 5 még Révay ide-
jeben merdhen ismeretlen Dsszetett szenvedd alakot, mely,
mint talin még némelyel emlikezhetnek, az 50-0s cveklhen
nem minden ellensés nelkiil kapott lbra, s ma mar az ivoda-
lomban esaknem egészen el van fogadva a nélkil , hogy ed-
digele sikeritlt volne valakinek er 0f alaknak a oyelvtanols
ban o maga illetd helyét kimutatni, Mai ivodalmi nyelviink
il Allapotdban n maga lese-szes szepredd fgeievel, mely
mellett azonban mintegy kegyelembol az dsrigi killszenyedd
fatik, tetik-alak minden lilénbség megallapitisa nél-
kiil szintén &, olyan forma arczot dltott, mint a svéd, mely-
nek spintén kot szenvedd alakja van hasznalatban, — egyike
ezeknel o L1ifva segedigével képzetl Gsszetett (gorman),

.'mﬁmim a2 as-sxal kdpzett; o magyar 6 dik 641 lnek meg-
feleld, s igy egészen: altaji észjirist kiveti epyszerii sajillag

helszenved, de o mely kill- ¢s belszenvedimek cgyarint

haszniltatik, majdnem egészen gy, mint est nalunk Verseghy

m;mlutta volt, nem figy mint a debreczeni grammatila ivoi, «
kik az erdelyi ndvari &s torvényhozasi nyelv peldajar o
fuzionall, s ily minfségeben egész a XV 1k sedand elejéigkimu-
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tathate tatodik, tet6dik alakot ajanliik vale, Bey ily
lenyeres jitds kovetkeztében a mal magyar nyelvas 1848
elotti magyar nyelvhez ngy viszonylik, mint két kizelrokon
ugvan, de némely alakbeli killinhségeket tekinive mig gem
azon egy nyelv, p.oo.svéd és din, finn &s pesath,

Totekeresem foleg erve terjeszkedik vala ki, de huzameos
idim a1 tizetosen foglalkozvin azen idegenszeriiségek megh-
eyelosével, melyek o magyar nyelvet djabh idiben elizinlit-
{6k, trintileg ezcket is hevonim értekezésem kerotébe, agy
Togy az ily alakjiban mintegy programmot kiépizelt. melyben
lehetéségig megérinték mindent, o mirdl idovel tanulmi-
nyaim, bivariataim, sgoval adataim biviliével majdan -
adist tartani szandékoztam. Az igy megérintett targyak
kiizt volt egy, n mit killontsen nyomatékoltam, s a legtibh, s
legkfrtckonyabb kihatisu vieszaclések seiili-anyja gyanint
mutattam be, ez % w 0. elvent gyitkik boldogtalan tana voll,
nem mintha a gyoknek kimutatasit, sit egyes esetekhen, o
liol ez hizgtosan megeshetil, dnallo névszoal hasenalisit is hi-
bagtattam volng, merl e tekintetben is igazat adtam és adok
Rovaynak, a ki est szintén igy fogta fel:hanem azért, mert az
a hasznalat, melvet ay diabh, kivalt tudominyes irodalom
fulkapott, tisztin német mintak utin indult, &= igy egy nagy
nyelvtani elvnel, — mely szerint valamennyi disszetett szavaink
kivitel nélkil mind olyanok, melyek a nyelvtan szabilyaitol
elterest teljessépgel nem tirnek meg, — kiszorvitasival, s egy
eizbszen idegen képros-modnak megszokottd tételevel a nyelv-
srzoket tettler megrontotta, meghamisttotta, s helyette ide-
gen eszjarist honositott meg,

Telantsiink szét akir nw orvosi, akar o kimiad miisgi-
tarban, s oly emberek, a kik & mii-nyelvet nem voltak kény-
telenek kiinyy nélkil megtanulni, meg fogjik engedni, hogy
az ¢ torzitasok miatt anuvira idegenszeriien hangeik vedjok
nézve, mint akdrmely mas idegen nyely miiszdkészlete, maly
ay Grtelemher teljessézgel nem szol, hanem esak figy kell
eltbb megtanulni, mint az idegent, — & ime mégis az orvosi
tudomdiny njabl novendékei esak gy Grlik, mintha @ legjobb
magyarsig volna, mert meglanultak. Tgen, de akkor esak foy
megtannlhattak yolnn a latin-girigat, angolt, francziit, né-
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metet, Mar most kévdem, nincs-e az ilyenek nyelverzeke meg-
vesstegetve; olyan-e ag, wmint o nép, — ha ngy tetsaik,
parasztsig nyelve ? Kz lebetetion, ugyanis az ilvonekre nésve
a nep ajkian forgo vgyavazon elnevezések, melyekre a [l
winyes minyely was szob (elvont pyokkel Lépeszettet) hasg-
ndl, harmily tisalan Grtheték legyenek is nzok mindjart elso
hallowasra, szitketgkopen visseatetsziknek lognalk feltlinm.
Micrt? weert merl agidegen ésgjivas o helyesh, magyavosh,
wipies nyclvérzacket nilok kiszorvitolta, mig a nép sforro
hideglelést « stidos., vagyveld gyunla EERE
mond, addiz ok o vepnek erthetetlen sinldge-ab, stidie-,
sapy-lobe-ol enlegetnek; s hogy mennyive gy van vz, ¢ rési-
ben hivatkezhatom  loldogult Toldy ¥ =Aw orthologias
cuimi Griekexése clejen valo idézetire . hol o népiest rittnalk,

~ g masikat pedig hasonlithalatlann] szebbuek talilja.

Hallom az ellenvetést: nem is akarjuk, hogy a tude-
mitny nyelve porias legyen. No legyen porias, di szerkegetore
nézve a nyely tovvényeitdl, helszervezetitol eltornie, idegen
istencket bilvanyoznia nem ssabad, yesmi még egy witivelb
nipnél sem birlént, s widunde sem lett volina seabud megtorténnie,

Tme, ¢ kivitl mozog vids ae én ertekezésem : hibistat-
fam mindent és mindazt, i o syely belszerkezetel s ex iltal
a magyar nép egbsgsiges nyel treekit megtimadhatija; de
annyira, mennyire a s Nyelvirs megy. hogy minden  vgyes,
e Bsszetelt szob is, a welyek képzesében bar alkotoik
riszerol ax analogiiken valo torelvés tigetan  lomutathato,
mivelhogy talan nem itik meg egészen o mértoket, tehab nem-
eaak hibéztatjak, hanem cgyenest kilrbandonak nyilvanitjik,
nem mentem ;s ennyire szorszdlhasogatonak lenm veszodel-
mes is; ugyanis nem keveslnint egy egéss évszbe mitvel tségo
vim gy koczkara tove. Fnnel sulydta oN ye | vihre szerless-
taje maga is litszil érezni, ugyanis o Nyelvir V. kit 1L fize-
tiohen olvishatd cxikkeben 1gy nyilathosott:

s Ay s kardés, hogy liictandonak tartsunk.e min-
den szob avagy nem. S erve az volt, 8 4z a feleletinl, Logy
vannak kbztik olyanok, a melyeknek kikiszibilesét meg se
kisérlettiik, se megkisérlent nem akarjuk. 8 exck ama szol, o
melyeket az egisz nép elfogadott, vagy a melyeknek alkoto-
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vészel nx idegen szakhoz hasonloan, a nyclvirsék olétt jsme-
retlencl, & kiiltinhen is nagy kiirhen elterjedtelas K onyilatko-
zat nx elobbi években a Nyelvirben tobb izben nyilvani-
tott nézetektol sokban kitloubizik, sot a Nyelvirt tandeskoz-
minyok elfogadia javitasi ajanlatok kozott is wem egy van
olyan, a mely azon esethon ha ezen ely eldbh  mondatik ki,
eli sem fordulhatott volna.

1he veszélylyel jar ily eljiras magokra az inditvinyo-
eokri s ugyanis, mint alabb litni fogjuk, s ezt ok magok 1s
nlig fogiik megdanthetni, mir eddig is nem coy oly javitist
ajfinlottak, melyeket 6k magok filtétleniil jonak tartanak,
holott tpen az tsseelasonlitd nyelyviészel segelyivel ast, hogy
a mit clitéliek, egészen lelyes, a mil pediz ok ajanlottak,
kovéshhi dlven, epéss hiztosan ldmutathatni. Leévtem, s alilb
teljesiteni is fogom, Mar ha a hibiefs, o helyesnek meg nem
latasu nekik sem sikeriilt, hogyan kivetelhetik azt igazsigo-
san, hogy minden cgyes sed, melvel a uvelvijitis alkotott,
ieljesen megiisse a mértéket? Legjobl a Lizéputon megmi-
radni, Oly egyszeril suokat, melyek ma méir orszigszerte el
vannak fogadva, s az egisz mivell magyar kowinsog orti, kar
bolygatni mindaddig . mie be nem bizonyithato rajok, hogy &
nyelv helszerkesettt megtimadial, s o nép épséges uyelyér-
wikét megveszlegethotik, én részemrdl o tibbicket peteefactu-
moknal tartom, nem johbaknal, de nem is rosszablaloak
nzon satmnélkili seliv kilestinveteleknel, melyele o magyar-
bian esak oly szaporak, mint példiul angolban o francsis
elem, franczidban a kelia elem,

Figyelmet érdemel azon tekintet is, hogy, minl ezt Szar-
vias Gabor a fentidiztem sNyelvire-heli caikkébon mnga is
igy tudja, nyelviink még egészen Atkutatva, szoszirmazta-
thsunk meghllapitva nines, és igy vajmi konnyen meglortén-
hetik, hogy a mit ma 6k cgyes hibis képeésck helvett ajan-
lanak, az idbével szintén ilyonmek fog hizonyulod, s akkor -
gint njra kezdjilk a javitast? BEgy ily eljaris igazin penelo-
pei dolog fogna lenui.

Ennyivel a » Nyelvire untig megérhette volna, s ki volt
arokra a ghnynevekre hallgatni, a melyek elvégre is nem a
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kidlfoldan, hanem fjdalom, itt benn erediek, s agy szivirog-
tak axtin ki a kiilfaldre, Vessink czekre fityolt!

Tgagok azonban sem w belfildi, sem o kitfaldi esifol-
kodoknak nines: Hiacos intramuros peceatur et extra, Ha a
kilfsldick kevesnek, foguak ok is talalol seperni valot a
magok ajtaja elott, — holott ezek feladata o magyarihos
kipest valdlan kinnyii volt, ugyanis midan ezek a latin nyelv-
vol, melyen azelott mind ax orszigos figyek, mind o tudomd-
nyok miveltetnel vala, s igy az egész muvelt vilag kiznyelve
volt, — szakitkozlak, s helyette & vomin népek pélidijara, kil
pgt mir a tndemanyok ujjasziletésckor megtetiék volt, o
magok nyelvet allitottak helyshe: a tndomanyos minyelvet
készen eapjak vala, mert mind e népek : angolok; hollandok;
nemetek , svedek, danok Gsptnszeritleg éreik vala, hogy
clvégre nyelvok a latin-gbriggel rokon, bir még ekl
az indo-eurdpai nyelv-rokomsagnak még logkisebl lure sem
volt, de hit sz ily sejtelmck mindig megszoktak eldani
magit a tiszia tudist, — A rowan népek latin r}I‘L‘-I]M.I["I]E
tisztn tudatiban pillanatig sem habozinak aw egise lalin-
girdg tudomanyos minyely atvitelével, s aw Ossaes e
cenk is annak mesallapitasara szoritkozik vals, hogyan 1llesz-
tessik be e minyely a magok anyanyelvebe, hogy abban ide-
genszeriinek, ghosbrtienek ne tinjék fel, o mi az nuyanyely
alapelvel megfigyelését s en elvek legesclszeritbh allenlmazisa
modjanak kikutatasat tette suikségesse, s ith valoban a lelie-
toseg hataraic mentek, txy hogy peldanl @ franvzidban csak-
pem mathematikai pontossiggal van minden megillapitva,—

o hiol pediz hézagok mig igy is mavadiak, ot az egyezmi-

nyes wegallapodastol sem viadbak ugyan vissza, de ilyenkor
is mindig a tibbség nyelvszokisat, az dllalanos hasznélatot
fartjak vala szem eldtt — coyes nem Osszetett szavakra
niave kevoshhe voltak kényesek, s ¢ tekintethen Ossues teen-
dijitk @ kisebh szamnak a nagyvobbnak alarendeld sére szovit-
kozik vala, & ex annyira ment, hogy oly képzéselet. o milye-
neket peldaul a fr anezia, s kivalt az angol nyelvhen minden
lépten-nyomon taldlunk, a magyarban kivinatosnak sem ti-
lalok, de nem is volndnak lehelségesek ; ugyanis e két nyelv-
hen & névszo-viszounyitas kizdrdlag aszo elején praepositivlklkal
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tovtemik, melyek mngival i seilestte] dssae sohasem forralk,
mig minflunk ennek épen cllenkezije tirtenik, a franceia
avagy smgol sz tehit Johet akirmilyen, ha szon egyetlen fel-
totelnek megfelel, hogy e uépek beszéli sperveikkel ki twljak
wondin, 8 viszonyitis kényelmesen megeshetik, Nagylan
kinnyitette feladatukat volamennyi dvja nyelvek kiziis sa-
jatja; a belidomulas, mely a seoto maganhangedjinak vil-
toutatasival ogész sevepét képes alkotni mas-wdés fogalmakra
megannyi uj szoknak o neélkil, hogy ezcket o dolog altalanos
megszokottsiga s az egese népnél koedivata voltindl fogva
csak uj szoknak is lehetne moudani, Végre o szerencsés poli-
tikai viszonyok, ¢ nemuzetek fliggetlensége sajit nemzeti ural-
kodokkal, finves ndvarral, mely az egés: nemzet leginiveltelh
s legtohetsggesh finit maga kiril gyijtidszpontosija vala.

Nadnk ez mind masképen vala,

Az ezen idétajra esd hitujitds hazdnkban is csakhamay
filkeltette a vagyat: sa hazai nyelv hasznalata és kimiivelese
irint, & o mi ¢ részben nilunk o XV & XVIL szizadban
tirtént, valohan annyi, hogy szerencsésh politikai viszonyok
kiiziott €16 hason szdmu népek sem igen kepesek tobbet 16l-
iutatni, s az ezen korbeli kivilyokat sem terheli azon vad, hogy
o nemzeti nyely haszndlata ele akadilyokat akartak gorditeni,
a minck egyébirant egyszerl oka am volt, hogy az erdélyi
fejedelmekts] nem {ehetik vala. Nemzetiink e toredéke elog
volt dket foken tartani. De mar T Teopold dta egéer 1867-g
kisvetkezetesen allando korminyely volt (s o musz4aj szdisc
korhdl szArmagzil) 5 mindez természotes, ngyanis o el vald
kiizdelem egyes népeknél sehol sem nyilatkoxik oly erdsen,
mint a similis simili gaudet elvénél fogva az idegen nemzeli-
segek ivanl vald ellenszenvben, igen sokszor engesztelhetetlen
gyitlilséghen, a maga szokasait, erkileseit, intézményeit, nyel-
vit foltetleniil szépnek, a wi pedig nem ilyen, mindazt ritnalk,
higbuvalonak, talan épen karvhozatosnak talilasban, Kérdes-
ték o hollot, mi & legseebh ? az én fickaim; volt a felelet, —
tgymond egy torik kizmondis.

De a legszomorubh idok a szatmari bekekilés utin ki
votkestel, killintsen Méria Thersaa wralkoedisa kezdetetol
agész a forradalomig, midon o magyar fiatalsag, foleg a kizip
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nemesség o mitvelodés minden pszkizetol : ndvartol, katona-
sl kil dfaldin utazhutistol, az egéss nemzel lean ol mas
vok olvasasatol egyszerien eltiltatott, s mintegy chinai fallal
Azaratottliogy ne lithassa, wily ha ngyvatevékenységet s szor-
galmat fejtenck ki a tobbi pemzetek sajat anyai nyelvik
mitvelose koriil. Tartott pedig a szigoru tilalem cgész egy
suizadon at, tpen azon korsgaklaw, widim i tiihbi Eurdpi-
b o hazai nyelv o tanodilk, tirvenyhosis, kbzigazgatis nyel-
vove tétetott, s az igy nyert hatalmat lékes kivetkeztében a
spomszed nemetcknel Leibmitzek, Sclillerek, Gothok, Sehile-
gelek, Boppols, G rimmek, Humboldtek timadtak, Buoropilun
pedig uj modern tudombnyok szilettek, folséges drett gyl
milesod itt a tudominyok ujjfsziletesének, ott a Titujitésnak.

Funyi ellenséges okolk vihatisa folytan a nemzeti nyely
niiivelése, mely o hitujitas kexdetotol fogva egesz idaig oly nagy
buzgalommal iizetélk, és oly szép gyimblosiklkel keoseget
vala, — mintegy egyetlen esapisra megseakadt, s a nyelv-
jitas idején e tevekenystg még csuk ismerveis alig volt mdbr:
nem méltanyoltatott, s a nyelvujitis magu elott tnbuln rasit
litott, Osak ha mindezeket fontolora vessszitk, csak akkor
fogjuk igazin atlitni, hogy Kazinezynak és tarsainak area
varakozni, mig a nyely tlvsényei még hivebben at leszuek
kutatva, mint azt Révay teheté, annyi lesz vala, mint a Horfes
porjaval arra varni: dum defluat amnis, Azntin azt sem sgil-
bad feledniink, hogy a Ten Katék, Rask-ok, Grimmelk,
Révayak nem minden bokorban teremuek, 2 midon feltiimnek
is, a legritkabl eset az hogy nekik, a korulat sokszor egy
eyezazzal is meghaladéknak, miveik azonmal megis srlelnek,
elveik elfogadtatnalk; ellenkezdleg huzamos idouels kel

eltelni, mig elveik elismertetnel, tanaik gyokerct vetlietnek.

Mi tértént a Révay halila wtin? Agz, bogy az akkori nemze-
dék az akkor létezett harom nyelvészeti part:w m. a Révay-,
Verseshy- ésu Debreczeni grammatika phrtja clvel kil az
egyediil helyest felismerni keptelen volt. Kazinczy ugyan o5
partja a Révay elveit kivetonel vallotta @s tartotta magit,
de a Révay tanait annyira nem érteite, hogy a mit letesitett,
azt Revay, ha &1, semmi esetre sem irhatta volua, ali.

Hogy ¢ kizhen hibas alkotisok kimaradhatatlanok vols
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tak, ki esudilkoznik ezen ? cacket mind Kivtsuk ? a vilagért
sem, unlig megelégedhetiink, b a nyely szerkezeténck  épon-
tartiasat kiveteljiik, ax ez ellen tett hibas képzeseket |nssan-
kint irtogatjuk, de egyes nem fisszetett szokal valogatis nal-
kil Bolygatni annyi volna, mint olyasmire vallalkowni, o mi-
ral elore is Atlathatjuk, hogy sikeritlni nem fog.

e hiat lassnl ama kiillovszdgl nyelvmivelésekel  melyek-
kel Gsszebasonlitva o magyar allitolag  Sprachlickerer

Tokély e fio-fomiveltsée telintotében még eddig az 0-g0-
rivg nyvely paratlannl &ll, s mégis; ha az 0j-girogit figyelmesen
seemiigyre veszsalik, et tapasztaljuk, hogy az uj girdg nyely
alapjiban véve ngyauae, a miag o-ghrig, s mint ext Telfi Ivin,
l.tag egy a t. Akadémiaban felolvasott jules friekesésehen ala-
posan kimutatta, hogy az a killonbség, mely az 0- &5 Gj-gorig
nyelv kizl v, elég jelentékeny ugyan, de nem olég nagy arra,
hogy a régi girdgtol kilonbibaonek tartassék, o nycly szevkeze-
téhen csalds némely epyszerisitézek (kopasok) n névsaiviszo-
nyitishan némely vonzatok eltérése a végitéls az igerngozishan
egyetlen @ alak s n segedigével képzett jovo-idao fordulvin esak
ela. Mas az eset a nyelv-anyagra néave. A mad tirsaselet &5 pol-
girosodas annyi 10 fogalmat teremtett, melyekrol e d-vilig-
nak képzete sem lehetett, hogy azok kifejezesire az o disguzdag
g-girdg nyelv, mint azt a végl classikusok miveihen falidjulk,
vlegtelen volt, & annalk)s mit az élet teremletl, az 0)-givig
nyelv irodalmiaba, vald falvitele Kikeriilhetetleniil saiikscges
volt; de ez olég nem lehetelt, uj eszmék, o) tndominyok -
madtak, melvelnek mintan a terminologiajok new open Gii-
riigorszaghan Allapittatott meg, hanem kitlfsldin, bar a mil-
kifejezcsekben a gortg elem nagyban szevepelt, még son falal-
tak olt mindent annyira egyiitt, hogy 0 szavak allotasinak
skt ne dreelek volnn, os gy ae ithst Gl sem keriilhet-
tede ki Whitney mitvenek Jolly Gyulalol vale német dtdol
gozasihol, melyook newet czime: Die Sprachwissenschaft
Titom, hogy nem  laanyzik Goedgorszighan  oly epylot,
melynek fagini azon kissé pedans o8 utopiai vallalaten seivet-
kewtek, hogy még uzt a kevés kitlonbséget is, a mely van
a 0- 62 Nj-girdg nyely kiwitt, elfogiak enyésztetni. De—igen
helyesen teszi hozzd Whitney, ha e torekves eredminyre
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vozetne, ez fogna Jenni a legelsd példa ax cgész nyelvtiivténet-
hen arra, hogy egy ily vallalat sikeriilt.

Liassuk.a latin nyelvet, hat itt mit tapasatalunk ? Ugyan-
azt, o mit az uj girbghen, Todjuk, logy o pomaiak  mivelt-
stge sajitlag givig miveltség volt, & féler onoan merib
vala &letnedveit. A girigék ntinzdsy, mint axt Whitney fen-
tehbi kittnd mivelien o 14-ik fejezetben oly szépen kafejti,
annyira ment, hogy a givig nyelvészel erényeit és hotlasait
cyavant atiltetiek. Tgy keletheaelt eglas serege a legkipte-
lenebb  szoszhrmaztatizokuak, oly dolgoklol sedrmaztatvin o
szavaliat, melyckkel azok kivaloan nem birhatnale, a milyenek
a nagy hirve verghdott luens a non lueendo, o Pirkéknak a
parens szotol szirmaztatise, mivelhogy 8 Pirkal senkit sem
Timelnek. coolumm a coelatum-tol=eltakart valami, mivelliegy
ar bz nyilt; hellum, had, a bellnstil—szip, mivel hogy otk
semmi sem szép ; megforditva foedns szivetzog a {faedus=un-
dokiol, mivel semmi undoksig sines heone, Ea nyelvigitoink-
nak aunyiban seolgdlhat nentséghl, hogy ha hibagtal o szi-
szirmazlatishan ts szamos nem dsszetett szavaikban, legalabb
nem Allanak magukban: ezeldtt 2000 ovvel o romuiak és
cirbgok is leledzenek valy ¢ hibiban, 5 o ayely ¢z altal mig
wpm nem veszett el, sem meg nem romlott, (Bzek hiasonlinul
idézhetbk Agnsltm Anta, »Magyar oskolae czima  mive
174-ik lapjan talalbatd cme szirmaztatisok: esap, hogy »
borl visszacsapia csip mert csip; e mert a mi nem vir
& nem vir, De o var mit viv? Ellonséget sth) Hogy ennél
ax 1] szok és mikifejezesel alkoti:fban sem soikal lehettek
szorencsésebbek, axt megitilhetjitk ugyancsak Whilney mitve
most idéztem helyét nyomban kivett azon helyébol, o ol
kimulatin az curépai nyelvészek elott ma mér  Altald-
nosan ismert azon tényt, hogy mind a targyeset jeldlésére
syolgilo, s maig is altalinesan haszudlt aceusutives, mind s
ige nevimodiat jelents szintoly altalanos haszndlatnak drven
do {nfinitives miszavak, az eredeti girhg aitiatile &5 apovon-

phettos hibfs értelmezésén, = illetbleg olyatén félretriéstn ala-

puld forditdzok, mind yolt példial nalunk & z2usammen-hang-
nak Osszefiiggésre valo szolgai forditasa, mint ezt Brassai 8.
valahol igen alaposan kimutatta, de a melynek kiirtdsn,
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midén ma mér dltalanosan el van fogadva, & valdsagos éld,
még pedig minden oda mutat, hogy s#ivos elelere)ic =20, ma
mir wligha fog birkinek is sikevitlni; ilyesmivel keesegtelu
magit annyi volu, mint wy accusativig &s fnfinitives nyely-
tani miszavakat egyes embernek,egy o mivelt vilag vitlameny-
nvi nemzetébol teld orids kinonség tudataba! kitirilnt akarni.

Tudjuk, mily szilivd akarati, maght fegyelmezni  tudd,
feltett sgandokaiban mily szivosan kitarto volt s romal nép s
kitlsnasen mily nagy gondot forditoll w classikus nevet nyert
mitvell latin nyelviek minden jlegenszeriisegek s porinssi-
soktol vl megirzise, s teljes épseghen fenntarkasara, 1s
wég is mit tapasstalunk? azt, hogy o legfenyesh korszaki-
ban is e nyelvoek jogosan gancsoltak a legkitiinGbh vk
miiveben némelyeknél gorogis mondaszerkozeleket, midsok-
nal videkicsségeket, o mit kétségenkiviil helyesen tetbel, s
mig 4 »Nyelvors nalunk is ezeket ellendrai, a inthogy ert
pevének n legnemesh értelemben megleleld buzgalommal
teszi is: tevekenysoge esak oly jogos, mint minden mis egyes
hazafié, a ki ilyesmire livatottnak évezvin magat, red vallal-
kozik, De mir egyes egysseril szavakra néave & romaiak sem
voltak oly igen kényesek, s ha esak nyilvan és menthetuotle-
niil nem hibisak, s nem alketnak veszedelmes precedenseket,
nidunk is felesloges faradsag. A mi & romai biredalom fel.
oszlisa utan torténtarra nézve eleg legyen Ducange sAxlossa-
yvium ad seriptores mediae et infimae latinitutis e Tivatkoz-
nom, pedig a latin nyelv a tudominyok wjjaseiiletése elott is
mint lolt nyely ugyan, de o romai seyhiznak kizfrolagos
kiizege voll, s még is épen o kevesatyén vallis ellogadase ki-
vetkeztehen ép oly kevéssé tudja valu magdt tisetin meg-
irizni, mint akar a kizépkori, akar, s még inkabb az 1]
giviig, a mely 1 mai kizoapins vilighan az altala elég  jol
ertett classikus gorigot fenyiizesi czikknek tartjs, G i a nép
s mint ilyennek lasznalatat nehdzkesnek, o ma viszonyokiil
kevishbe megfelelinek latja mint a jelenlegi, alakjait tekintve,
hasonfithatatlanul szegényehh anyanyelvét, Ennyire nem le-
pesek magokat a nyelvek o vijok hatd kiil-befolyisok ellen
megvédeni, A mily arinyban dtalakul s cyarapodik vala-
mely nép eszme- s ismeretkore, nzon aranyban kell nyelvében
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is nz 1) eszmék ¢s fogalmakra uj kifejeziselel, vagy a mi-
waehol kigondolnia, vagy a mis, har idegen nép fltal hasz-
niltakat dtvennie; s a népek e tekintethen minden euyvebel,
mint akar kényesek, akar vilogatosak, nz aj targynknak valo
nev-nidashorn pedig ax Bntudatossignak vajmi vitkim van kize.
A mint valimely ezelott ismeretlen volt dologeal megismer-
kedik n nép, o mi néven legeloszor hallja neveztetni, nyom-
han ol is fogadjn a nélkitl. hogy a kiizben maga a nyelv szer-
kezete legkeveshbe is szenvedne, mer plté] apegovia of ax
ogbsysiges nyelvérzék, meg meg akkor s, hia csetler kényszer
kiivetkezése s,

Nem egyes egyszerii szok rontjik meg a nép eglsunsis
oo nyelverzékét, hanem azidegen észjaris, ugyanis épeszil
embernél olyannak szilletik meg minden egyes mondat, o
milyen volt az &ltala kifejesett gondolat azon pereeben, midin
foenntatott s o fekintethen a francaia kivamnondasnal, hogy
aw irdly mags az ember, teljesen jeaznt adlintunk, az fszji-
vis ozen dtalakulisa pedig nem az egyesszavaknil lrewddidale,
Lanem ott. s hol valaki idegen nyelvep gondolkouik, &s e
sondolkozsis madjat a hazai nyelvbe s vissl 5 otb devéuye-
siteni akavja, a mi, fajdalom, kivalt ualomk nagyon graker
paet;s n sNyelvire sgerkesziijonek e vészben igazat adok, hogy
a nyelvijitas T1-ik stadinmiban (e kilonhisztetésril alabb lesa
sz6) nagyon uralkodott, A mi ilyen a nyelvben, azt irtognssuk
is kivetkezetesen, de mint mondom, én o nem dsszetett egyes
spokat csekely kivétellel ilyeneknek nem tudom tekinteni.

A tudomanyok njjasziletésinek a XV Ik sedzadban @t
egyik fioszlopn : Rotterdami Erizmus o dolgot szintén igy
latts, midén megrotta nevetséges erdlkidéseiket a korabeli
(Yiceronianusoknak, kik a lelyett, hogy Cicerdt gondolkozasi-
han, eszmemenectében, fogalmai dsszedllitisiban ntinoztik
vilna, cicerdiabbak Cicerondl, poginyabbak Homérnal &s
Virgilnél , vissza akartak téroi egy oly elmult kor nyelvive,
melyben o fogalmak, melyeket ki kellett fejezm, még tneg
somi sziilettel, 5 merdben ismeretlenek voltak, s az eredelisé-
et az Altalok mitvelt latin nyelvre nézve abban latjak vala,
ha egyetlen szot, egyetlen fordulatot sem alkalmaznak, mely
(ficeraban nincs meg, s a Cicerominus pap szonoklatot lar-
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tott o Forisetus halakiral, o nelkil, hogy il meg iz nevernd, mi-
velhogy a Jézus s26 nincs meg Cieerdban s — midén pedig
mintajok  nyelvén vallasi tdvgyakrol voltak  kénytelenek
beszélni, az Tetent Jupiter optimus maximusnak, az egyhazat
szent gyilekezetnels, az eretnckséget lizadisnak, a sehismid
filkelésnek, a- keresztyén hitet kervesztyén meggyozidésnek, o
piispokoket tartoményi [ndkiknek, o bibornokok gytilekezetit
fsszeirt atydknal (patres conseriph), az isteni malasatot oz
istenstg hikerfiségenek, ax orik életet a halhatatlan istenek
tarsasiginak nevezék. (L. Nisard I} A Renaissance és a Re-
Formatio; cozimil mivvet o Akadfin kinyvldadd vallalatihan)

Telintstink szét o franczin nyelvben,

A franczin  irodalom-tiviénctivok » Franceia  nyelv
magvinak a romai népnyelvet tekintik, mely a riwai biro-
dalom elenyészte utin a mitvelt classikus Iatin nyelvet leszo-
vitotta, & a legiok altal Gallidban is elterjedt, a2 nyely
srerkezeto azonban azt mutatja, hogy kétsegkiviil az ott lete-
lepedett, &s beolvadott tjszak-german népeknek , valamint o
galloknak is jelentékenyen kellett annak megalkotisihoz ja-
rulniok, s6t némely ezen karbol fenmmarndl okiratok arra
latszannd mudatni, hogy a hivom elem killesiings egymisea
hatasibal eleinte oly zagyva nyely keletkezett, mely, mintin
benne nyelviani alakoknak nyoma is alig van, emberi nyelv-
nek is alig volt nevezhieté. Azonban a romai eredetnele tisz-
to tudataban keadile valy megfigyelni o hangtani atalakula-
sokat, melyeken a latin szok o szitlemlében 1ovi francaia nép-
nel idestek, & tanult farfiak a latin nyelv alakjait abhox kez-
dik vala alkalmazui, = ugy lostak aztan bele nyelviani tirvi-
nyek meghllapitasival szervezetet, A latin nyelvet minta
nyelviknel tekintven, atta]l mind e mai napig el nent térnek.
Azt hilietné az ember, hogy tehit feladatuk kémnyit volt. De
a dolog nem volt igy, Teaz, hogy 6k és az olaszok leghamn-
ribib tettek szeet ivodalm nyelvre, de sok és hosseas kizdelmek
utdin csaka MVILAk sziazadbin keletkorott Akadémin adin
meg a franesin nyvelvnek azon nagy szabatossfgol, melylyel
aw jelenleg biv, Az elitl il is nagy volt az inkeny, n mit meg-
arthetiink, ha figvelembe veszsaiik, hogy az ezen iddszakot kive-
yetlenil megelizith kovszakban o ndosdisde nemesal divalta,
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hanem valosigos hetegséged vilt, melyben a nik is tevekeny
rigzt vettek, 8 kiilondsen ¢ korrdl mondja egy franczia ird:
#O0y nbl, o Jak ki akavtak magokért tenni, kilejezéseket
alkotanak, melycket sokan megbhimultak, mivel érthetetlenek
valfinak, Eszmik helyvébe, melyvekkel nem birnak vala, szava-
kat gyartanak, s nehogy kizimségeseknek latszassanak, ne-
velséoesokke levinek.s M. Thomas Essai s Ie cavactere, les
moenrs et Uesprit des femmes davs les differens siceles. Paris,
1773, 8. g oz igy tart vala mindaddig, mig Moliére o nevetsé.
gos fizelemnek seinpadra allitasdval annal véget nem veteit,
A {6 tevekenység o nyelv foelvei hibatlan megallapitisiara
iranyil yala. De még azutin is sok ingadozis tapasztalhato
az alapelvek teljes felismerésében é: megillapitisiban, s
mint egy, a milt szazad elején &t franczip nyelvésy miivehil
latom : (De Grimarest : Eelaireissiment sur los Principes de la
langue frangaise. A Pariz 1712 in 12), még oly nyelvtani
szabalyvol is, melyek ma mar esaknem mathematieai szabatos-
sigral vannak megillapitva, s ily alakjokban o nyely mélto
hiiszkesépét képerik, o milyenck a hatavozott, hatrozatlan
f5 oszto névmutatd, ax y &s en névmasok, o segbdigek O ige-
ik hasznalata, sth. folytonos ingadozisnak voltuk kitéve.
A szokasra (usage) a franezia mindig sokat tartotd, s ez igy
van még ma is, de az azért épen nem gatoljn vala az Aka-
démift, hogy o helyes szokast o helytelentsl meghiltubiztetn,
megismerni ne igyekezzek, s a hol mér gy is thmadiak kiétse-
gal, otba joan bsz szavid meghallgatva, conventionalis meg-
allapitasokal maga is ne alkalmazzon, valamint mas tudo-
q@ﬁhi‘&g&k-_ﬁmi}crﬂit senl abban, hogy ott, a hol o modern
E}ldomﬁn}'qk,_m{fl}'ﬁk Ietvehozatalaban oroszlanyrészsik volts
—az 0 fogalmak kifejezésére egy Gj muanyely megalkotasat
igenyeltek, o melyhez termpszelesen a népnyely & mnga szo-
ksaival analogiakat feljességgel nem szolgiltathatott, egy
egészen tudos alupon nyugyvd terminologiat ne gondoljanal
ki s Allapitsanak meg, a mint fették ext példiul & malt sza-
gadban a kimifval, melyet nztin az egész tudis vilag Eurdpa
legkiilinbizdbl nemzeteinél ellogadott, talan az egy magyar
kivéetelével , mely a nyelvajitds idejében valamint minden
tudomanyaghan, gy itt is a vegletekiz ment, a mi bizony
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nem belyesen thirtént, & még most is kiviinatosunk lhiszik a
legszitks égesh, leghkozinségesh hasznalata muszavak kivete-
lével, az dltalinosan elfogadva levi girig-latin terminologiit
leptetni élethe, a mint teszik ezt példiul o németel. o mi
teljességrel nem tenné lelietetlonné a magyar nyelvnek isko-
Takbhan ¢s egyvetemen —esak vay ming eddig —n hpendlaift,
Udvozlom e téren kitind termeszettudosunk @ Seabd Jousef
tandr utra, mint o ki Asvinytungnak legfjabban megjelent
3.ik Kiadasabon o kizkivanatnak engedve a wiivelt vilig alta-
imos terminologifjihor visszatér.

Tme azon ponthez jutottam, a hol kimutathatom, hogy
a vilag egvik legmiiveltebh nyelvében szintén talalkozunk o
tudatasan, tizetesen iwitt seoalkotisokkal, dgitasoklal, a
melyek a szigortan vett nyelviani szabilyoknak szintén nem
mindenben felelnek meg, é5 mégis az egésg mitvelt vilig al-
tal helyeseknel ismertetnek s altalinos hasznalainak drven-
denek, Ugyanis ilvenek mind azok, melycket a francziin-
hidlgyek alkottak . mind azok, melveket [ranczia tuddsok o
modern tudomanyokra kigondoltalk, s ¢ kizhen oz nsage-zsal
edes keveset Loeddtel, & kbcilbelil ogy gondolkostak ming
Kazinezy, hogyha egyszer o kizouség megseokjs, majd nsage-
zed valik, 8 mondja valaki, hogy nem volt jzazn !

Vessitnl ey fuldlagos pillantist o germin uépekre is:
az angolok, mai nyelvik székinesét tekintve alig ssimithatok
ide, mert nz oly vegyes valami. hogy azt sem tudja az ember:
lehet-e itt mindenkor szorosan véve efvmologiarsl szdlan,
mert itt inkabb tértémete van minden egyes szinak, mint
etymologiaja, &s mégis ¢ esudalitos zagyvalékon az az egy-
néldiny elvazerit nyelvtani szabily oly esudalatosan uralkodilk
a mint nralledik Nagy-Britannia 4 tenger kirdlynéja o
jogara alatt 616 mis ajko népek szimmélkiili millioo, Talin
valimennyi 616 eurdpai nyelvek kozitl az angolon lathatjuk

legjobban azom igazsheot, hogy a nyelvmivelesben nem any-
nyira egyes egyszeril szavak helyes avagy helytelen képzése,
mint inkibb a nyelvtan elvel minden kétsiget kizfro szigo-
rusn helyes megallapitasa ax egyediil dinti,

Az tjszak-germéan népekvol nem felesleges megemliteni
egy sajatsagos kivitlményt, azt . 1, hogy a diu- és svéd nyely
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sedzadokon 4t tavtolt és teljes gyitldlette fajult villonghsok
folytin, a milyenck szokial lenni rendesen a rokon népek
hadakozisal, & mit o magyar hadakosds szo oly jellemzien
fejez ki: ket dndllo irodalom fejlett ki, melynek dsszes kii-
limbsérel ceakis a miinyelvben és kiejtéshen nyilatkoznalk.
Melyik talilla el mir most a selyes utat? Felelet: mind a
ketto magas mitveltségl foku irodalonmmal Div, &8 gy mind a
kettd helyes uton jart. Sziikségesnek Nittam ezl vividen azért
emliteni meg, hogy t. hallgatdim atlathassik, mennyi vélet-
lensiégnek Iehet kitéve valamely irodalmi nyely mind miikife-
Jezéseinek, mind rendszerének mesallapitass, s oz annyira
megy, hogy biirmily tokcletes legyen iz valamely nemzet iro-
dilma, & ennek mitvellsége: igon is fel lehet venni, hogy més
kariilmények kozitt, mint azok voliak, melyek kizitt fejlodik
vila, egy egiszen mis’ o jolenlegitil, egész, nz dpen nem,
avagy csnk neliezen érthetisig terjedd irodalom és miiveltsog
timadott volna, mely a jeleniegitol tgy kitlimhieitd volua,
mint a svéd a dantol. Tgy ha pilunk akar a » Debreczeni Gram-
matika,s ki a Verseghy, akie 0. Révay cgéseségesh 0 Ler-
mésgetsgeriiebl elve jlﬁ.i:-ll.‘uk volna mindjart o szazad clején
gyirelomre a nyelvojitishan: wi s bizonyosh, mint uz,
hogy az igy keletkezni fogotl uyely egészen igy kilinhizitt
volui o mostani ivodalmi nyelvtél, Lehetett volna tikéletesh,
lehetett volun kevishha ilyen, do ha rajta mindent, kiinnyen =
161 ki lehetett yolna tenni, o mivelt nyelv nevét joggal
viselte volua.

Akarming irinyban fojlott azonban valumely nemzeti
nyely és irodalom, mihelyt az tattleg létezik, s meghllapadoii-
shgra juiott; annak letjogat tobhe tagadni nem lehet, nem
szabad, mert a véletlensegek s viszontagsigok, melyek kizitt
fejliditt és nagyrn nitt, coy wivelt nyelvoek torténelméhes
tartoznal, melynek mngat, o wep moltjad s vissza kell fiil-
riznie 5 erosaakoskodisokkal, oktroyalisokkal megvaltoztatni
alarni a nyelvmiivelésnek ép oly kevéssé lehel megengedyve,
mint nem allhat jogaban a torténetivonak eltérni az ismerctes
elvtdl: hogy ne merjen se semmi valotlant allitani, se senmit,
n mi valohan megtiriont, elhallgatni.

Mind e népeknél, melyeknek nyelvmiivelésérve futd pilla-
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matot velek vala, azt 1g pasatalok, Logy Gsszes tevekenysémik
& uyelvmiiveléshen 1) o mar letesd 5 vadoshgaal haszndlathay
16y szdnmyagng k, nyel vkinesnek, kifojezise

knele fgszemy fijta-
sére, megdradsire, fentartisipg :

2} a nyely alapelved, s egisy
BERrYezele, vagy oo int g 1. Akadénia noveg; vila a5 Nyely.
rendszere nek meghllapitasiry irdnyult. — T eppe kellett
volna a T, Akiilémignslk Jutalmat biznic, — de o jutalom.
nak aztin mélionak is kellett volna lenni ey iy magy foladat
megoldisihoz, ugyanis o L ily feladatot sikepesen megold,
nem Levesahlet teljesit, minl az

'ty hogy kipotolja a Ndwagot,
mely a Révay Miklos szoftzese olvesito kivetkeatohan tma-
dotl, &5 juy melts nthdja o m

agyar tudominyossig eeyik leg-
nagyobh nevie férfianak s izonvirg nagyolbh halajira érde-
mes i nemzetnek, mint sol nhsok, o Lik LEy-egy olyan g
milyen szinnidivet irnle, s miivik CBY cgtsz kis  vagyon) leipp-
viselil pilyadijjal dijaztatil, mg a nyelyiszet mitvelkra 15,40
aranyka thgetik ki Jutalmul ; s b may

a maghnosok jonka-
rata a valadi sz kség nem ismergsehi)

eddigele ily pa) wadij
slapot teremioni folyvast kisett, o 1. Akadeémiy lgazgati.
Tanfecsanak volna nemes tisate Gs feladaty oy USELD |mausaent
méltanyosh aranyok megillapiiisiyal ervényre juttatni igye-
kezni.

Egyéhirint egy iy Jutalom kitizes meg wost i
eliitti volug, ugyanis ha igazsigosal; akarunk lenni, ol Lol
ismerniinl, hogy nyelviiivelasii e oleszorithly iAnYE esalke g
legujabb idiben kitvvetett, hehatohh tannlmdnyok esal o kii-
zelmulthion totettek, mert a forradalon eliitti korszakbeli sol-
kal Gnkényszoriihh volt, semhogy Hyennek tarthatndl: o
kilfaidi tudomanyossig lagink tuddsainak jobbarg hogad.
ferhetetlen volt s ag CUrop nyelvészet vivinan yait mintale-
pil e villaszthatvan, teljesen jgnz volt ay ignoti nully ey pida.
Oy kiviilmenyek iz fpen nem esodilkozhatyi azon, ha
nyelviinknek mig nem egy titks kellsen megfigvelve nines, s
L mir naplenyre hozottal sen windig, agy hogy azokhol a
legmagash elveket kilsozni lehetne, ivagy esak n tovalbi
hozzfiszolis lehetetlenne vay volna,
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s elnadettak annak irazolisira voltak elmondva,
Ayw :*:1111."; I::ﬂ:rl;::ﬁi]*:’::]‘]*l'ﬁ‘ f:-l[:{rl]i]';"ﬁf{f—ifl,]]ll]'l, f“”m:f “Ll
11”1:-""-"_ t'mmm.mﬂ -.u?’mnd ila megszitletése utdn, oly lg"’j“ :1?..'.1
mdr ddestova rtf'z";]:‘.u - “safledt iy 114!11’1'-".'-!“-1{. nmiinye '::_].
sk, lmlF{'T i ILH .\-rw?r epen meghaladni akarnok, - ’“11
i "“]”:L"”'T.MIT]',.Ilurlih valé igen is vam, mert amt ok ],h
It . J.‘mf?‘i:llnlu lmr.{y.:‘! nyelvujitas Tl-ik ’if"""]'"lll‘“[l ‘1
T&S%éﬁﬁﬂ:lr;:rll:::I:[;J]:éfl,g:}ﬁhul.lut,l,; mitskor ismu'r.tl ﬂl}"hl;;::;;;] : l
Bt R SN h el s e i 1
nyelyen g;ﬂw:‘,:.-. - I:E11‘* ott lielyes yolb, a I‘.u:‘lk-'d.i'l1 ]_mg,': ldl -du
tak, ceupin -'F_'H celvhen, akir anuak az eldbbi 55-5:[:-1:14.]1-! ;.1n"1
< {nag},‘fﬂ 'n:b:iﬁ-llltﬂ.;r:ill, alear & létexd ﬂffrﬁlwmh.dlk.llﬁ-f.
mﬁ{\-’.‘l "1"{!'4'5’5:":] '”ﬁuhetl kelloen széttekintettek, ‘q"lmg}‘ lhll' IL DU“
mcr:tlit'te Sﬁf}_{m ,“111;[-;;?'1 tevikenysegit f'f—?.'f'f-']umkl...ﬂ m qu .. 5
vetlen elbdeik I.ﬁt". ]w;— F.onek a unbmet nyelv kive éstt ]]I:.U-
peidt m]m‘? h? jﬂit‘h‘.'.:ivtm't-er szem elot, egyszerilen § 840 I“"l.::
clamilo '31}7"[ E""}.U, ditottak. loy Lelethezett aztin az :g:llzl.' ]
I8 aurplik 5 ?f\..h"usuk iy id._-;;-nszerﬁ miiszavak egész H’I LHlL
aaiatan Sﬂmuumjznlgwijug torditik, kivilt o mii'-'fhu Uﬁﬁr:k}
L MtliL; :li; mEEI:u1'1ll1lf1 regenyirodnlmat L'!'l.fil}ﬁtml;}l 1:5-:
kcfa‘.&ll‘ mq'_-%;:t : vészhen meghamisitottal. EJ-"JJE?‘“: ]‘j_:'m;i
nyelvérs - ‘.luJ jobb paldajat 5101%;11!;“1:;41, ug}' i- uluL.Tn..l;mhlm
rﬁﬁgazﬁewﬁf forditott = Alvinae ceimii reginy, ““-“']ELIL :dnhi .
.'i'l‘ﬂlhﬂtn. meg, & mindazon {éve dut::; ]111;:1:;'1';"1121d|u1i1114 kifoghis-
i o a
ﬁii.:a,ﬂ'lhjr?:;}rrﬁr:ignefﬁ:?tjﬁ gl; oliéisd kzbnség :Iﬂ::mil; E;[;:;
o grin - FI e ¢
ﬂﬂ'- &: ujghh_ “E5HUmtttfmmf&!lg{;::?i;ié:»_ b
reklkel kopzett Osszetetl swavak : , sane alkalma-
utdlagosan osszetett ssaamlsljlim: ;ﬁl;ﬂ“ e:-?l;a::‘i? {,ég,g@.gekut, &
& A OG5 = f =
ﬁlﬁ:;tgkt:?izu;yﬁ?;;fljﬂt?vmrisau.l binni nem ullidﬁ:a;‘:t}—';ii:&
o S 3 : ak aron hatirozots Hig
1163:;;; é}il;i:; 1’& ?ﬂiﬂnizgg?:;!:nll:kd:mu sth. viszonyragoes -
pan 1 :

; + sth-val
il el C AT ;’L]ph[]] ahhnz "?Jth- L
tato nevmasokat kovetkezetesen: arra, 4 g




20 DATLNA FERINAND.

adjik vissza magyarul, — holott, mint cxt. »A mutatiméy-
nifs libas hasznalatae eximi Grtelerésemben Limutation,
ppeknél @ magyarhon  sohn sem ezek,  hanem  majd
a: rh, beldle. howza sthi feleluek meg, ax cllentéfosses
annyira igy van, hogy oly embernek, a ki németil jol tud,
clog ezt a németben meghgyelni, & o most adlam felvi-
lagositas szerint forditani magyarra és libizni soha nem
for: vorre eszmelancrolaindl fogva egy igeképzist emlitek
mee, mely idivel veszedelmes megelizd paldit (praccedonst)
alkothat s melyet eléttem mir még 1848.han helyeson rotd
volt meg a »Nemzetire-hen boldeg emlékeseli mrontogzh
(tusztav, a T. Akadémin rendes tagja, ngyanis a Honvidség-
nek a volt nemesi felkeles magyar katonal vezér-szavaibol
atvett, de sok helyiitt hibigan atalukitott vezér {eommindd)
sgavait hivalvin, o eisszalozs szol fBltttlenil rosznak jelen-
tette ki, mert a lozni kizai igeképzd esak igetihiz, vagy név-
smihioz jarulbiat, nem pedig igekitdkhiz is egyszersmind, azert
a shontabnzdac-t helyesolte, a sofeszalogdate-1 podig hiliaztatta,
Vannak azonkiviil oly egyszerii szavak is, melyeknek képaése
feltiinden hibis, peldanl o Lol kaped van seotéve felélespive,
peldaul: »Szorzise sokszorozhs, vagy sokasitas helyelt; azon-
hangusigok (homonymiak) p. o, villany clectricitis és plios-
phor, esor, elistir & madfvorr ; egylangu einstiminig &s mono-
ton, kar-imnés kavima, kénysser-swang = isig — wawillkitho,
Oly uj szavalk, melyek az eddigi, kivételt new dsmerd ra-
gozisi rendszerbe be nem illessthetile s henne mint kivite-
lek gubbaszkodnak, o milyen a sav: acidinn, melynek targy-
caete stra nutal vissza, a szé-nal a német Worke und Wiir-
tor utanzashval, majmolisival kitféle ragozisa, lehet ilyen
tiilib is, [y esetekben a szigorusagol magam is lelyén valo-
nak atom, — de méir oly szavakual, a melyeknél e fekintetek
fenn nem forognak, ha mindjart a képed, sot lakin o szt is
kftes, kimileteshek lehetiink, s az cljrasnak iukibb esak
olyannak kell lenni, mind widiin 4 mezer gazda soros veles
alkalmaval az egyes sorokhos egy-egy munlkist alkalony,
hogy ott, hol a faldmivelo gép o munkat itl-oit lndnyosan
vigezte, agokat megizazitoissa. 8 it szabadjon Findly Hen-
rik lev. tag urnak aseon nagyon helyes ajantatal esgikbe jut-
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gatnom nyelveszeinknel, hogy ott, hol uj sebra van guiifsfo
igen helyes intézkedis Bhh mivelt nyelvek megfeleld szvail
venni szemigyre, s agt lordifant &l magyarva, melynek ft-
tetele Jegkimnyebbien s leghevesh eriletéssel eshetilk meg ma-
gyarra. Bz o legtobb gsethen czélszevitbh & biztosh esekiz
Jehet, mint akir a tajszdlisox cgyes gmvadnak uj értelem
rhadasival valo slkalmazdsa, akie o régibb nyelvhen &6 volt,
de ma mar kihalt ahsoletimnl elélosatiose, Az elsinel ngyan
is nagyon uljal] alljs azon kiriilmény, lhogy az igy kisze-
melt sz6 megszokis altal ki fogja ugyan fajezni a rh erdsdi-
kolt uj fogalmat, — du kiivhi megy as eredeti ertelem, mely-
el elabb bir vals, A masediknik mog ukjat illja azon
]-:Eiriﬂméng.’, hogy ok nelkil seha sem loss pry w20 1s elavnlttd;
Ly az ok tabbé nom leteaik 5 a sz kiilanben jo hangzisu, (144
egyedil ast értvén, hogy kimondasa a wipnek kinnyen esik,)
kifogas ellene alig lehet, do lis s ok wosk i= fenlovog, pél-
daul: mert boszants kétortelmiségel okoz, p. o, fele ke Tunilus é5
lorum, liguli, kép = darda, mdld = arez, s episz serege ag ilye-
nekuels, vagy pediz a dissimilatio clvénel fogva a népmel nehis
volt & kimondasa, o milyen a weldl-triek sen, akkor fisleloss-
tiserol tibbe helyesen szo sem lehel.

A sNyelviri tanfcskozminyoks megallapitott szahitlyai
lugtibhje cllen kifogast alig telietni, s diesévetesen meglitszik
rajtok, hogy tansrok és szakemberek megillapodisal, s bizo-
nyos, hogy b Révaynak 1809-ben bekbyetkezott halala utin

lettek volna oly utodiasi, a kil az dgyet annyi buzgalommal

&5 sznkavatottsazeal vették volna a kezilbe mint a = Nyelvori
tanioskozminyoke hazafias siellemi munkatirsa nyelvmil

wléq%luk egdazen misképen utitt volun ki, s az gy kaletherni

fogott mivelt magyar nyely minden latszat szerint helyesh
irfnyban tigy kitlonbozitt volna a mostanitol, mint anunak
lh_li_e'ti’rliﬂgfati fortehl lamutatim: De hit akkor ilyesmi lehe

'eatlmég volt, ugyanis, mint erre mir fentebl ramutattam, x

uyelymtivelés, tgy a mint ma [oldeésztinkdn 1 van fejlidve, s
a modern tudomanyok kozitt diszes helyet foglal, nem cauk
nilunk, de a tobbi Eardpiban is annyira gyermek-ilmail
aluszeza vala, Logy épen nem csuddllkozhatunk, hogy Révay,
a ki nem csak hazfja finit emy évszizzal, de s6t az eurdpm
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tudominyossigot is egy éviizzel elézbe meg, honfini nem ér-
fettik meg, nem még esauk a hoszd, legkizelehl allo személyes
baratai, ¢s Ot kithinben istenitd tanitvinyai sen.

Van azonban a »Nyelviri tandeskozminyok= megallapo-
disaiban egy, mely elittem kiviletetlennck latszik, s ex mind-
jart o IT-ik tandeskozmany clején olvashato azon saubily,
hogy:zanyelviundombnyitéldszéhke esnlk nz oly
njonnan alkotottszd jogosultsbgit ismerhe-
tiel,a melyben nemesnk hogy az alapszdnak
jelentése tisztn, atlatsszd, nem esak ereje
trezhetd, nemesnk hogy o képzonok értelem
modosito ereje érezhetd, hanem megkivinja
még, hogy ez utobbit esak is azon mikidés
veguisere alkalmazzulk, amelyet a nyelvszel
lem eldje szabhott, s est a hatart szintszinde-
kosan sehol &8s soha &t ne lépjiike Tyen nyelv
nincs. Ugyanis helyesen mondja Whitney-Jolly o fentidéztem
miive 4-ik {ejevctében, hopy, =26 62 foralom kiedtt sdmmi
belsi &s szitkséghépeni Gsszelligmés nines, Minden szd hasz-
nélat &5 megszokis altal, a beszelik és hallgatok néma bele-
ngyezise dltal nyerl meg a maga értelmit, s ugyanazon hata-
lom, mely alkotta vale, meg iz valloztathatja, Atalakithatja a
hogy akarja szabad tetszése szevinti modon 6z mértékben,
valtozandasig hatira pedig ott keedodik, o hol a killesiimis
erthetosér megsgiinik.e Ezen Allitdsdnak igazolfsira téhhb
példat hoz fal, melyekbiél mint Jzen tanulsfigosakad ide ikta-
tom a kbvetkeziket : A német « PYued < o latin paraveredushiol
lebt (s nem lehetetlen, hogy a magyar paripa is) valtogo alak-
jai aw angol palfrey & G-felncmet pfarit. Az e fogalom képét
vigeld véol nemet »Millives ma gebét jolent, s o végibl drtel-
me csalk 4 s Map-glalle sedban mavadt foun, A » Wonde szo,
melynek gyikere smis a némettel rokon Libb nyelvhol latha-
tilag sméréset vigyis mértélet, idomérot jelentett. A latin
shnge (Inc-np-hol Hsszehogva) vilagitot jelentett, holott van
sAmlalan més thrgy is, mely szintén «llagit; ax elsd »Uae-
sare neve vagy o hosszu hajzattol, melylyel allitdlag sziile-
tett, vagy termeszetlen seiiletése modjatal a (o caeso matris
utero) kapta a nevit 5 az ota a hasonld rangu wralkedéka

e Grkven,
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pemetial @ IKaisers-ekn &, orosaul 2 Crirok vf-nu-L:, ﬂ?&gl}':lu'tf{
_v_u{:‘.-;;:qs;-.m'ukcvn:Lk Lijjak; o »::rm_.rlfrir.;f.r:s-r u.:.f,_ﬂ}f L':}lnzulhw.ltj,:]:.
kevesik fejor (candidus) ruliajatol, »Gal vanispiuse & ..MPH_ IiL.lﬂ
Galvani-tol, selectricitase o ayantinak, melyen {-iu.l;'.a.u]_' iz L-‘;
tretllc vala, ilectron girog vkl ; :Gaﬁc'uln.'f.ml-r\' i km'u:-.w]is;u
{calouli), melyekkel sefmolratnak vala s _t-mnmu'lr. sth, Eae rl'?
gdbatom mbg & maraméhal a lsifr\':et]um:rlwi:; B'r.Tl.'!:-'Hi-'--t:. o fr
a0 ey tamadotl, hagy a spanyolok fn'mlr:n:.:tr Angustus ura :
lusd{w.’:tu':l spamitvan vendesen A T* I, 1"|.-1.r11~t:1]Lc, unzl}: IsLTr}];
nyit tett miint s Annus erat Regni Aungust, it i m:w:lu
au aora szob csinilak belile; a :1|1:x¢z;1|u.u1n-}i:h-
kivezet nevet, melyel az a feltalilajatol nyert; — a I"r'lg:i-‘
no#-t, moely egy olas: {anermester 111{57.'9 voll, ru M?um..lb}li:.t- :
spoltrone-t 4 police truneate; niuhhumlmh {tidelibs 1 ]L v a
bus) ; saxungis poreis-t haj, hetl .sz@ruﬂ. :‘u_w.mt1hmt:r1_ h:nl;
tengelyleno ; sot a yogul Keltes nd mondijaban .slg.en 14 y
s0 fordul els XVITL: A haz [oldjere u orél,, kot him usul.ra,t.
Fenct-libdat bsszekitvén s o tov nyelire re-;.{u'v:'tu ngy hoz ki, a
magyar »atyafic a vogul: +jigi-pliy =-bol 1:I:1.-]Hl.1.ﬁhi.§4 n,qhnlt
méig is betii szerinti grtelemben &des MSHEEIE f:css:a, egvkor
nilunk is exmyit tott, holott na csak is ruimnlt ur}unk alatha ;
jsmeretes a dunantuli t4j nyelv: »kitkereszl fae-ja, »lud -1.11{-
rﬁﬁ_n’j-"ii-jx_a,; a sfinancze-ol, melyet s magyar nép nem a poie-
Aigy, hanem csak vam-Or aitelemben haszndl; a svartapiszli w-“i,
melylyel o marmarosi nép az alaesony kepteléseken 1cle1~es.z1,ul
allitott, s egy rilépéssel atugorhatd hagesolal 1_mv::_:ft, llrlm:'ul-
Thogy a német kamarai tiszbviseloktol, kik ennek :.11 H?‘;Ul«fﬂﬂﬁﬂsﬁ-
hen nem birtak auzal aziigyesseggel, melylyel a nép fial, gya.?lk-
ran hallottik, s wey aztan rajie marads az idezen &zh; a :-;w.-:lad
sereature-t, mely e nyelvben valohan kitlinds m:‘:-_rlnu ﬁ.‘l!a.’mr:-..]ew
Tent: a sjbsuige-ot, mely régenten :‘L.n;,rel'.f.mulé];e?: L:.muﬁugu.
ﬁivfiﬁt"u:*'&nyt jelentett, ogoszen Ggy mink a finnben 15 régebben
- hyvyys, holott ma miyr esak Josfigol je.:lent ;8 magya I eaos -at;
mely régenten (Osiddkhen) szintagy mint o finnben rezet, bron-
got jelentett, o mit ma nem jelent s miua%r. a magyarizatat w
hép&ii‘, hogy Hskorban mindkét nip a hifizi espkietlre cgyediil
hasznalt femet a hronzot hitta igy, mikor azonban o vaskorhan
a viszonyok mesvaltoztak, & magyavok a rég elnevegia) fts
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vittel uz uj éreznemre is; a misiken pedie a sreze-et alkal-
maztik, 4 finnek cllenben az dsrégl dnevesdst o véure tartat-
tik meg, a vasia pedig o rowta-t fogudtak el; g slée 1raf,
mely azon idikben, midon dseinknck a nyil vala o 16 fegyve-
ril, iitést, csapast jelentett, melyet a nyilvesssd azon peres-
ben tett, midon o e2élt (régenten targyat) megtalalta, a mi g
magyar szitkozodishal siisse meg o mennykd, az isten nyilys
vilagos, mert itt az fités a loves helyett all, vagy iz livés ég
iités egyot Jelentett, o mint o finnben lyén, maig is ilest jo-
lent, mig ma a loves o puska alsittesavel esakinem awon érlel-
mil jelentéssel bir p, o, livest hallani; o shasite igét, mely
rigenten, s o nép nyelvén még mais — annyit Lett, mint un-
tatni, p. 0. nem akurtam az arat busitani kevésemmel (4 finn-
ben is az ennek megleleld ibdvd, unalkozast, busalist, npo-
dést, sovirghst ogyarant, jelent. Faekel a végteleniz lohetne
sznporitani, de e részhen elignek tartol ennyit ezuttal, fen-
tabhi allitdsom igazolisien,
Mind azok, melyeket Whitney utan ax arjn nyalvelkhiol
mind azok, melycket o magamébol fobbnyive a lsyryarhil
mulaték fel, olyanol, melyekben mind we alapszo, mind a
képed frtelme o szaval tirténelmond fogva ismerctes, de
hiny van olyan, melyekben még esak oz sem budadile, kiildnd.
sen & magyarban, a hol o kivillmény o nyelvujitas embereit
annyive meglévesstetto, hogy ma mir tsztin szliv eredetii-
eknek ismert szokat magyarokonk tartottak, és DLy T S
seirmagtalas aly fogtak dket, s ugynnily képziket mao, Ly i
roknak vélve, velik uj saokat is alkottak, v agyis ngyanag tin-
tént o mi az angolban egésuen :mpm]mti dolog az ilyenekhen,
mint sarreciouse, shorablee, sheanty-fuls sth, & hol az alap.
seh angol, o képzd pedig francsia, vagy meglorditva, Vagyis az
idegen kol alupszok, Lol képuik annyira Ju-_ghmmandt.m,
hogy ugyszalvin polgir-jozot nyertek, wivel a nyelvhe telje-
sen beolvadialy s ma mar nz egiész nép orti, o mi eayih-
irimt nem csak az angolban és magyarban van igy, hanem igy
van & finnben is; a wiehe aol il e i o= Aror, ste (stve)
seliy keépzokkel p, o srvnomickas = dalnok, »hir Jurie irnok,
rhivjastor kimyviir, senemmistie — tibhség szavakban,
Liehet-e tehit ily kivilmeények kizitt az uj szok oy
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leginjatol azt kivanni, hogy azokban sz alapszo mindig vila-
gos, o képed mindig ervedeti legyen. Lehet-o ilyesmit akkor
kivanni, midon war annyi vajudas, oly timérdek akadaly
!ckuz.:luhn utin, hogy akaratlanal is esuthe jub az embernek

. fantae molis erat, o nemzeti tudomdnyossig egy mir fel-
Jm,q,n megallapodott s eretisegre jutott irodalnd nyelvvel hir,
ligy ext felildozgn, s aw elobbi sysiphusi munkat ujra kezdje.
B részeun il ily igyekvosekben veszedelmet, ae egisg nemzetl
tudomianyossag veszelyoetetisid ltom.

Ugyancsak i font elszimlidt peldiknak egy risze olyan,
melyet esak a tudomanyos vildg hasendl, masik része a ff,:_mh:m
olyan, mely az egésy nép ajkin ¢l, s o lisaedlat 11%{:;; {3 m:.rm
egy mind o tudos, mind o tudathn néposatalyndl ; ml:&rL * lw.m'
mert fogalom o5 szavak kizitl sennni belsd, semun H:-'.H[-_‘Hi‘g-
ir.épuz-ni deszefiigges nines, &s dgy oo« Nyelvori tanfeskozmiany «
fentebbi puritan kivinalma olyasmi, a mi l.:.squfo osnle a mas
gyar nyelvre kivveteltetnék, o ayelvtirtinelem '.iﬂ:'ngus tﬂ.!llll-
shgtétele ellenére, melybal viligos, hogy nyclviink e t:*lnu:
tethen a tobhi nyelvelkel nemesak hogy egoszen egyenld
viszontagsizokon eselt at, sit o nyelvemlékeinkben talalhato
sghmos Lihalt spavak a mellett tantskodnak, hogy ily érte-
lom-valtozfisok mar csak o megyar nyely ragosn termiészett-
nel fﬁgm- i, talin még nagyobb mérvben torténtek, mind
amazokban, pedig az izy olejtett, elavnlt szavakat a nyely tin-
dére maga alkotta &5 iy azokunk tiseta itlilsadsaga ke iliashi
sem johetett és még is hassnilta o udp addig, m'g a ceélnuk
megfalu]teu{f, widén pedis egy kelethezett irodalmi nyely -
gyobh szabatossagot kivetelt, s most mir a mértéket meg
nem {ikbteelk, lnssankint clejtotte s ujakat, solszor idegencket
Togadott el Lelyettik, melyeknek lépsose vilagosnal, atlat-
szonak teljessoggel nem volt mondhatd, de az elobbiekkel
35#55 h'n.ﬁnulituu., melyekoek képzése ellen atlatszosag, kiil- és
bel-kellekek tekintotehen kifogas aliz lehetett tehvtn, azon
elonyuyel birtak, hogy peldiul, o mi nagyon gyakori dolog
yolf, s kibaltuknak egyilk 6. nk“tl. képesi vala, kétertelmisegot
nem okoutak, Attol fige it minden, mennyire hasznaveletd
valamely 820, s mennyire ]cﬁpes.l»::fqmzm o hozzh kitsth fogal-
mat, mennyire tejedett ol az egésy népnél, memnyire kizkine
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ese ek, azért ismét esak azt mondom: »Nyolvors elvei helye-
pel, do ma miar nagy rosphen livilhetetlonek, mert elkistek,
wzért tebit javitgassuk azt a mit lehet, kitlinisen a tuilomi-
nyos nyelvhen, melynek kizimségaro) fillehetitk, hogy e moz-
galmakat figyelemme] kiséri, s a valodi okok elott elég haza-
fins lesz meg is hajolui. De a mimir pz egész magynr nip
kizkinesove vilt, azt ne bolygassuk, avagy saarithoseunlk a
legszikségesobbek javitgalasian, egydbnek pedig hagyjunk
hiket, kilandsen pedig elégedjiink meg a szd alalktani helyes-
stgvel, belsa artelmét pedig ne {eszomessiik ; an ellenkesd
Kiilanben is elorelathatolag annyi lovin, mint falra Liorsot
hanyni.

Hogy a sNyelvire teremietio pvelvtndominyi mozga-
lom mér eddig is sok fidvist sziilt, azt Litséghevonni igazsig-
talansiz volna; a nyelvujiticnak fohibaja volt az azon kor-
szakot jellemzd késziilotlenség s innen folyolag a teendikre
nézve nagy részben valo thjekozatlansig. E moggolom ezen
mar eddig is nagy mértékhen segitett, s az eszmik azon te-
kintetben, hogy meddig lehet menni a nyelymitvelésben,
méar eddig is nagyot tisztultal, s az ) nemzedekral filtehetjitk,
hiogy ¢ részben sokkalla tajelorottabb lesz, mint a jelenkor-
beli, kivalt ha a moslani — talhalmozoltsiga miatt nem kielé-
gild — tanrendszeren némi ltnyeges viltoztatisok tirténnénel,

Az igy megindult esameeserchen kitlinds nyerestgnok
lehet tekinteni o Brassai és Dallagi-fole szovaltist, mely azon
kirdést, mily értelemben mondhatd valamely nyelv szegény-
nek avagy gazdagnak, igen sserencsisen megoldottn., —
Tmre Sandor ur, mint mindig, mindkeét értekezésében nagy
ktsgilettel, s mind a rbgilib, mind ujabh irodalom-tartonelnek
kitiind ismerctet tanusitd jartassiggal taunlminyozta o Tedr-
dést, s masodik értekezestnek elvitazhatatian erdeme nnrad
anniak kimutalasa és constatilisa, hogy a magyar nyelvujitis
oz clitl tobl mind 200 éyyvel inditlatott meg, mivin (Nyelv-
torténelmi tanulshook a nyelvnjitisra néave) meglitszik, hogy
azt, mint igaz magyar lhazafihoz illik, seereteltel ivta, s a
sNyelvire-tkhez vals kiveledés annyira kitiinik minden sora-
bol, hogy az dket cxymastol elvilasztd hézag joakarat hozzi-
Jrultaval épen nen) volna dthidalhatatlan, Habar évtekegt.

FRY BRAVARAT A ¥YELNDITAS CoYEREN. 27
céhen nem egy igen-igen lenyeges tovedost plvashatni, melye-
ket magam sem fogadhntok el, mint errol aliabh hiveliben
fomok szolani. — A Fogarasi Jinos ¢s boldogult Toldy Fe
vencz urak értekezéseitol ¢ (+A2 uj szokrol.s — Az uj ma-
ayar Orthologiae) sem lehet meghagadni azon nagy erdemet,
hogy a nyelvajitis meddig tevjedhettse kérdéséhen az eszmak
Gisztazhsihoz tetemesen jarultak, 1 hiazaszerte allalanos fel-
fogast hiven tolmaesoltilk, melylyel elvizre saamoluunk kell,
_ Suarvasnak @A nyelyujitisole  cximi drtekorésire crak
annyi megjegyzésem van, Logy elveit nemesak helyeslem,
hanem magaméinik is vallom, de azt ismét mondom, liegy nem-
sotiink emberkort éri, iskolait rég elvégezte, 1848-ban nagy-
seril vizsgat tetl s kititnonek talaltatott. S masodszor ujra
lkezdeni aligha lesz kedve, Az igy mégis maradott hianyokat
potolni sajat eszélycssége s fogjn dssténbzni, de téhbet ki-
vinmi tole igazsagtalanshg is, lenliztatis is volna red nésve

Nem lesz érdektolen egy futé pillantast vetul arra
négve : hogyan értelmezik vala azok, a kik elejetdl fogva a
nyelvujitasi mozgalom élén dllottuk, kilonbizs iddkben
nyelvujitas meddig terjedhetésinels kérdésit : Mint emlitém,
Tmre Sandor masodik értekezésenek cgyik fenypontjat képesi,
hogy ezl legrégibh nyelvujitoinkedl : Szenczi Molnar Albert-
vl Ap &‘Lﬂﬁlﬁ-ﬂéerﬂ Janosrol, Geleji Kalondrol, Medgyesi Pal-
;&;_-;_l_,_{]_?-}!,m_l:_{'aﬁy Péterril, Faludyrol, Dugoniesrol sth. kinutatia,
még pedig Geleji Katondrol, Medeyesivil sajat szavaikkal, a
tﬁ'!:ibigl:uﬁl milveik tanulmanyczisa folytan tett kivetkeateté-
Blﬂtﬁﬂ. A purismnsea nézve minduyijan s fgy szolvin dsetin-
szeriten tisztiban voltak; nem ok unélkil mondom, hogy dsz-
tinszeriten, ugyanis ugyanezt tapasztalink a vellink o részben
ogészon h:[b_ﬂﬂﬂlﬁ helyzetben velt fiuneknél is, még mieldtt a
mi nemzeti mozgalmainkeol behatohb tudomissal is birtak
quna, Pka' 'E’J_'ﬁﬂkﬂﬁb&n rejlil, hogy mindkét nép tanultjai
“k“'mﬂﬂﬂﬂl is éveztek, hogy a kozott a latin-girdg tudos
nyely kit melybol Europa valamennyi frja népe meri-
t‘zﬂﬂﬂ' muga fudominyos mimyelve terminologiajat, — 65 az
'b?.é?k_- _};ﬁzﬂiﬁ, _ﬁg_{_:swn mis a viszony mint ag, mely példan
i g.er'man o8 amndzok koz6it van, s egy mitvelt irodalmi nyelv Le-
tesitése czéljabol a latin-givdg irodalombol, melyhez I'ﬁl{‘Dllsﬁg'
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ban ninesenck, azy mint czek meviletlek, toljességgel nem
merithetnek, ha esnk nyelviket felembssi, irombivi, otrompt-
hivvdt bennd pem akarjak,

Gieleji Katona azt mondja
dolgoknak illendoképen valo kibetiztotesekre s kifejeeteld-
sokee alkalmiatos szokat formalni & szabad most ise A nyel-
vet, ugy mint akkor volt, suegénynek tartju. Ly fogta fol a
dolgot o nyelvajitas is, mely o sintkenta-tel talin mig keve-
sobbet taridil vala, mint Geleji Katonz, s megelegedett akir
mini ujszoval, esak mugyar legyen, mindissze is nehiny con-

sEzahad volt mindenkor a

verdionalis el letezetl, oz is esak a Tudom, Akademia felal-
htasa ota, melyek az aklkori érettebl magyar fintalsay kozotd
esudaliatosan el valinak tevjedve, a milyenek ezel s ) & niv-
mutatd a birtokengos szo eloth mindig folosleges, s o hol cank
lehelett, irtéhabornt izentek neki, — est aetin némelyek a
nem birtokiagos szora is kiterjesatettel, — b) nagy eredeti-
sigret latnak valn abban, hogy a2 egy ssamnéy o wigryarhan
pem nevmutotd, wint o ncmethen, ) az uj szonak lehebistsis
atanoyni kellett o leforditott szn haugjat a magyarbon is,
hogy o német ajkuak kimnyebben megtanulhassik, pélifanl o
ssgivare-t eredotilog sokkal helyesebhen ssziphe-nak neyee
tide ol, de ezt kiszoritobta o szivar, mely a sgigaros-hozs kiwe-
Tebl ill, 5 newn valoszing, hogy cet valalia mis sz0 kiszoritsa;
ilyen az zdleze, mely credetileg selménvasegs volt, kisibh
keletkezell az sdleses, de il an sdfeze a vvitzs-hex kizelehhb
allott bangjiva nézve, azert o sehvégad oot elhagytik mellile
jey kelotkeztek w ssymmetriera o sssemmértike, sland-
wehrere a shouvede, sgens darmescere a sesendars sth. d)
német szok forditasaban (oszerivel az egyetlon foreds, a lion-
nan forditnal vala) az uj w20 lehelott kevesh avagy aunyi szo-
tag, mint & német, tabh lehotistgiz nem p. o, swillkiir=an-
kinye, sunwillkitlich = énkénytelens, srusmmmenhany =
tsszeliiggise, sdamplmseline=gizeromiis, ma, gizgl)p, zlind-
linge-re s lelenc, swistlingz-ro a kijones, e) as &40 nagyon
kedveltetett, mivel a német (austriai) nem tudja kinondani, o
tot nyelvhen pedig eld sem fordul, deigen is a lrancaiban,
melyhes azon idék szevint még nagyobb volt a rokonsseny
mint napininkban is, ex volt az oka annak 18, hogy ax dny,
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dnygs onys gy dly, Ay wedig, ey képzik masoknil johban
kedveltettel, — az o feles voltat jol ismerik vala, s helyesen
lehetdstgiz apasztani obajtils, f) massalbangzok kizol tilib
et ohajtottak, ellenben a &t &2 k-t apnsatani kivanjak vala;
az sz kedves betdl, az # gyildli volt, a sstiluse-t ssatilenek,
uig;uu-,«at s Arnesze-nek mondogattak még a nemzeti szin-
hiazban is. Persze akkor még nem volt Budapesten sem
antliropologiai, sem statistikai eongressus, melyeknelk o vilig
valamennyi mitvelt népebil t2ln tagiaital megtanulbattak
volna, mily szivosan ragaszkodik mindenik sajat anya nyelve
hangoztatisi modjdhoz mig esck a lassn szok kiojtésében is,
aomi annyira ment, hogy a franezia nyelvhen, melyen o tap-
-gywlf!muk folytak, még mhasok is utinozva a [ranczifilab (n
franczifban) stiimilisze-t, sevanioms-of mondottak =tumn-
luse, »eraniume helyett, g)az analogsifen figyelle L da inlihb
ﬂ-gn.]: a kitlsire hehatobb tanulwiny tétele nédlkil, Osszehason-
1ito nyelvészetrsl Ballagi Mivon és Kéallay Ferenozen kiviil
méz ekkor senki sem besgelt. Reguly ckkor mir fjszakon
utazott, de mée nem jott hazao B helyett a sokat hangozta-
tott orientalista (gemi) nyelveokonzieg tartja vala lebilineselve
b kedélyeket, Ttb egy kis suessélynél egyéh nem tirtent ;o
_I:r:"i_g];qn}.'lﬁﬁnm helyett naptart alkottak, s ngyanakkoraz salma-
nache-ot is atvettik; egyéhirint mar Décsy Simuel is hase-
nfilta; o stobiks nem tetszett s helyette n tordk sburun-otis

f (ﬂl"l“ﬁfl} fopadtak el sburndte alikban, mint ezt Fogarassi Ja-
I"IIEFE urtil tllﬂ;}tll': I}y nyelvitnk synthetikal valtieal nem any-

it ﬁnf.ﬁﬂll‘tﬂﬂ, mint dezliimszeri tudattal birtak, de az desze-
_'HI H?Em*ﬂﬂﬁ lgmlnknt s?ﬁba fem hoztik, mert a nyelvivzek
még @p volt az irodalmi neztilyban is Bezel Gsszeliiggésben

oz egysweric maghra hato ige kedvelletett, a targyesettel (ma-
-gﬁ.ﬂ'ﬁsﬁzeﬂum kisuteftaf pf-ﬂ:g aey mamﬂmuanak turtjalk valy, s
~a holesak lehetett (mert nem mindig lebet) o kozui fizni

nk ik adtak (helyesen) elststget, p. ©. beiratkozn, sora-

-I-:um Altalaban az. egyszeri sgavak sokkal johban kedveltet-

tiek, mint oz Gsszetettels, i wem volb kézndl alkalmas ke,
csinfltak, igy keletkezett a de de képad, s a velekapeett szall-
ol taum'!n., nszada sth, i) az ik-es igékre leheti, mondhatni
rilleg szigorushgzal ligyeltel, s 2z ellend vald vétsegelel bir-
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mily tekintélyes ember kivette 15 el, nyomban megrottik bs
kiigazitottak, a mi részben még ma is fenn 411 Ezekkel &8
orokhes hasonld elvekkel (a kit utolsd helyen emiitettek ki-
vitelivel) nemesak liogy megnehezitél o killinben sem kiiny-
nyit feladatot, hanem a nyelvimivelést npyszolvan bilinesckbe
szovitotthl, Eeyszoval Geleji Katona mintha cank eliduloja
lott yolua a Kazinezy nyelvnjitisanak. A fellogis igan egy
volt, killinhsig mindissze is annyi, (e azonban elég jelentd-
keny) hogy Geleji Katona szemed alivtt nemet mintidk nem
lebeotels

Medgyesi Pal ovatosh yolt: s 520 — ngymaond —
valamint a péng, az jo, mely elkel. A taldlt és aondolt szdlk-
nil, szolasoknil mi lehet, & mi a nyelvet inkibb megmores-
kolna 2« A szocsinalastol irlozik, s az @16 besztdben vald
condos széttekintést ajanlja. I felfogis meg Revayehog all
kiszelebb, o melyet a nyelvijitis mir teljessiéggel nem érfett

Revay Adelung tekintélyére hivatkozva, eonek izen
eriszséges nizeleit fogadd el, ngyanazon elveket, melyeket
Ponart Thewrewlk mil is palyadijt nyert mivihen (A helyes
magyarsig elvei) alapjiban véve ugyanext ismatli njablb ne-
met irokra hivatkozva szintén elmondott, Azt, a mi birmely
nyelvnek sajitja, magibol a nyelvhil kell kinknazni, A nyelv
szablyait, melyekbil all valamely nemzetnek kizkeleti, dlta-
linos nyelve, a kiz s altalanos tudos nyelvhiol kell bsszegyiij-
teni. A nyelvtanitd nemzetének nem tirvinyhozoja, hanem
csik is a7z a hosta thrvények dsszegyiijtoje. A nyelvet ugy
adja elé, a mint valoban van, new a mint lehetne, avagy kép-
zelete szevint Jennie kellone.. .. Az ird csupin axért, mert
& ird, nem bir azon kivillsaggal, hogy akiruj nyelvet tercmi-
hessen, akar azt csak ki is mivelhesse, ngyanis minden fadns
nyely (lingva crudita) semmi egyéh és nem is lehet egyth,
ming  thrsas-Glet nyelve milvelt kordkben (in regione ex-
culka).

A mint igy van ez minden mivelt népnél, gy el Tenui
nfilunk is, smég inkabb 1gy lesz, ha hozeh sgoktatjuk o kbzbnst-
get aron, o valosigon alapulo gondolathoz, hogy 1y tudos nyel-
vitnk nekiink is van, mely tudisaink kozmegegyencse iltal swi-
Tardull ilyenne, kizhasanalatuvi dltalinossi, A magya tiyely-
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nek esak ngy megyvolt a maga aranykora, mint a latinnak, s
lia o virdgeis azon fokit nem is érte ol melyet egykor a latin,
g ajabb idoben o német @ majd hivom évszfzadon At melye-
ken axt a porto] kexdve a legmagash polezokon il hazafinkyz
altalinosan €8 ipy sokkalta tébben beszelik vala mint s,
elég oly kitiind magyar vole vemekei maradtal rink, o kiket
méltan nizhetiink fekintélyeknek, milveiket pedig kivetends
mintdlnak. Ezeknek a nyelvebil kell a magyar nyely tirve-
pyeit el- kivonuunk, ngyancsak cekbil a tudomanyolk magyar
nyelven valo eliadisiva spitksiges kilejentseket, miszavakal
egy sroval a seokineset is meriteniink, ... de o mellett nem
szabad ellianyagolni nyelvét o népnek sew, melyrdl mindiyg
tisztelette]l szol mint olyaneol, mely régi szokasaihoz, erkol
eseibier mindig Alllatatosabban rogasekodik o milvelt osati-
Iyok fiainal.

Ez voll & Révay felfogisn. — Usndilatos ellentétben
van ezen egészséges néveteklel fmelyek tehit azon jellemeds-
sel, melyet rola Tmre Sandor 40, mint errol alibb lesz sz,
homlokegvenest ellenkeznek) Kazinesynak, Révaynak kilon-
ben életéhen személy szerinti nagzy bardijinak a «Todominyos
Giyiijh.e 1819, X1, kat. 22, 1, proklamalt nyilathkozata, melyet
a nyelvujitisnak oly méltan vetelt volt szemére Szarvas G
s A nyelvek kozol 4 német az, welyhez a magunket az elénk

szabott tekintetekben Gssuchasonlitanunk lehet és kell, mert
ez ugy toresik nyelv mint a mitnk, ugy fdzsiai eredetit

mint o mignk, s ugy emelkedashon van, mint a miénk.s (Nyely-
or IV. k. 8. fizet) valoban kisértetbe jut az ember azt ‘gnn-
dolni, hogy Iazinesy a Révay miiveit olvassra sem Grdeme-
gitette, avagy ha igen, legfeljebh a Verseghy-vel, kit tanitvi-
nya dlneve ali rejteave folylatotl tollharvczat, ugyanis ha
olvasta, irokre megfoghatatlan marad, hogyan lehetett ily
badarsfigot nyilvanitani, magin a nyelven pedig nem kisebh
merényletet kovetni el, mint agt tabula rasinak nyilvanitam

‘s a nemet nyelvhiez lefinyi fiiggésbe hozni. Hogyan s mit irtak

i, miutin a Révay elveit nem agyan nyilvanesan, de hallga-
tag annil jobban megtagadtak a nyelvojitis valoban hivat-
lanul tolukodd apostolai, annak Szarvas G ugyancsak a fen-
tebbi czikkében elég vilagosan szolo példait szolgaltatin; a
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kinek ez elég nem volna, utalom a » Mondelat«-on kivial Natly

Jozzefnek Ponori Thewrewk Jozsof: »Velenczei sgappanpor
az wjmagyarok szimiras caim alatt kindta miivere, — mely o
nyelvujitis botlisait talin még a sMondolatenal is c¢léshen
astorozza, & Folnesics mér fentebb emlileitem s Alvinae-jhra,
melyrdl ha az ember newm tudnd, hogy a nyelynjitis szellems-
ben teljes komolysiggal irvott mii, hajlandd volna o misik
Lkettihos hason szollemben szerkesztett gunyiratnak fartani.

Tme ezgen iddoponttal kesdve kilonbdztetém on meg i
nyelvujiths 1 [.dik stadiomat, midin a néinet nyelvoek a mi-
gyar nyelyre nézve kivetendd mintiai volta kimondatofd
mréagw 2 T, Alademin alapittatisiig s illetdleg o » Magryar
nyvely rendszerdénck kiwrétttcléiz, ugyanis ha bér ax ab-
stract syikerekkel yald képadseket ez is olforadia, o mugyar
nyelv é2 nyelvirzélk a magyar irodalomban nagyresshen @p
marailt eotsz ax H0-es dvekig

Mint latol, Révay a hitujitis korabeli magyar ivodal-
mat o magyar nyely aranykoranak, magokal az ¢ korszakhan
felmeriilt nagynevii magyar irdk mitveit remek-miiveknek,
kivotends mintaképeknek tekinti vala, a mi o Kazinezy sa-
jat szavaival vazelt gowdolkozis modjinnk valbsigos rivi
ellentéte, — A fuladat tehat szevinte ez volb: a mitverket
szotarszerien feldolgozni, szi-, &5 sedlamtirakat szerkeszten
s e gy Daswogyijlott anyaghos lehetfi syimornan & eghsaen
azon modon ragaszkodni, o mint ragaszkodnak vala a tude-
manyok njjassiletése korszakiban o latinul irdl helves, vagy
keveshhé ilyen felfogassal, 1obh avagy keveschl smerenesivel
classilius elokipeikhez, a mint errdl fentebb miv enlékezim
vala, azért B. Suabe Dividnak ily szellemtt sz0tacat nagy
mavihen helyeslossel emliti, Baen esame tetszell, &8 méeg -
vay haldla utan is sokéig foglalkoataljn valn o hagai nyely-
miivelés lneatait. Tortint egy kot ilynemi kisérlet is, de leg.
jobhan kitinik ez két ide vagd tervezethdl, melyek fijdalom,
mert nem voll vl jo idd, tervezeteknek maradtak 5 ezek egyi-
kénck crime: Planum egy {okéletes magyar Bibliografia és
swokonyv irant. Pesten 1814, S, misikinak: Egy magyar
szdtirnak ke

spitesbre intézh vilemények, irta Mako Pal vaes
apid-katonok, mind kit tervezet nem keveseblrdl gondolka-
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ik vala, mint egy Révay szelleméhen oly minek létre hoza-
talin, mely az egisz haziban valaha megjelent magyar nyel-
ven irt miveknek e czélra megnyerendd alkalmas erdlk kizre
miikidésevel szatarszeri foldolgozasit, vagyis egy torténelom
srptar letesitését alarta glerni, a kiliabsés a kettt kizobt
a2, Logy nz elsd egyszersmind mind e mitvelknele kinyvtar
azeril ceimiironisit 1s megejtendonek dhajtja vala, b) & mi
igy ki nem keriilt volnn, részint aeguivalensekkel, vészint
koriilirasokkal lett volua potelandd. — Mintan itt az aequi-
vilenseleet szoba  hogtam, hadd adom el erre vonatkoszd
nézetomet,

Ismeretes, mily nagy befolyast lképes gyakorolni az em-
berre, a mint hogy gyakorol is a kor ¢s térsadalom, melyek-
ben valaki €, a kornyezet, melylyel nuponk enk arintkesil gy
Révay is, barmennyive felilmulta nagy alnpossigival és bird-
laios eszével. itolotével vetelytarsat: Verseghyt, mégis o mil-
veikmek figyelmes olvasija o zok egybevetése uthn nem egy tar-
gvat talalbat, melyben a kez leményezcs érdeme a Yerseghyé,
Gsé a Révayd, miskor meg mind 3

de a foldolgosass, a kife
kezdeményezds, mind a feldolgozis érdeme tisztan a Verse-
ghyé. Ez kilonisen oly esetekre neave all, a hol Révay a ver-
senytarsa tevékenységit hibaztatandonak nem talalja vala, a
milyen volt az asquivalensek tigyo; meg eryik sem mevezle,
de vele mindketten foglalkoznak vals, kiilondsen Verseghy
mintegy féelynek tartjn vala egy oly magyar pliraseologin
egybeallitasat, mely kivetendd mintaszeri nyelynek  azon
ujabl latin nyelvet tartja vala, mely akkor Magyarorszig
mitvelt osztalyaiban orszagszerto annyira el volt terjedve,
hogy nem ey magyar hilgy csak ugy beszeli vala mint akér-
melyik ferfi. Bz volt az a latin nyelv, melyrol kivalt a kil-
faldiek szaretik vala allitani, a mit a seomszéd oszbrakok sok-
szor jellemzo hutasigeal még toditattak, hogy barbir konyhi
nyely. Bizonyoy, liogy nem volt a Cicero nyelve, de nem is
lehetett, ugyanis ha Cicero feltamad és mindent ki akar fe-
jezni, & mit ax wabb kor teremtett, ngyan meggyilt volna a
baja, mint mér fentebl is egy ily igyekezetnek nevelséges
voltat a girtig és latin nyelymiiveléseol szoltomban kimuta-
tam. Hasonmésa vala ez ujabb latin nyely a francaiinak
.
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s az olasznak, melyet a pesti egyetemen latinul dsszelasonlitva
tanitanak vale az akkori ifjusignak, rimotatvan mindig a
viszonyra, mely a latin és franczin avagy olasz sz0 vagy lkife-
jezes kizitt van, 5 az eredmény az vala, hogy egy év lefolyta
alatt o franceiad, olaszt czak oly jol tudta, mintha csak ala-
tinnak nem is leanya, hanem csak tijnyelve volna, Ily miivek
voltak peldiul a kivetkezok : »Synopsis linguac gallicae prin-
cipiorum, (quae in regia pesiinensi universitate proponuntur.
1806, és 1812, 8-r. Voisard F. Xav. Elementa linguae gallicac
eum vocabulario gall, germ. lat. hung, ital. Budae 1778, Fer-
rei Nicol, Methodus addiscendi linquam italicam ope lati-
nae in usum nob, turmae praetorianae hungaricae, Viennao
1770, in 8.0.¢ Kisheszadben azonban akar latinul akar
franceiiul; olaszul beszéltek, kimarpdhatatlan volt, hogy a
mely sz6 hirtelen eszikbe nem jutotl, vagy azon nyelvben,
melyen beszélnek vala, nem volt meg, hogy a masikbol kise-
gitis végelt kilestnaéseket ne tegyenel, sit o hidnyz6 fogal-
makrn 1) szavakat dnmagoktdl iz ne alkossanak s utéhb
kitlémiisen a latin nvelven ez nagyobl mértékben észrevehetd
is ne legyen, Tme ez volt az o sokat gunyolt konyhai latin
nyelv, Nem volt classikus nyelv, de mivelt nyely volt, melyen
a mitvelt thrsadalom minden saiiksérletét csal tey 14 lehetett
fejezni, mint akar franeziaul vagy olaszul, akir angolul, vagy
liollandul, nem mondhatom, hogy németill, mert ¢ nyely épen
caak akkor kesd vala nagyobb terjedelomben s az s nem Ause-
trithan, hanem igen is Németorszigban 1L Frigves uralko.
dasa Ota felvirdesfisa macash fokira eljutni. Az o német
nyely, mely Maria Terézia urnlkodisa alatl volt az austriai
németsegnél divatban; alig volt esak annyiva is mitveltnek
mondhatd, mint 4 magyar nyelv a seathmiarl békekitésig, —
Ha agonban azily nyelv birtokéaban lévd o clissikus latin iro-
dalom termékeit akavta élvezni, avagy ilyen miiveltségre swert
tenui, threa volt elitte az ajto, csak be kellett nyitnia, s legott
beléphetett a romai classiens frodalom mwonumentalis fris
palotijaba o nélkil, hogy ott idegennek érexnd magdl; —
ugyanis elvégre is legroszabb cscthem az a viszony, mely egy
ily nyelv o5 a classikus latin nyely lkbzitt van, igen ag, mint a
mely napjsinkban az irodalmi es népnyely kizitt. Tme
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ilyen volt mind a Révay, mind Verseghy latin nyelve és mi-
veltsége. Verseghy tehat mind arra a mire igy a latinban kife-
jevéseket talalt, kikeveste a lehetd legjobl s legmegfele-
lobb magyar kifejezéseket, s illetdleg azok aequivalensét,
apontérdjét. Figyelmentetem i a » Nyelvorts, mert sok hasz-
nat fogja vehetni, [l magam emlétkszém, hogy ifjusigom-
ban a Verseghy-fele Epitomét nem sunyira a magyar nyely
kedyétrt  tanultatték veliink tapdraink, mint inkabb azért,
hogy a mit magyarul gondolunk, ugyanazt az Epitome latin-
saghval atudjuk tenni labinul is. De masrésird]l ismertem,
nem egy felltldi hazdukidt, o ki sz Epitoméhal pompiasan
meg tudott magyarul tanulni. Az azon korbeli ivék kol még
Mérton Jogsef német nyelvtanit és német-magyar szotirat
emlithetni, a ki szintén nagy mester volt & német kifejezések-
nek magyar azontirokkel vald visszaadisiban,

Sokszor azonban e kisegité mod a legélesebb eszii és a
nemzeti nyelvet a legnagyobb mértékben bivd embert is eser-
ben Lagyja, maskor ismét ha {el is fedeztetik az egyven-crigk,
nem fedi egészen a lafejezni dhajtott sz0 minden arnyalalat,
ilyenkor (j sz alkotaza kikerilhetstlen, s ez nz cset minden
kezdido irodalomban ; ugyanis o fogalmakra kell szavakat
teremteni, melyek azelott nem létestek. Mily nagy wvolt a
szitksée e részben ndlunk, legjobban kitinik onnan, hogy
barmily képtelenségeknel tetszettek is a »Mondolate nagy
gonddal Gsszeallitolt hibas vj szavai, szoknak legnagyobb

Nig
=}

Tésze ma mir altalanosan el van fogadva. — Az, a mit Gyar-

m;‘_aﬂly: #8z0tdre (melyben sok magyar szokhoz hasonla hanga
idesen unyelvheli szokat rondbeszedett, Boos, 1816, 81} czimil
fﬂfl"i‘ébm! & régi magyar nyely példijanl curiosum gyanint
idée, azt aliarvin vele megmutatni, hogy dz ma mir érthetet-
len volna, napjainkban mindenki altal jol értett, s hasznalt
m’%g}{ﬁ_;s&g.-ﬂgx&n O'miive végén Sandor 1stvan Sokfelgje K11
'd.ﬁl_fﬂhj'ﬂbﬁl 6gész egy nagy sereg tirhetetlen idegen szok
lajstromt koali, a milyenck; Adr, agalni, ajferozmi sth.,
melyek nzon idék szerint o magyar nyelvet elozonlil vala,

ezeknek legnagyobb rasze a mai nyelvben figy szolvan is-

meretlen,

Azért fehat Révay s allatvan ant, hogy suimos eset

n
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fordulhat e16, 2 melyekben az asquivalensel teljesen hifnyoz-
nak a nyclvben példiul a modern tudominyokban, sit mi-
gokban is, melyek azelbtt nem magyarul, hanem latinul mii-
veltetnek vala, s hogy itt kérilirassal élui lehetetlenség 1
spavalk alkotisatol sem irtéuik vala, feltéve, hogy helyes ana-
logiak szerint képeztetnek, s a nyelv szabalyal, mely tekintet-
ben 4 magyar szoképziés teljességgel nem mutat fel semmi
eltérdst, épségben lartatnak, s e részben maga ment el pil-
dnadassal, ugyanis »nagy nyelvtanibane @ m fisgaval tobh-
nyire le vannak magyarra forditva. A beszédebszel seerinte
exele : nomen navezl s2d, pronomen hévmdsa verbum idit fog-
lald szd, de nem akadekolja az ige szot sem, participium -
gzesiilt g=d, postpositio wloljdrd sz, adverbium fratdrozd sz2d,
conjunctio egybefoglald szd, melyeket bir roviditve, joblyira ma
is igy haszndlunk.

Nem volt idegen az oly magyarositasoktol sem, melyek-
ben megtartatvan a latin miszd, csak kiejtése a szonak
magyaros, & milyen példaul az ¢ hasznilta Alagya=HElegin,

Imre & utobbi mityében: »Nyelvidrt, tanulmanyok a
nyelvijithsra nézves a nyelvajitis hibas képuéseil védve igy
szol: »A dolgot nagyon elisegitette azon iddk nyclvészete,
mely a német és franczia nyelvboleselok hatfsa alatt, s vala-
mely hazafins mervészség és clfogultsig miatt Révay és Hor-
vat Tstvin vardzea alatt oly sokal mert, tohbek kizt minden
szot elemzett, magyaritotd, osi jelentéscket kutatott és talalt
mindeniitt.« — Horvat L igen is lelte ezt a tirténelem tervén,
de mint nyelvész ax ujithstol egészen tavol lartotte magits
iralya pedig olyan, hogy o nyelvojitisnak legkisebly zamata
sem érzik rajta, mintha csak nem is ama korban L volna.
Révay dsszehasonlitotia a magyar nyelvet a sémi nyelvekkel
mint tavolahbi, és az allaji nyelvekke]l mint kizelebbi sajat-
képeni rokon-nyelvekkel, de a nyelvijitis 1Lk stadiuma
tovedeseit tile searmaztatni valosfigos anachronismus. Ade-
lung elveit igen is ellogadta, s egesz dletén it kivette is, de a
német nvelvel a magyar nyelvmiiveléshen mintaképnel mébr
esak azért sem fogadhatta volna el, mert mint lattul, Ade-
lung & nyelvmivelésben elengedhetetlennek tartja, Logy a mi
birmely nyelynek sajatja, azt magabdl a nyelvbol kell kink-
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nfani, nem pedig idegen nyelvekbdl ref himet varrmi. A
honnan viligos, hogy Révayry e részhen nemesak nem lehet
hivatkozni, sot bizvast {eltehetjik, hogy ha Reévay ely korin
¢l nem hal, a nyelvujitis bizonyira egészen més irdnyt vett
volna. A romlas igen jellemzd modon csak is a Révay hald-
1o uthn sllott be, Wazinezyék ugyan mér akkor is kacsingat-
tak a német nyelvre, de o magyar nyelv-mivelésben minta-
képpé proclamilni épen Révay és Horvit L miatt nem me-
rik vala

Ttevay tevékenységét bimulatos éles ésy, mélysig, &s
epaknem cealodast kizico biztes itélet jellemel. Megall az em-
Der esze, midin latja, hogy oly hifinyos eszkozikkel, a milye-
nekkel az akkori tudomanyossig rendelkezik vala, azt, o mi
ujabl buvirlataink fovivmanyait képezi, ugyszélvin mind
tudin. Hogy kora nem értette meg, azon nines mit csudilkog-
nunk., Horvat Istvin késobb Hévaytol a  nyelvrokoni-
ths figyébhen eltért, sa kik a magyarckat Révayval a finn-
sepoel rokonitak, majmoknak nyilvinitoita, de a Révay fel-
mutatta nyelvtudomanyi elveknek loltig kivettje, tanitoja s
terjesrtéje maradt, az ujithsnak baralja nem volt, 5 az akad.
tagshg ¢l nem fogadisa minden lAtszal szerint az ujitds
elleni ballzatag tiltakozis voll.

De a Révay szava a pusstiban kialto szava volt, & tobh
mint egy félszhzadnak kellett eltelni. mig szava megértetett
& tanulményai fonala, ott a 1ol elejteték, ismét filvéletett,

Nem is arrol lehel ma méar s26; helyesek-o a » Nyelvors-
fala elvek, s még kevesbbé arrél; melyik a kettd kozél a
helyes irany, az-¢, melyel a nyelvojitis kivetett, avagy az,
mely mellett a »Nyelvire kitzd, — mert arrdl erisen meg va-
eyok oyizodve, ogy belsejokben az ellentabor férfininak is
at kell latniok, hogy a s Nyelvire irfinya ugyanaz, melyet mint
vAzolim, Révay s utanuk tébhen inauguraltak, s melyekhez
az ujabb idében a »Szenvedi-nlakrols tartott értekezésemben
az ott kifejtett indokoknal fogva magamis a legelsik kozott
csatlakoztam, kimutatvn ott még a »Nyelvir« szilletése elGtt
{}3 69) hogy a mai irodalmi-nyely, mely a Révay elveit kove-
fﬁl‘tek vallja magéit, ilyen lenni a német mintdkat kivetd név-
o5 1geszd Gsszetotelek elfogadasa utin rég megsziing, o nyelv-
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ujitds elvei pedig sgrel homlokegyenest elenkeznek, s innen a
spimos botlis. — Most a kérdés az: mit lehet azokhol,
1 it az utobbi jo szerencsére letesitetl, megtartani, 8 mi az,
a mit sziiksegképen el kell tavolitani . ha nvelviinket o véo-
romlistol meg akarvjuk menteni ? Megmaradalk elfoglalt allis-
pontomnal, =igy folelek meg a feltett kivdesve, meghkell lar-
tani mindent, & mi, ha egy vagy mas tekintethen kifogas alfy
eshotnek is, de o nyelv szervezetit nem tamadja meg, sem o
nép nyelverztket nem sérti, megrontassal nem fenyegeti; am
azouban nem ilyen, anyelv természetével ellenkezishen van, ve-
szélyes eldeseteket (praccedens)alkot, s egy egészatgesh nyely-
miivelésnek utjat szegheti, mindazt tovabbra is megtiirnink
nem lehet, nem szabad, s mi ilyen ? Tamétlésekbe bocsatkorni
nem akarol, miutan mar fentebb részletestem; egy szdba vonom
ssze az ott clmondottakat, hogy ilyennek én fileg a név-
szhi 65 ige-bsszetoteleket tartom, de ezenkivil minden oly
idegenszerit mondatszerkezoteket is, melyek a kidz- s megszo-
kott altalénos magyar beszédben hasznilatban levokiol s a ma-
gyar nyely szabilyaitol eltérnek, s német mintdk utan indulva
kiviteleket képesnek, Nem fsszetett szavaknil elnézobbek le-
hetiink, mert a) a nyelvérzcket nem thmadjak meg, ugyanis min-
den oly nyelvben, mely mas idegen nyelvek szokineséhol na-
gyohh mennyisézhen merit, sa magitha fitveszi, meghonositja,
idajartaval idegen képzik is polgirjogot nyernek a nélkiil, hogy
ez Altal még a nyely belszervezete sériilést szenvedne, igy van ez
az angolban jokora mennyisigh kipzivel, igy vanmint emlitém,
a finnben, melyben hiarom ily kizkeleti selav kopedvel u.m. az
dr ének megleleld i, a nok nik-nak megleleld niekla, és
melynek p magyarban megfeleldje nines a szlav stvo-bol atala-
kitott sto képzovel talilkozunk, s még sem jutott még egy
finn nyelvisznek is eszébe ezele kikiszibiltetését esak sziba
is hozni, — czek kozdl az utolsd a magysrban eghszen
hifnyzik, de a ket elso az dr dr és nok nik valoban kizke-
letit 8 kimutathatolag ezved év Ota meghonosodott végzel.
Az elsénele peldai lehetnek a - bibillér, betyar, bodnér, hoghr,
bognar, boglar, bojtar, buvdr, csapodar, esiszir, csiszir, csap-
lar, czégér, czingar, esulondar; dendr, denevir, fenyér, tiintr,
ghesor, galler, gelencsér, gyapar, gyokér, gybmbér, gundr,
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hajtsar, hatér, himpellér, hinir, kantir, kontir, kadir,
Lkalmdr, kenyér, krajezar, kolompar, kondér, kivér, leulesir,
ledér, madar, meder, mustdr, Tsztovér, sovir, sugdr, gligir,
siihieder, szikir, tinyér, tenyer, thlesér, tindér, venér. — Innen
lathatni, hogy bar esetleg, s az elszamlaltak is nem mindenike
cselekvi néyv, mindenesetre anngl i dr végretil sz0 van nyel-
viinkben; hogy esak oly megszokott az ma mir, mint az angol-
han a franczia, a finnben pedig a most emlitettem hirom szlay
eredetii vegzet s illetileg képyh, aztin ha a vogul =hare
valaki vagy valumi képzit tekintjiik, méy azl sem mondhat-
julk, hogy nem magyar, mert ilyenmek egykor seiikséghkip kel
lett Jenni, vajha sohs e balt volna ki nyelviinkbol, egyébirgnt
in uzt gyanitom, hogy a slindérs szdban, az sére o visgzetre
vozethets vissza, A nok nik-kel szintén igy vagyunk, sot ez
a honfoglalast elizé korbal vals, s a nemzet tirténelmével
sesreforrolt szo, & melyet kiirtani mér esak ezen oknil fogva
sem lehet, avagy hogyan mondanik majd MNyelvbrék o thr-
nokmestert, finsztalnokot, pohirnokol ? nagy régistgét elaggd
mutatja, Liogy eszes nyelvemlikeinkben sines oly szb, mely-
ben ¢ képzi az evedeti wik sziav alakjiban clofordulna, &
mennyire az emlekezet felér, mindeniitt a nyely hangrendi
torvenyeihes simulva nok pik-nzk talaljuk; ha cacket kikiiszd-
biljitk, akkor tir-t is kikell kszibilniink, de izy sohasem
griink viget, — b) Azon csupin ket szot kiveve, melyeknek
kiilon meleknévi, kilin fondvi alidok van: o Kettd és fedt,
Licsi és iz névssoképedink legnagyobb régzevel epyarint
kipeziink 16- és melleknevet, s ez anuyira igy van, liogy nem
laven kilén fonevi és killon melleknévi kipzdink, a névszd
esakis hasznalat s foleg helyeztetés altal (a melléknéy mindig
megelozi o fonevet, mely mindig utdl all,) lesz ilvenné, Hogy
1 dolog valohan igy &1l annak tovibbi bizonyitékaul szolgal-
hat nyelviink azon egészen eredeti sujatsaga, hogy a helyze-
tileg melléknéy tisztét teljesité 1onév a Lasonliths folait is
filvess,p, o. deréls ember, derekabb, legderekabb ember, ellen-
ben p melliknéy is, kivilt midén mondomanyul, vagy magh-
ban all, mind az eset mind a kicsinyito-ragokat {blveheti p.o.
licsike, nagyecska, szépecske st a4 mi eleg vilagos jele annak,
hogy a nyely tindérenek iy kiritlmenyek kit nem volt szitk-
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sige oly vilogatésnak lenmi, & mint hogy nem is volt, mint
més, pildaul az arja nyelveknek, s hizony ezen valtoztatu
mpdunkban siues, de nem is kivinatos. — ¢} Maga ap tlet 1s
azt mutatja, hogy a nyelvérzéket nem tamadjale meg, ugyanis
mig a kores isszotett névszok és igek meg ma sem fudiak a
népnél felkapni, ezel széltire divnak, altalinosan elterjedtelk,
a mi ha a nép nyelvérzékdt megtimadjik vala, nem tértént
volna igy. d) A nyelvmiivelésnek nem lehet siirgdish teendoje
mint a minyelvben meghllapodotisizgra jutni, mig ezl el nem
érto, remek (classikus) irodalmi nyelvrdl sz0 sem lehet ; ennek
pedig nem lehet nagyobh ellenstge, mint az drikis ingadozds ;
midén pedig elérte, simitgatni, javiteatni valo igen s lehet
vajta, de egy lomeges atalakitis csak zavarra vezethet, a
mitél Grigzen az ég. En fentebb rhmutattam a tudomanyok
ujjasziiletésekori igyekezetére ax ezen korbeli ciceronianusol-
nak, melyet Erasmus Roterodamus méltin rott meg, valamint
Whitney nyomén a mostan girtgbk husonld utopikus igye-
kogetére, tanuljunk rajtok s neakarjunk oly novelstgesek
lenni, mint ezele. &) Nekiink elvégre is azt, o mit & nyelviijitis
letesitett; ignorfilnunk nem szabad, ugyanis birmily tulmeresz
volt is, nem egy dolog van, a mit a4z azon korbeli felszolalik
sajit szempontjukbol jogosan rottak meg, o mire azonban mi
mar tobhé vissza nem térhetink, mert ma mér meghaladott
allaspontok. Lassuk ezt egy-ket poldaban: Igy tudjuk, hogy o
nyelvijitas, a hol esak tehette, mindeniitt rividitett, a jézanabh
rész akkor sem lelyeselte, s elvben én sem helyeseltem volna
akkor, de az clvitizbaiatlan marad, hogy az ily rividitések,
még ha kifogasclhatok is, megszokds altal amyira Lefészke-
lik magukat a vele #lk nyelvérzékébe, Togy a visszatérés a
régibb, teljesh alakokry sokszor lehetetlennd valik, Azért én
most is csak azt mondom, hogy oly Ujitdsok kikiisaibo-
léstnel, melyek a nyelvérzéket, s az etfdl feltételezett nyelv-
epséget, eredetiséget nem veszély eztetil, hagyjunk beket Sziik-
abgas ozt példaval  megvilagositinomw.  Fentebh  mutat-
vanyokat kizlek o Révay milszavaibdl, az 6 kovdlban
méz a birtokviszonynak osszetett szivi semlegesitése oly
nagy mértékben mint ext a mal tudoményos és minyely
jpényli, még szokatlan volt, azért & még folyvist vagy
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f5- o5 melleknévi viszonyt, vagy teljes birtokviszonyt hasznal
g miiszavaiban, mi ma mar tudjuk, hogy & birtokviszonynalk
o szitkséghez képest (midon pld. miiszora van szitkség), dssze-
tett szovi semlegesitése a nép-nyely szfimos bizonysigtétele
alapjan nemesak megengedett dolog, hanem sokszor egyediili
kisegitt eszkiz a timadhato zavarban, — Igy a nyelvujitis-
korabeli ellenpartiak, tehat a jozanabb rész latin nyelvtanok-
hog, = észjarishoz liven szoktaten, felloghatolag nem tud-
hattak, hogy a magyarban fi- ¢ melléknév nem anmyira
vigzet altal killonbiiztethettk meg, mint inkabb helyeztetés
altal lesgnek azzh, o maga szempontjabol hibastatta o nyely-
ajitds azon merészstgit, hogy az os By s, 80 56 melléknov kep-
ziiket feleslegoseknek itélve, sok helyitt elhagyogatta, s ger-
manismust latott a dologban, a milyenek: sjelens sjelenvalds
helyett, »mellds »mellokes helyett, emagdne smaginose h.,
shasone shasonlde hy, »als salsés b, shels, skille, shelsie,
skitlsie, s tobh ilyenek ; helyt adhatunk ma mér e kivinat-
nak ? visszatérhetiink ra ? én ugy latom, hogy nem, s hiny
van olyan, a mima mar folsem tinik, igy én a +Nyelvir«-nek
ey rividke cziklkecsket kilddttem be, melyben a napjainkban
divatos smindige-et hibaztatam a s folyvdsic s »méy most haa
helyett, & a »Nyelviire nem kizilte, midon ennck okit kérdem,
a felelet az volt, hogy hibfztatta st Arany Janos is, de ma
mir irodalomszerte elvan fogadva, Livetkezileg a régibb
haszndlatea visszatérni nem lehet; — pedig ez mir igazin
olyasmi, 0 mi a magyar nyely eredeti sajitsigaihoz tartozik,
s nem kézlésénel valodi oka ag, hogy Szarvas G, oly videk-
il valo, n hol a német nyelv hatdsa ésurevehetibh, mint pél-
daul & Tisza-mellekén, melynek magyarsiga a német nyely
rihatasatol leginkabb tivol maradt, s a sindige-nek teljes-
séorel nem tud pagyobh hasgnilatkirt tulajdonitani, wint
a latin irok a ssempers-nek, korintsem annyit, mint akér o
német ag simmere-nek, akdr a franezia a stoufnirs-nak. £) Ha
Nyelvorek azon faradsigot vennék maguknak, hogy komolyan
megkisértenik, a nyelvijitast nem csak vadolui, avvagy mint te-
szik, egyszeriien elitelni, tapaszatalni fognak ol magol is, hogy
nem minden elvetnivald abban, & mit az létesitett, nemesak,
sot egy tekintélyes nagy része olyan, a mirdl elére megitélhet-
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nék, hogy megvaltoztatisa akir nekik, akiir msnal drokre le-
letetlen fog maradni, mar pedig nem észszerdt dolog ol yasmit
kisérteni meg,a mi elorelithatolag nemcsak eredményre nem
vezet, hanem magab an figyet is veszélyeatetl. Hu Nyelvorék re-
formjaikat az észszeriin elérhetore fogjak korlatolni, hozai még
sikeriil a kozonségué] azon meggyizddést gydkeresteini mog,
hogynem neheziteni, hanem kirmyiterd,a nagy kigiinseonek hoz-
zaférhetobbi akarjik tenni a mitvelt magyar nyelvet, mint az
eddiz volt: kimaradhatatlanul be fog kivetkezni ax altalanos
clismeres és a vele jaro siker; ba pedig est nem teszik, legye-
nek elkészilve nz ellenkezd evedményre, arra, hogy levékeny-
segok a Dandck hordoja toltogetese lese.

I1L.

Ha a nyelvajitisnak méltin sgemére lehet vetni minden
tudomanyos iviny teljes hianyat, a Révay positivismusival
homlokegyenest ellenkezd tapogatodzast, késsilletlenséget, &s
dilettantismust: a Nyelvérnek, ha nem is ezt, mert ¢ roszhen
dicsiretes és peldis szorgalminak és hatarozottan tudoma-
nyos iranyinak ignzsigot kell szolgiltatnom; mwinden esetre
némi hirtelenkedéstt meéltan lehet hibfztalni. Elore megilla-
pitott, s minden ingadozist kizdrt alapelveik ninesenel; s a
stanfcakogmanyoke a vizsgalat ald vett sz0t elobb itelik el,
a szabilyokat azutan vonjak ki az indekolasbol, arra o mi &
targyra vonatkozolag clozileg mir tortént, sem nem figyolve,
som nem hivatkozva. Helytelen eljavas, ugyanis a ki csak va-
laha ily buvarlatokat tett, sajat tapasztalatibol tudhatja,
mennyire képes egy-egy hoszas iddn 4t tizetesen buvarolt
nyelviény a vizsgilot megjatszodtatn, a melyrdl, midén az
igazsag elvégre, némelykor évek eltelte utin megtalaltatott s
a vels igazolt szabalynak bizonyitékaul felmutattatott, az
avatatlan nem is gyanitja, hogy egyetlen 2—3 szobol allo
pelda az illetének mily kemény firadsigiban, utinjirasiban
allliat, anaal nagyobb faradsdgiban, minél ritkibh maga o
példs, minél gyérebb a hasznalata, s minél sramosbak o ha-
sonld de nem azonos elofordulatok.
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Hzelott kit évvel a »Nyelvire szerkesztiségének egy
ezikket adlam 4t; de az nem kis csudalkozisomra a papirko-
girba keriilt, pedig a czikk tilem telhétdleg nagy gonddal
volt kidolgozva, s egy két azelott elmondatlan ig-usilgut, i
nem egy nagy becsit peldat tartalmaz vala, A cxikk a nﬁlv-
ujitis lévedeéseivel foglalkozott, 5 mivel a benne cloadotiank
targyamra tartoznalk, nem latom feleslegesnek, tartalmat, a
mennyire eszembe jut, itt dishéiban kozilni, .

HibAztatim n nyelvujitist, hogy eldziik némelykor
nagyon i haszuaveheto miveit rendesen figyelmikre sem
méltatak, s mindenik figgetleniil akar vala ujat teremteni,
rimutattam, hogy tovékenységikben a folytonossignak (con-
tinuitasnak) semmi nyoma, s minek szomorn kivetkezése
vala aztin, hogy a szerencsésen, nem ritkin cgymistol egé-
gren fiigretlenil kigondolt, s megtalalt, egészen egyezd uj,
milezd vagy ilyen kifejezés nem tudott megillapodasra jutni,
Allitasom bizonyitasara szolghlo paldaimat a termésuet-tan-
hol & féleg a kimiabol vevém, mint oly meidern tudomanyol-
hol, melyekben uj szavak alkotisira leginkabh volt sziﬂésu}m
kivetkezdleg alkalmas peldak meritésére leginkabb Iciuﬁﬂccr?:;
nak vala. Czélomra Davynak, Pethe Ferenes forditotta fold-
mivelési kimiajat, Kovies Mibdly kimiajat, Varga Marton
Természettudominyatvégre Schuster és Nendtvich Vegytanit,
s részhen Mihalka Természetrajzit hasznglam fel, kiirvan
heldlik s egymas mellé allitvin az egyméisnak megfeleld mi-
szavakat. A Lérom elsének eljarasit, mint a kiknek mfisza-
vaik tisztdn o magyar nép beszédét kivetik mivelt kirben
(in regione exculta) helyeslém, a harom utohbist, mint a
113&'31}' attol ok nélkal s o némel nyely ut{mz:ﬁ,gﬁm;‘;l eltér,
hibastatim s alkalmat vevék innenkifejteni abbeli nézetemet,
hogy nines oly nyelv, melyben ha kellsen megfigyeltetnek a
nyaly thrvényei, o mitszd alkotiasnsl példai bﬁségffuuu {el ne

talaltatnanak®) igy a ki nalunk a magyar miszavakat
[ ¥ Kiltndson a mugyar nyely mintha caak terméezotts] volon
reglkowa. A milszavakban a ludomdny mintegy jegfilve van, & ha
:Tl'ﬂd‘mﬂgﬂ_rrl _1;;:.' Rifejesnom, annak  mintegy Tegmogesh, legfoll kivi-
E283iY 8 Eiltészetét képerik. MidOn a némethen mbszdrs van szikaséy,
Rnyelv tindére eltér a nyalvtan megszokott rendes szabalyaital ds . . .
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akarta leforditani, annak egy jol felszerelt magyar konyha
sgerezamait, targyait, anyagait, és az egyes dtelek neveit kel-
lett volna kivetendd mintfikul valasztani, s a peesenye-silto,
derelys-metszg, gyuro-tabla, reszeld, abdarlo villa, dagasztd

... magyar szerkezettel 4l po o, szt 2jh bt kﬁshesxédh_en iy mn-_nflja :

ein guter Freund, de matr az fsmerctes kalonnl 1115;{325]1“1!1‘_3{

swer ds 7o & felelet egyezecilen A mAgyaros sGut-freund,« moert o mir

eanlongy mitiszd, mint e ehwirabivod, arhwivses hrod i:..; .jlg;.'nm'.nuk" i

YOS kifejexén mbdot, mint & kignepinilsaulibet, kilttiebbet a kil-
bészet is nngyban haseadljs, g oo ein minntich Wort, midén Jokai

sArany embers czimil regénydt nametrs forditoltil, a forditd a rcgéfuy

czimﬁ;. jpen helyesen, németil ! #1hor t’;‘uld:.nuu-n-chr-n"elfr nem prakig ¢

sDor golidens Mann cemnk forditotta, mint ezt a gzerzo u?h.p.._ﬂ.}a vala, —

Tudjuk, hogy hirtolviszonyban {geuitivua} i I!ului-r_‘,t'l.'ﬂ.‘n. n. 1:1 rt dolog mn‘a:g,—
aldzi a tulajdanost, p. 0. Die Sohlflasel ilar Thilr, az ajtd Kuless, rn.eu. igv
midtn mtlaztt akarvén alkotni dsszebett az{n:ﬁ. s«adnl.uieges_i.ii. alyeu‘tuir

ugyanis meglorditvi, MAEyirosan Lasznilja : Dia r.['}hul'j-ﬁl'.:hlu.‘lﬁal = u_;7:||—
kules, — Iyoen muagyhros seorkazel még B német kaliol |1].'|311.th:1 o 1r.ﬂ‘-
tolkos névmbsnak n finéy utin rag gyanint hagsndlasa, poo. Galiebie moein
a snichte tagaddsatoikinak nyewmatil végeth magyarosLn eladl amimnk
haszmilas: n{u.hL will ioh,e helyett: ieh will ea nicht.lgy tu&ju]r:hc-g-y rbgre:
gRld jelone 1 multia a németnek s csalo ngy van,tuintljll:-n.rnu'f]y IIIZIQI.H
nyelvnek, s csakugy hazznathatnd Desetolt stk eldréseéil, mint mds
nyelvek, p.o. & vele rokon angol, de nem teezl, hanem hielyette az elvont
pyikorelnel nd elstisbget, i minh tessi ezt mags o nip is_._ emberenildé-
kezetet haladd ok dta n mage vendszavaiban, po. Bpeise-Aimmer ango-
Il dining-roam, Stehpult, evek helyett : Speisond Zimmer, Btehend T'ult
sth, Ok enmek & nétmet nyelv 3 neme, melyet, Do szabily szerint akar
vale élni, nem ngy, mint & latina =mala rotatorise- ban egysetT; !mm.am
kiilén a néveldndl, killin a régzeailondl killon-kiilin kel érvﬂn_‘,‘cujterfm-,
Loy ezt kikeriilhesse, a nyely tindére olyasmird] gnuﬂu!k?duit. 4 I_I'II-'i'F'..!
¢ nommal valt bajoskodist esakugy ¢l lehet keriilni, mink nzangol i Es
bz magyar =6 §+ réazesill jelen igendvvel. Nem keritlie ol figyelmemet
a két nyelvész-tekintély ; Sehleicher do Miller M. szon folfogdsa, hogy
az ily a-::gﬁlﬂészetélulekhen sl fre-eb epy regitb angol szisg sange
{ondvi épzottl sedrmasiatjik, follogdsnknnk nzt advin odeal, ln?gy .M.
ing-végzeinek az angolban egyavint vin mind fopevi, mind melléknivi

drteline, de ugyanaz @l & magyar =0 de iFendvre néove is, 8 ml kitimnik:

mind nz iy egpysrori szavakbdl, ming : bokkent, itkoat, allenzd, du_hu-
wi, mapd, eskilvd, menyegad, keresptoll, hsz-tiiz-niud sl mind £ Oy
szatdtelekbol, melyeknek eloras:ét képesi. s melyek lotembs Tészabon
tin réezesitld igenivi drtelemmel csakugyan bir is, mi pem bizonyosh
anngl, hogy & mdsik ceak oly tekintélyes sefun regaiben ezl annyics

LY BEAVAYAT A NYELVOHTAS Uovines, 45

tekend, turds tiseta, irdsvay, tejleves, mirths, martalek, szelet,
ceipet sth. példajara képesni a ezéljira szitkséges suokat, a mi
pedig igy nem keriill volna ki, arra igenis lehetett volna més-
honnan vilasztani analog képzés-modot. Tive ez vala ezikkem

elvesstette, mint s svéd san d e<, azangsl af noge | —o czoddlatos Sszji-
risl taldlkozdsnak okit alibb fogom fejlegotni, exuktal elégnek tartvin
nyilvanitani, hogy fry dllvén o delog, drikee meglejthetetlen fog eltttem
mpriddnd & nyelvajitdas vakmerdségel widdinek azon dllitdsa, oy a
németes elvent gyikik ndlkil egy magvar milnyelvet megalkotni lehe-
tetlonsdg lett volna. Bizony forcsa ! ndmet kilbSi nyelvében & miliza-
yaiban magyar sserkegetokot hasendl, nakiink pedig LL;_{",';MI.ELZ. nonit 5ok
azdzadok Didlessadon ndpet, jot, mintuszerite alkotott, nemn - kell, hianem
utémozznk azokaf, 4 kik ivigyelhetnek Lénninket, The a  miiexd-alkokds
példdinak meptizyelésében méx bimolatsb o magyar nyely thndérének
axon dies mepkilbubiztetdse, hogy oly népios Osszetett mlszdlkban,
melyek alkotd részekbOl G010 tirgyal venusk hivatve Kifejesund, ba a
birgy eoyetlen alkobtd résshal all, et tesz! elire, 8 melldknévill haszndlja,
a masik sgdt podip mint foevet utdng teazi; p. o sarany-ra,« »cgiist
kapile, stoj-lovese, stig-Eaposstae, shabloves,« ba pediy kot vagy tibh
réazhial all, akkor azon alkotd résst tessi oldl, mely tulnyomisdgban
lawin, o tarpy tile kapjn o nevét, g et or &g ldprdvel nlakitja melldk-
névyd, P, oossturds csusza € salmas rbtes e seozates bablevess, Hdta
framezin tuddzok mat tettek, middn a kimial miszavakat alkotbik?
ngyanezen kildnbéetetést alkalmaztak, s gy letbek g sacnde sulphu-
rique é8 salphurenx,s =6, phosphorigue éx phosphorguxs, mit aztin
Kurdpa tudizai g oly helyeken, hol mint nalunk, o tulomdnyokat Inti-
nod adtdk eld, o megfeleld bfin  vérzotlel kiészsbpesan  dlvellek, osed
barbariamusdival mit gem tirodvin . speidum salphurieom  ds -osum,
sheidum  phosphoricom &8 -osnme  holoth wx g kdedssdr  oredetileg
# francein nyvelvién nem volt meg, valamiot iy dltalancsgdgban; mint a
magyarban, & némobben sines, 4 mépis o kimiai miszavak magyarositd-
giban nem kelleth # magyar anslogis, melyet s frunezianak; middn &
termiszot titkait colleste, s anoal megleleldt akart alkotnd, utdnoznis
kollott, hanem olyas valamit gondoltak ki, & mivel midon eredetisépat
nepideltek, iddtlenek lattek, iy kelethesctt 4 sldn-savany 85 kénessn-
vany« lielyett n okén éleg-sav, ds kén alocs-suve sth, Legfuresibb o do-
loghen, hogy n ndinet, kiaz Stoleit o fenlebbl kilonbsdy bétels nélkiil
eoyveraiiion ¢ » Mileh-, Kroute, Parndeissuppé-nek; Huotternudeld-nek ne-
verloel, a bimial miszavak forditasiban ssiikadgeanek talalte o franosia
mtiszavakat ntdnczni = $-]_:']_|_I}Eph1'_|["r &g Bolwefel-ainre-«t 05 »Phosphorige
&8 Hehwefelige siures-t mond, & megyar meg azt, & mit o nyelybea min-
tszeriit kdssen talalt; magitol eldobta, ¢ menthetetlenill rosszat alko-
tott Lelyette, Ionen ceakin Dr. Stidchardnak Berde Avon forditottn Chemin
iskolif, Kolozgvir, 1849, képow kivételt mintaszeril jo magyarsdgival.
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tartalma, de mint mondém, nem kiziltetett, pedig hogy czik-
kem tartalma hatirozottan elyan volf, melynek lkbzlésdl &
sNyelvire szempontjabol is feleslegesnek talalni lehetetlenség
volt, eléggé kitlinik onnanhogy Imre 8. atolevalo s Nyelviir-
teneti tanulsige-aiban a »la fex (lithos), asvanytani, sany eny<
D 0 L8, ECST kimniai mitezavakreol sudlva, nem keyeshet mond,
mint ezt s » Ha valaki a tudomanybeli purismust sziikségtelen-
nele vallia, s ehhez képest ama képzésmodot eliteli: értem,
de hia a purismust avagy csak az Akadémia altal ujabban
elfogadott kiterjedéshen is valositani akarja s a nyelvujitast
milszok magyarithsiban a népies kisprésmodokra  akarni
szoritni : azt nem értem ; érteni lehetetlennel vallom, — sit
talan &lltthatom, hogy az nem érti, mit akar. Minthogy pe-
dig felhoztam Tmre Sindornak ezen, az enyimtol eltérd néze-
tet, sziikségesnek tartom ved ey is fololnl. A képzok kizol
a »la Te« (a lithosbol) kivételevel, a tibbi u. m. sacs ecs, ay 29,
angy eny® & magyarban tettleg mind loteznek, sem nem fGjak,
sem nom idegenek, st még csal a népies hasznalathan is sem
nem ismeretlenck, sem nem szokatlanok; szb és fogalom
kiszitti semmi belsd sziikségképeni dsszefiiggés nines, s az éun
allaspontombol a velok kepzett spavak ellen jogos kifoghst
alig tehetni, de igen is tehetni az ellen, hogy a Bugaték sze-
mei elott girdg-latin képzok lebegtek, s nekik oly koltott
trtelmet tulajdenitottak, melylyel azok nem birtak, s czzel
mintegy meghamisitottik a szoképztst, holott erre semmi
sgiikség nem volt, a mi aztan azon boldogtalan elmélelet is
szitlte, hogy a glivdg logos-t tartvan szem elott, a tudominyok
&5 o velik foglalkozok neveire az »dsz dezet alkalmazik, imit
vin magukat is, masokat s egész addig, mig az élel azon ke-
serii gunyt nem iizte veldk, hogy o német vargik magukat
sértve érezven a szellem aristokratia e killinkideése Altal, bileés
forradalom utjin meg tették magukat ezipészekke, a haj
fodoritok pedig fodraszokka, kényvkitok kémyvkoteszekke,
megannyl — s»logose-szi magyar forditashan.

Nem kisebb ellenkezésben van az én elfoglalt allaspon-
tommal ugyanesak I 8. fir most idéztem mive Livelked
helye, a hol Pethérdl, Foldi &s Disezegi-rol sablva eat mondja :
»Ezek atlattak, s kivalt utobb Bugat és irsal vilagosan fel-
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fogtk, hogy a szoval megjelolends targyak sorozata vegte-
len, s hogy nzokhoz sem kész szokat a nyely megleva kinfsﬂ-
bl felvenni, sem oly kinnyen alkotni, mint s széptudomé-
nyok, tirsalkodaselk sth. kifejeséseit, “nem lehetséges, Bazek
ﬂ,'lr‘]atmk, hogy emez uj dolgok megielélésére az dsi. i-;w:ﬁé a
kozhns‘:crmlﬂthuli képaik helyesen nem ;ﬂkalmazh:amk miis-
kép szolva: népies kipzésmod alial o hisnyzo nevek eIEj e
teremthetik.« 1. 8. urnak most idéztem hebl_'g.'e cgy nagy téve-
désen alapszik, melyet megignaitani annyival inkahhnszukaé,
ges, mert meggybkerezése valoban nem kivanatos. A nyelv-
i _]:rtﬁs kiiritl folyamatban lév targyal 4sok ma mar area n:lézva
teljes cgyetértosre jutottak, a mit rémmel constatdlhatunk
h?g:,'l egy muvelt irodalmi nyely létesitése uj szavak all{utfm:.
uelkfll elérhetd nem volt, a nyelvijitas Jogosultsfiga id4ig Lt!l
viu asmerve, A targyalasokban felmeriilt akadékolisok (difti-
mlrltalns;u]cj tehat nem erre vonatkoznak, hanem szon vissza-
C’-I_Esekru? melyek ennek palistja alatt elkivettetiek, Azon irénk
lcszi.ﬂl, t kik a nyelvajitashan vésst vettek, vannak olyanok, &
kiknek az alkotisaikban Livetett clveik és c-ijfil'&s;-lttﬂ I';J.k
ellen Ikif'crgﬁ,st alig tehetni, s ha alkotasaik kizhen 1|1inde.r;] uj
szavaik a mértéket vem ditik is meg mindig, ez nem elfrv.i]i
lLelyessozének rovastra tudando Te, hanew igen is a feladat
nehézségének, melyril elrve is meglehetott volna Josolni, hog
egyes ombernek nem sikeriilhet az annyira, hogy az F[ltﬁ?‘lir
l;iﬁvet]fezﬂlc rajta egyetmist igazitni valot ne talalnanak
Uyen irdknak tartom én a nyelvijitas ferfiai kozol : S&-udor:
Istvant, Déesi Samuelt, Pethe Ferenczet, Wovaes Milialyt
’_Vtarg:l Martont, Foldit, Fazekast s Dioszegit, Ex:ant-l’%yﬁrgyir
Jozselet, a kik egyebivant nerr 4llanak egyedil, s jo :;mgymx
H{ugra nézve dicséretesen csatlakoznak hozsijok a kivetke-
#ik Benki Fer. (Magyar Minerologia, ]{ulmrlsvar 1786, 8 r.)
Horvith Adam (Magyar Psychologia, az-az lolekrsl valo t1:l:-
_1101'[151:!1] Pm’i.* “l 'i'ﬂE 8r,) SegesviriJ, (Derham Physico-theo-
ogrjinak kitind fordithsa, Bées 1798, 8 r.) igen taltlo néze-
tuk;_li,? ¢s rod. torténeti adatokatl tartalmazo elészoval; Hu-
Wyadi Ferenez. (Kevesztyény avchivarius, Vies 1?5}4: 8 f}
egy elottem ismeretlen nevii I'advoeat historiai dictiona.rit;-
ménak forditoja Komarom 1795, 8 r, Montagne Mih, ki-
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lop-kitlonbféle targyakrdl valo gondolatai mag:nLr RT;JtUS]:‘L:i
Pozsony 1803., Panczel Pal: (A magyar 1'!.}'&].?11?.':: : h. la.pnz_l .
rol, kimiveltethetése modjairol, eszkozeirtl, N _e%}ut.u 1?1&9r !
felolet, Pest, 1828, 8 r.) Magda Pal: l?hlng;;.rurn;-sn&gna : rr.
hatarorzd katouashy vidikeinek lagujabb sta_t.:srt. ES %m,.,rt
loirasa, Pest, 1819, 8 r.) Nagy Gyirgy (A I]E:-I:ESIH}TIP,];'IQAE:]{ I.h
tarsasighan, Kolozsvar, 1828.) Langhy J.I v 1353? E.nﬂlm ;3:5
mindenség Telett, Pest, 1728. 8 1) 1’53.[:1.‘.:.? E.’Lmui, ] ]: ]: o
igazsigtalanul agyonhallgatoft ird, &5 tibh msok, n{ i ahﬁk-
vezeten derckasan meglatszil, hogy a magyar nye vet 8% :
nek talalni azon egyszerit okbal nem tuﬂhuttﬁlﬁ _mc;t a:dﬂ
suiiletett magyar nyelvik ialjnssﬁggﬂ_‘l nem volt E"!.E:llxlll." :u:i é?:
hato, a kik kizol tehat egyikre sem illik I.I S.nak mn‘s }1 ;
tem ket helye egyike sem. Halljuk esak mit mond [Et Te I;L
miive eloszavaban »A magyar nyelvben azon 1gye siu.; m;
hogy a munkat nemesak a tudosok, hanem azok 127;:1}11 ]ll.nm:.-
megértsék, o kik csupin csak magyarok.s Lsmit » ; (& o
vezetesh konyv van mar magyarul elyan, mei}'akuif a 8z =
z6i a tisztibb magyar nyelvre tiﬁreked‘tclc. A Dmsi;:g:h :
Tazekas fiivész-kinyve, a Kovies Kimidja La i JI?‘utlm ] z: al:‘,-
sisse, Mindezeket a munkakat nem B-ZIEI].ESI ifink 1rtm‘:.e§ ‘I'lrk\u:
ban igaza volt. B mitvekben mas, mint fisatin Jpagjig :EL
zisekkel még olt sem talalkozunk, & hol a lcfur{}l’f-:m‘ti :Tl h-.;];,
némethl kellett magyarra attenni, abstract g;,-t!nkc':.]\ ¢ ]‘{£Ett
képzéscket irmagul sem talalunk; o ql.u':t_ﬁatnyr.mr ta;lt:m 5
libatopp nem nz, mert benne a stoppe fineviil sze:'f;;:u :r ..lllll'l:!;;l_
hogy & sz0 Debreczen vidiken Onallo szoal €l sajat i ?r'”.
som szerint is, & ez irAnt Révay nyoman mfr.r a.l?km'r IEIL.EHI. :;L
podas jott 1etre, melyet ugy Iatszik a »?: r:.‘el'-.-'ttr_:" 18 ﬂl A .
welitir¢-t niem helyeslem, mert a for' gyiileér uu{ﬂlﬁ finévi ‘tm
tomra nem @1, itt jogos az igaziths, de az ni:,'q?m.ak M!u‘l}m
cybrak. Kiléndsen o Dibszegl & Fuzckas&l‘; .F'u\fusﬂxunj".l.l ]e
avon esurevitelt batorkodom tenmi, hogy miutdn © nemesat
nngyszerit hivatottshggal s a legdasgazdagalib “.”.{[’.‘Ea,r “i:ﬂ:
nek hirasival, hanem ezenkivitla lcgull;s-,hnﬂ,sp kifojentse nlu
mind a nép nyelvbél kivilogatdsiban, mind u_m‘:‘m&k lﬂ;%mu u
lastban azota is utolérheletlen lingessisiggel 1E-utt mik :nég
maig is ugy szolvin illetetlentl 4ll, s tobh mint felsedzad
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wita €l vele minden vallasfelekezetbeli magyar ifjusag és az
tsszes tudds vilg, — maght a rajta itt-ott tett javitas-felet,
melyet Mihdlka, Polya s masok teltek, an eredeti miisza-
vaival daszebasonlitva; legalabb tn javithsoknak nem  tudom
tekinteni ; méltan Tehel a mitvet o legfonyeselh, legikeshben
spolo bizonysfgtitelnek tekinteni arra néave, — o mit T 8.
szinten kirdeshe tett, — hogy o tudomanyos nyelviink ni-
piesen, azax nem nyslvajitds dltal fejlodik, magaban, legalabl
srfindékos alkotis és smerdszsdge nelkil, esak gy birndnk ma
mivelt tudomdnyos nyelvvel, s talin hamarabb czelt drtiink
volna, mint nyelvnjitisnak Bugit-fele miiszavaival ; A
igy keletkerni fogott tudomdnyos nyelv pedig olyan lott volna
mint a Didssegi-Fazekasék mimyelve. Tzer szerencse, hogy,
mint o téiy, hogy tervhe volt vive, ceyik azon korbeli egye-
tomi tandronk (néhai Csansz tanir), neki nem illott e remek-
mitnek, s ki nem szoritotta a hasandlathol, mint alogy kiszo-
ritottik o Bogit és tirsai kores szavai elizsiknek jobh sorsea
drdemes s javitas ellogadisirn cgiszen alkalmas miiszavait,
a minek aztin az lett o nem épen Grvendetes kitvetkezise,
hogy nz orves- és termiszettudomfnyok nyelvezote oly kiri-
vhan mbs, mint akaraz élet és larsalgis, akar esak a (6hhi
tudomanyok nyelvezeto, mintha csak két kilin nyelvmiveles
gyiimblese volu, ‘

A visszadlésok nem itt kexdGdnek; mert bar tudtomra o
férfisk szorvosartolemben veve nyelviszellel nem loglalkozlak,
de oly ép nyelvérzikkel birtak, a milyennel napjainkban leg-
kitinibh ivdink is alig birnalk; s megtejthetetleon titok marvad
rednk néwve, hogyan volt ax leheséges, hogy az idegen nyel-
veknel kimulathatolag oly eeljes & alapos birtokiban nyelv-
grzékikel mimnden idegen svinezcttdl oly tisztan meg {udiak
Orizui ? o mit azenban én o latin és girde nyelv alapos tu-
dasibol vilok kimagyarizlat, mely minden ollogultsigiol
&5 elditélettal kipes vala ket yisszatartani; ugvanis é nyel-
vekot caysimnek tekintil vale, melyekliez kinuyi tolt néme-
tet, angolt, franceiat, magyart hasonlitani, 58 mind tékolyeit,
mind hifinyait mindeniknel biztosan mérlegelni s az iteletho-
zatalban senki fidra nem szorulni, Azt sem szabad feledniink,
liogy & ferfink életéhen a nyelvésseti vitak mégz nogyhan foly-
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nak vala, s ha magok nem is vettek bennik kizvetleniil réset,
bizonyosnak litszik, hogy azokat clenk figyelemmel kisérik
vala; orre Jatszanak mutaini Kovics M. kivetkezi szavai:
stiménys congeries erystallorum super una cademnue hasi.
A tudos Revay nagyon helybenhagyta ezt a Ok, middn cet
vele kiziltem.«

Kazinezynalk fentebb a Nyelvor utin kiizitltem nyilat-
kozata mindent megvaltoztatott: a nyel visgell vitatkozdsok
nemesak vesztegeltel, honem egeszen kihaltalk, a minthogy
epesz napjainkig e téren nem tortent de semmi, — Horvit
Tstvan és tarsai Rovay halala utin o Hno-magyar rolonsig
felett palezat tivtek s kimondottik, hogy atiol nyelvmiveld-
siinkre hiramolhati semmi hasznot nem reménylenek; o Tatin
nyely, melynek birtoka altal legalilb a nyelvtudomanyi alap
Wiztositva volf, eszrevétlenil], de annal higtosabban kiveseds-
nek indult, mig o német nyely mind nagyobh s nagyobb térd
kezd vula clfoglalni, s o keletkezi ujabb iradalomban a T1-ik
Jozsel germanizalo nralkodasa alalt niweledatt, s most mbr
nagyra nott ujabh nemzedck Altal egyenesen mintanyelv-
nek fogadtatott el, — most ichatb, mint fentebl eloadim, a
nyelvajitas uj stadiomba lepett, melylyel a fentebb elszimlal-
tam forfiaknak és miiveiknek, aunyi szorgalom ¢s faradsagos
tanulmbny gylimilesének, melyek most egyszeriien mint hasz-
navehetlen lom felredobatiak, semmi kize, Sajnos, Tiogy
enmek kivetkestobon nem ogy nagy tehetségil tudos féch, ki
az Arral uszni nem akart, néma titlensigre kirhozolt. Fauek
tevekenysége Heetin magyar és fudominyos, meg pedig ali-
pos indominyessigon nyugvo nrelvmivelés, a kivwvetkegild
pedig elihez képest csakis dilettantizsmus, német mintidk utan
kapkoda idegen isteniméadis volt. Azon kiiriilmény, hogy iskoli-
inkhan az 6k alkotty miszavak orszagseerte el vannak fogadva,
semmil sem hizonyit melletitk, mert nem az lot fogadia el
Glet, hanem az fket alkoto tandrok parancsszava, melynel az
ifjusagnak osztogalni szokott srden-osptalyok kiszolgaltati-
saval kinnyin volt kényszer-forgalmat bivtositani, egy egiss
emberblton b igy azutin esak agy wegtanultaaz ifjusaz, ming

akirmely mis idegen terminologial. Tudjuk szt is, mily nagy
n szokis hatalma az embereken s mily nehéz az egysaer meg-
sz okott akar jorol, akar rosarol lemondan, leszokni.
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Ideje tiizatesen clmondanom azt, & mit 411spontommal
f'JSSEﬂl'i-?!‘]llﬂli'.'lt- a nyelvjiths videlmére elmondhatok, s kil
1]E'J‘f("|'l, wit tartok abban olyannak, o mit, ha nem iti is meg
teljesen o mértékel, ma miar a i ivodalmi nyely veszolyes-
tetese nelkil hajos, =61 veszedelommel jaro volna bolyzatni ‘a
egyittal a Nyelvirtknek fett igivetemet is tcﬁnaitem;:m, -

Szoba lozatott ¢ tirgyalasak folytin, s i:iﬂn’ini'mcn Tmre
Sandor ur nyomattkolta o nyelyajitas vedelinére az »ujitis
valodi seiikségeit, aesthetikai s egyeh dselbneit.s I—To"v;ln.
lehr’E Az aesthesist & nyelvujitis vakmerdségei m-(-d;i.m
Loz fel, nem erlem. Szdp ugynuis az, ami egyszertien torme-
szetes, a mibil doként kivetkezik, hogy vem lelet az, a mi
eltl.ljl eltérd, De vajon egyszerl s természeles volt-e :'L,Tl‘;'ﬂ]‘i'—
ujitis fentebb érintettem proclamalt elve, mely a német nyil-
r.'EeL_ tette a magyar nyelvock kovetends nn‘ntl:‘ai:'w:‘u., 5 amk
pegjirisit an clvonl gyikerek vessedelies olmélele alkalma-
ahsfival, & tohh hasonloklal wagyarea ugyszolvin lefinyke-
pezte? Trenis, oly drtelemben, mint a francsia kertek a
magol minden elképgelhetd alakea nyirhalt elofaikkal, o hr:]
a esudilatos van téve o szép Lelyare, 1 minthagy urﬁ;t]u:"}';ul &
franczia o merveillenx-t gyakran szokia a seipre Il:ll-:?:‘;ll:’is-
kapen haszndlni.

At nim mondom, hogy a nyelviisetin : hivonyos tarmi-
srettil ‘:r.*uth‘: ritermetiste s hivatis nem kiviutatik meg ab-
ban, a ki azelitt ismeretlen o fogalmakea 0 kifejeziseket
akar alkotni; azt sem allitom, hogy o legteljesh ]{{'-.s_\:ziﬂtségii
nyelvész is szitkségkipen biv vele mindenkor : — deagt igenis
Imﬂuﬂ{:m, hogy a kello késziiltséget, anyely tirvényeinek teljes
Ismeretét 8 a kowoly akaratot &s eltékelest, nzok ellen
sommi kévidmények kit sem véteni, még magaban nem
potolja, Alkothat jot is, a nélkil, hogy tudna it Jo g, o
wit alkotott; de épen figy roszat is, =|. nélkiil, hogy lc{‘rddjrlm
vonatis esetéhen meg tudni mondani, hol a haba? Az ily
mukddés legjobb esetlen 15 dilettantismus marnd, Kz az il'i:i
J.'I_}‘:::l'-'l':‘r.‘isr',ﬁin_. melyril it szi vin, o mennyiben csak is a nyelv-
witveléshen  nyilatlkorik, alkalmazott nyelvérzeknek mond-

4%




52 BARKA FERDINAXD,

hatd, s Gy visgonylik ez utobbihoz, mint birmely tudoming-
han az alkalmazotl tan a tiszta olmélethes, A nyelvorzoket
joy velom meghatirozhatni : A valamely ..Il?'-n,l.ﬂm“ .tﬂtt]t*g
letezt torvenyek és lsszes nyelvkinesnek dszitnszeri, velo
spiiletett hirdsa, mely minden dntudatos megfontolas, a n;.‘el:r—
eryed akir egiszénclk, alkar resgeinel merlegelése nélkil
1-.1-;:'5 Yialloméasra kipes megitédni: beillik-g valamely s20 mng?f
kifejezés annak alkataba, horzi tartozik-o ahhoz vagy ‘H'E']Il.')
— Tiehet igen tikélyes is, deigen toleoletlen is, mert tisstin
teymészet adombnya, a mely a hiny egyed, mmyifﬂitﬁ., lehet
egyarint dasgazdag avagy koldus-szeginy,  anért a Eulhiu.ha-
tisnak csak fgy ki van téve mint a ]I._".’(‘!‘ﬁ?lf-".i'fifllh a mint :w_,t
elegge tapasstalliatjuk egviknel az egyes tﬁ:nl}-'nlw.-ek t.f;vt}'h.*-
sein, a masiknal irdk és nyelvijitok hotlasain. Nyelvirzéke
minden embernek van s tart mindaddig, mig valamely, a mfi,
gacnil agy lehet miiveltebl nyely, melyet elsajatit s @ sn._1{11.a
janak eltunyilasaval, lenezestvel dllandban azon gm_wh]lk{:za]c?
ki nem szoritja, — @ mi a nyelvijitiskor nagyon 1s gyakori
o volt.
e Az ivdi nyelvbsztim esak is nyelvmiiveléssel [oglalkozd
emberelknel : kilteknel, kinyvszerzoknel f{:rdulhn.j, cl, még
pedig tnként soha sem, hanem esak is egy oly ex.'_os;r.:r.kus v
Jiatas folytin, mely a nyelvben a lehetd elérhetdt, talin aw
clatt sohn nem hallott uj kifojeséseket {carmini non prius
quditn) akar felfedezni. Addig mig sajat anyanyelve terén
m(rmg; ha kitlimben ép a nyelviracke, s alapos n}'eh:t:mi it
veltstge sem hifnyzik, a milyenck voltak magyar iroink Fauk-
nem Javétel nélkil emész a Nyelvajitas T1-dilk stadiumiig s o
valosziniség o mellett szol, hogy nem fog voutani, avagy ha
igen, esak annyiban, 2 mennyiben nem lehet ]ai\'fmu,tula, hagy o
nyelvuek kizhaszadlathan 16v5; s mindenki Altal ,]i'fl orfett
nyelvkinese & kifejescsel s mindenekfelett alakjai ajak altal
megzavartassanal avagy épen kiszorittassanak & t.nl:i:n ey
Jasat-nyoly teremtessél, Mihelyt azonban errol h-ti_'-.r & ul::-
e nyelvek Gszifrisinnl sajit anyanyelvibe atiflletéstt .Ed.htr
akaratlanul skir seantszindékkal megengedhetinek taldlja
a hamisitas legott kezdetet vese 5 o vomlis mulhatatlanul be

fog kivetkesni
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Nagyon trdekes az, a mint ndlunk az ivél fsstin ezen
erbkidése nyilatkozik vala,

Mg irdi nyel x’tisztﬁrﬁﬁlunk legelosair a koresslyén val-
lis behozatalukor jelentkik vala, midan o megléva, az eltitt
tisztin kiltoi ds nyel vet uj fogalmak kitevisére kellett alkal-
mazni, aa fushg kiltd ahrandjoiral letennd, s o farfikor kiz-
napisigaba belepni. A feladat elképzelbetileg, kivalt kezdet-
ben aunél nehezebb volt, mert se o) fogalmal egésy serogil
kellett magyvarra attennd, s o nyelvkinesbél oly szovakat vilo-
gatnd ki, melyek az elitt egészen mis vilamive hassnaltatnok
vitla, 8 még ennck megtérténte uthn is huzamaos idének kellett
eltelui addig, mig o nép 4 rherdaakolt aj fogalmakkal any-
nyira-mennyire  megharatkosvin gondolkoeni is, hesaélni is
kegdett rolok, s a ssavak és kilsjezések o rajok adott érte-
ménynels mindenki altal megérthett hit jegyeive keadtek
vidoi, A futin oyelv, melybol az attételek cgyedil tértentel,
tekintve e nyelvonek egybeloglald fsyntheticad) természetél, a
magyarhoz viszonyitva mis drja nyelvelnél erre alkalmash
volt ugyan, de azért o nehéz kitedésnek valamennyl czen kor-
Ll walt oyelvemlékek egise a kinyvoyomtatas feltnlaltaig
vilagos jeleit mutatjik s a szolgai fordithsok sokkal gyako-
riabbak azoknal, melyekben méir némi énallosigegal is talil-
kozunk. Astrt nézetem szerint o nyelvemlékek igen is jol
haszndlhatok annak megillapilasiva, hogy ez avagy ama sz6
avapy alak valamilkor teitler létezctt a nvelvben, de kive-
tendd mintaknak barmi tekintetben s barmely irdlyl avagy
szofiizesi kérdés eldbntésbre alls avagy esak a legnagyobb
ovatossag mellelt alkalmazhatélk., Deoazon trdemil megvan,
hﬂgy a hyelvben a keresztyén valldson nyuged of fogalmak
kifejezésire nx alkalmas szavak &s alakol felfedeave s meg-
fillapittatva s benndk letéve egyiitt talalbatol. Ugyancsak o
nyelvemlékekbil pyozidink meg azon sajnos kéviilményril
ig, hogy e 1voi nyelviisztin eme vajuddsal kogitd nem egy
alak, mely az 4 fogalmak kifejeztsére mulhatational seiksé-

gesnck nem latszik vala, avagy a latin megfeleld alaktol
annyira eltérd vala, hogy a felismerés és egyczietés nehidy-
ségrel jart volua, elhanyagoltatott s lassan lassan ésprevit-
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lemiil kihalt, Fyeneknek felélesstise, a hol kimutsthatolag
spiilksig van rajok, mindig szabind.

Megillapodott nyelvtani alnkokkal s ivalylyal esul is a
hitnjitas utani idokben kegdink taldlkozni, s ¢ korban mir,
mint tudjuk, valodi s nagyneyii remek irdink sem hianyza-
ik, a kik derekasan kezelték ugyan o tollal s o magyar ivaly
megillapodasilios tetemes adalékokkal jarultak, de miveik
o mai irodalmi nyelyvel dsszehasonlitva, elavaltakuak teking-
hetik. Hasonlitsa tssze peldaul valaki azon kov legnagyobh
irgjanak, Pazminy Péternek izon korban kitsog nélkil jeles
Kempis Mamasat a korunkheli akir a protestins Szeremley,
akar a katholikus Nogall Janos forditasival s allitisomoak
igazat kell aduiz. A mit Swwrvas Giber » A nyelvijitisiole
crimil érkezesthen (5. 1) a vemek magyar iraly mutatvinyiul
ery ¢zen korbeli ird mitvehil idée, azt én csakugy nem tudom
oly igen szopnek falalni, minl nem falalja vala ilyennek
uzyan o sem a »Nyelvies V. kitetének IX. fiizetéhen egy is-
meretes  elbizakodott tudésunkioak magas életkorihoz oly
fren nem ill6 unyelvelésit, szakitolt missit o magaszialt
idézetnek.

Fizen, ax anya nyelvben minden ismeretes és keveshhe
ismeretes nlakot os kifejezist, kiltdk szimira & természetével
epyesi, abbol Gukényt folyt s izy megengedheti szabadsigo-
kat lehettsegip folfedegni vagyd threkves azonban kinoyen
atesap o megengedhetistg bativan s vagy idegen nyelvek-
bl merit 65 idegen ésejivast honosit meg, vagy oly kifejend-
sek tamadnak, melyek eoyik vagy misik rolon-nyely szew-
pontjibol igen is helyeseknek volnianak ugyan mondhaték, do
mar o magyar anyanyely szempontjabol a helyes nyelvéreok-
nek, — wely szizornan csak a meglévit s nem egyszersmind
a lehetit is helyeselbeii s dgyekszik az Gnfentartis bsuti-
nenel fogmva megivizni, saithségkipen  nyelvhibiknak kell
ket tavtani, kiveven azon egyetlen esetet, midon valamely, a
mitvelt nyvelvek irodalmiban tettleg letezd s azolban mulhas
tatlanul szikséoes, nem mindennapi hasimalatu, az anya-
nyely fsszes készletében pedig sem ol nem taldlhato, sem axt
teljesen fedezi cgvendrtékisézgel (nequivalens) nem potolhato
alak vagy kifejerés kimutathatolag Lifinyzik, n mint ennek
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nem esok vilunk havem mas, enropai mitvelt ivodalsakban,
kitlantsen a németben vannak példai.

Ha ay ily atvetelek sntadatosan s épen esak o saille-
seenek megfeleld aranyban kellé dvatossiggul titetnek vala-
mely sajat nyelvéhal nem potolhatd kifejezés avvagy finom
arnyalat (nem alak, mert 0 alakok behozatalirol szo sem
lehet) visszaadisiva, melyre talin a nyelv eddie képtelen
volt, nz atvetel egészen jogos és helyeselhetd, de a jéuan bsz
azt ajanlja, hogy az Atvételt azon nyelvhol tegyiik, el yhil
a7 leglevesh erdszak nélkil torténhetik, s a mig esak lehetsn-
oes 0 rokon nyelveknek misok felett elsﬁség%m‘ljnn]{-; —_— 1
mi mindlunk a nyelvajitas IL stadinmaban firtént, abban
ily okszerii elviesspgnek, newzoti Gnérzetességnek annyira
nines semmi nyoma, hogy a legtobh esetben akaratlanul is
eszéhe jut az embernel, hogy nucora coepit institul, currente
roki, urcens exivit, ¥}

Mellézvén itt s illetdleg késobbre hagyvin az idegen
nyelvekbil minden ntudatossig nélkil vakon fett srolgud ft-
viteleleet, it esak egy-let oly fjitast emlitek meg, melyeket
midén a nyelvisztin atvett, sntudatlannl, skaratlanul a rokon-
nyelvekbal kilestinzitt,

Tlyen n véviditésre vigyishal az @ melleknéviepzinek
an esetraghos addsa, p. o, a bezemben lvi kavd helyett: a
fiemembend kard, mely igazi trikseg (elimdeki kilids) mint ezt
. fag Fogarasi Janos o felismerte, de nem. ... magyarsid,
g hizony szitkstgesnek sem mondhatd, — énagonban abban, o
mit erre nézve ugyancsak Fogarasi Janos Gr ajinlott volt,
Liogy esak ige hatirzokhoz s névntokho, de nem eeyssers-
mind esetragokhoz is adathassék, mint szerencsds expediens-
ben Gromest megnyugszom, — A szobeli képzésmod egyéb-

) Pany, hogy a nyelvijitis alatt készilt aziknale egy tekintdlyves
FiaEet lehipt thrvdiyositoni canpin ax dltal;, hogy azon spi-spdrmaztabisi
wiid, melyet ax, on Kioa ss0t esindlte, alkelmazett velt, egyszerien
elvettetik a epy ms fszsperiibh alkalmarztatik, & mint tetbe vaolt et
vnlbsigeal Galgbory Gibor: « Tévedisele a nyelv kiiriils v milvilion
grtlem wpival, melyet o jelbol axtrmactatva akadéhol, ellenben g jelel- bl
helyagal ; — agn chafl-file kipadsekkel, melveket w clém-bill megponged.
hottknek, allenben ax efmed-bol sxirmaztatve belyteleneknek tart,
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irdnt & finnben is nemesak hogy dsmeretes, hanem egésgen
megsrokott és szabalyszerivalak (Adjectiviun dessivam} mely
a = o adessivus vaghos fggedd = fwon kipzivel alkottatik
= flipen, & honnan o neve is peoocajallinen, antoallinen, he-
delmillinen sth, (L. Linorot Menak o sfinn nagy sedtare-hoz
(Buomalainen ja Ruotsalainen Sanakivja) irt eléseavat V. 1)

Ilyen & mit Tmre S, ur mai irodalmi nyelviink egyik
chtelensegének turt, de o mit én teljesséogel nem tudok annak
tartani : a neklink a finnek és lappokkal kozis slege igeluitives
kifprink, mely legrégibl irett nyelvemlokeinkben is eléjon
widry poo. Sz, Kalalin (1T) prozai legendajaban,

#ttan azért nékiknelk tandcsokbiol négy forgd kereke-
ket szerentete s vas firfsziklel leszegeztett &8 élis borot-
vilklewl meghixéte, kik egymis ellen vilftoslag forogninaks (270
de mar a belile sos s+ melltknévkipzovel alkotot slag—tous
melléknevek tisstan finn-lappsag, )

A nyelvujitas Ik stadivmaban o nyelvisston ez Os
régi alakokat ismet felfedeste, s én részemrd] nemesak nem
budom hibaztatni, hanem mint igen szép hangzisu és valoban
sokszoros hasznalatu és gy sxithstges alukokat szerencsés kise-
gitoknel tartom a tudombnyos nyelv egy oly seitkséglete pot-
lasira, a melyre a meglevi szokésplet miv tettleg mind fel
van haszndalva, a nelkild, hogy asnak minden arnyalata egé-
suen malg is fedezve volng,

b A fpkbe-bdl magyaral ;o alak, mddseer, wem; B skl axoef ez
il vitkabhan en képatk Lowe Sgreddsdvol ey boszszallb mellikody
hedpait begad G fogan timad, maly alakjirn a magyar lages-mik szakasz-
fobt mdsen 4 iHet®leg daomecy vilie o drtemdnyve agonlan inkiabhl & mi-
pyarszarifele o5 0 finevekDdl malléikonvekat kopad ex iz & kipatikinek
fulol meg, pooo, alei4-Tap4-a% = kikes pid sxerint = b Lleg--ee, boa-
v+ g an Sroges sl s dreg--lty e w4 g as, feifa-j-lag-ad
midsldle s sw wdatages (Laksd To AL Priis Lappds Grammnkile. Christinnia
L&& Sr 120 1) mind w fagad mdnd w Tagon képadsnid  Ralindeen dodo-

ks apdeh, roert w ol e, ilyon, oflyos, @ pes mntaliendvmisok o paise
wvellk ewbas Ditosan magyarichatd, Bt még esnk aet kell tnlod; hogy a
Iapp g oy Liatp bietl g ésh kozdil = gh; allyar tehit annyi mint a
z=nek {-vi dthasonulésival an-lali+-an, sagyiz ollyan, iflyen &, 1o ce
lelium = illyen, Néba by o lappbsn josele is hangzik, oo sz el
Mg mutatd ndvmasuk Rimngyarazisiva mdy inkdbh kKinilkozik,
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E régies alakoknak egy tettleg érzett 65 mas valamivel
alig potolhatd szikstglot fedegssere valo folelesztese telit
hatirozottan szerencsés ttletnek mondhate, — Csalk is 1 sleg
igehatirozory nozve van aunyi megjegyezni valom, hogy hasz-
nalata nem az, 4 wiaz son on ne izchathresoke. A slage mindig
gy rividke mendatot potol, melyben ha a mondatot h{:l}rrr::-
illitjuk, az ige, »minte mod-hativzoval a1l egyiitt, p. o. el gon-
dollutalag annyi mint ez a mint ¢l lehel gondolni, « bizanyi-
telolchil lithatdlag annyit ér mint ex: — mint a hizon}filh's-
kokbol lathatni, vagyis omissioval van dolgunk. Crilszeri
volna tehat nagyvobh szabotossig elérise végett csupin ige-
névhez (jelen részesiils) filggesztve hasendlni, s minden egyib
haszndlatid, o hol most killonbséz nelkil divik, megszlinteind,
s illetden mas melléknévhol igehatarozokat csalds az on i i
Al il modhatdrond kepzikhel alkotni, (Régi nyclvemlikekhen
eldfordul a szerint is, p. o, Iilek szerint — spiritualiter érie-
lemben) ; — moghagvandonak linam tovabba még o mos-
tani hasanalathel ag ilyeneket, mint beerdtilag  uls freund, en
ami, — leletelt volnn erve az ol il ravgot is alkalmazni, hi-
szen e ma is mondogatjuk : smi magyarokals;, de miutan
mir ez van elfugadva, kir volna bolygatni, hanem itt aztin
kivetkesotességre volua szitkstg, hogy t.i. e hasznalat ivo-
dalmi megallapodasnak tekintetuék, és minden elifordula
esethen az egyszer megejtett megallapodashoz mindenki al-
kalmagkodnik ; hijaba nem lehetiink elég gondosak, hogy
nyelvmiveltsiinkben egy helyes elveken nyuevd megdllapo-
dottsig eléressék, s minden ingadozasnak vige szaliitiusscl

Uyenck a vogul ssive-rel alakra és ertelemre nézve ago-
nos magyar sezers kepzivel alkotott s nagyszerdt, isszerii nem
epen szevencsés alkotisu njseok a hangrendi ilesskedes tip-
\I'f:n;rénnk welldzisivel, — melyeknek éswiirisn nosir — mi-
fele szoszerint: misserii, metsiv — milyenszeri, eléges ki-
tiinhetil. :

De az eddigick keveshbe lehotnek feltiingk o sziilotett
magyarra azon oknal fogva, mert bar gyéren, de kétségtele-
nill létews praceedensel, :-f:g_'gihh nyelvhen nem hidnyzanak
vala ; sokkalia meglepdbl azonban & nyelvbsztinnek o rolon
nyelvek ésgjarasat kivetd azon bimulatos ténye, hogy bar
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esale elvitve, mégegy kit oly finn képuési szol ig atkdtott, me-
lyeklhes o magyarbanmig esak o praceedens is csaknem telje-
sen hinyzik vala, Tlyenek az adome &s ajdtszi, melyeknek
mintdjanl szolgalhati szonak seyediil esak a Pariz Papai-fele
syitirhan talalhatd sduzmas flatus spuma szot tudom, erek
kool nz elsd fionitl, melybe & we mid egyike a legszokottabb
igenéy kiprolnek mult réseesildi, ritkabban, bar igy is, finévi
artelommel, — santames volna, i masik pedig wlethatsemit
volna Hogy jutott ¢ képzésmod az illetitknelk, a kik e szavakat
alkottak, 6s o fentebhi seduzmers 520t aligha ismertel, eszblkle,
ol sem todom gondolnd, & pdearatlanul is o termbszet-tudasok
azon véleménye jut eszembe, hogy némely novenyek magvil
avszazakig i elvejlenck a fold termd ritegibien egise addig,
mig a tenyésztest nekik lehetstégesse teviy {oltéfelek bekdvet-
keznek & akkor mint ey varissiitésre esak cloteremnek. Tud-
juk ngyanis, hogy a mai magyar nyelv oly coneret értelmit
fogalmakra, melyek valami exyszer valo ceelekvést jelentenck,
ax vat et képzot alkalmazza poo. elég egy sgittote-hol egy le-
pétiy, ey sszippuntate tubfk, egy sesipete 80 vagy paprika,
egy slivets lopor, egy sfalate kenyer sth. és gy ax ein Spicl
— egy jitszat volng. A sademeas Bz0l nem helytelenithetem,
azbrt, mert az sod atemar le van foxlalvaa sdatwm, donnéecra
i vadomednye 1 donum, donatiora, & izy egy harmadikea a
sziikseg tettleg cliallott. Igen, de fentehl azt mondim,
hogy nem magyar, hanem finn képzés. Lyaz, de ha jobban
utfnnn néglink, Mtoi fogjulk, logy magyar is egyszersmind,
Ugyanis & sma mes kiped megvan az sadoma+any,« »tudo-
ma-+-uanye, »tiineme--eny«, seselekme—-enye-ben, melyek csak
oly tovibbképzasek mint, eat a s any snye-nyel cazkiiailt kitény,
nivény, sziveny, sirény szavakrol szdltomban aliblb ki fogom
mulatni, a kilinbsée a kettd kizt osakis az, hogy mig zek-
nél az any eny o vészesili jelenther, it egy, a mal nyelvben
mar nem lotesd, de valamikor létesni kellett mult része-
sitlo-tele alakhoz 7arall. s ez a mult roszesitlo-féle »mea mes
igenév nemesak a smedny minye vigretl szavakban van meg,
hanem megvan még exenkivitl a s ldtoma—ei,« shallomaase,
studoma—tase képzesekben is; meg pedig itt csak oly tike-
Iyesen, mint akar a finnben, akar o vogulban, — A uyelvidsz-
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tim tebat 1t egy valamikor a magyarbanis 6lui kellett, de
tirténelmi visszoemlékestst halado idék ota lappangoban
levd alakol élesztett fel, s azt hasenddjn o saikséghes kipest.
Csak még az utobbi (hallomas, Jatomas) ]{éjlzéﬂvl;mdru. néEve
suiiksbges azon bivebb felviligosithst adnom, hogy & magyar
dds, dgsnel wegfeld ad a vorulbaen mie maig ig H0alld értelem-
mel bird sz6, s annyit lesz mint magyar sdelogs vagy latio res
a tordk 45, melyet e szevint o Nagy-Szotir is o magyar ds -
sel helyesen egrextetett, igy pildanl a vozul stelem-ads ma-
_g,'rat'ul a. o, sefiletett dolog (sefiletett as = ssliletds) (Lsus
!L{I‘I-HE'DS telemaze oles tmil wmelel = Joes Kriselus spiiletise
ily maddal vala,) a telem t. 1, mult részesiill, a minthogy
. magyar sedomdeanal valawikor szinbén annak  kellott
lenni, szintigy a m. »hallomdss vogulul sholemize volna, —
Frre ndzve o finn Fowlemee confeone minden tovabhbi kélstoet
kizdr, A magyar-vogul sy Js= weglelelije szintén nem hidny-
vik o finnben sem, csakhogy o finnben az susfoc = figy, do-
log sed vsnk is mint fwalld szd fordul eld, wmig o vogulban
tihbnyire, o magyarban pedig mir mint Gnilld sz6 épen nem,
hanem csak mint képed sgevepel; po ooa lne kunlemani asia
annyi mint: a hallottam delog.

Hogy a magyarban régenten a finn-vogul me méi-nek
megleleli szintilven swme wes malt részesiili értelini igeniy-
wek valoban lateznd kellett, Tathatjuls tovahba ezen, tudlomra
egyetlen példabol: sszemlitomist,« 4 hol megint ngyancsak a
mie e igenévincl egy masik adverbinlis tovalihkepeestvel van
dolgunk, ngvanis ennel o sedrmastatiasn on: seem--ldtomatast,
egeszen gy mint ebhen: soyencst cu: epyenies-ast vagy Gesee-
hitveva: eque-nest. Hogy pedig ez utobbi peldaban esakugyan igy
s nem maskép all a dolog, aria nézve legjobb felviligositast
képes adm a bizedst, melynek szirmaztatasa ez: bizva--ust,
a mint ¢jtik ext s az ilyenchet maig is o palbezok.

D legkulontshen nyilatkozil vala a nyelviyitok ezen
dntudatlan nyelvisztine abban, hogy nem egy oly uj szt
alkottalk, avagy régit eleveniteltek fel, melyek mind hangjokra
mind Erteményikes csnknem epészen linn sgik, o mi bizo-
nyarva new lehetett szandikuk az illetiknel, Ilyenck: anyag
finnil: aine, ide f. uude, lemez £ levy, szemle f. S“Illfliil:;',
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ernyd . varjo, sateenva i = CSETNY, cmmi\r sofurl, kg k{}]li:i,
Jgit (alakit) kehifi, kir £ kyority gntudat L -.nn:atuutui fEﬁfifu
. valenimmi; kagyld [ koteloinen, dl-ut {. valetie ; & a Nyelvor
ajanlotia dikalott valhe-kuollut; burgonga £, peruna ; veginy
esztii]l rikiminne a. m. beszéd, s a mi boldogult Blo mﬁtlm:ltct
gavarba ejtette, haulla £ kuollo, sajatképen halal; a {‘t’rgl M-
gvarok, rigi nuptirakhol lathatolag, Jodocust hiviak vala
Jozsanak, — az fjabbak egészen ugy mint a lappok, Jozsefet
divatositak iy Jozsef lappul Jonsa.

Ilyen ténye o nyelvisetinnek a nyelvijiths TT-ik s’r.fu]iumu:
oly igen kedvelt wdny ving helyesben any ony kipzijenck 0]
azavak képuésire oly sird alkalmazasa, (linnitl einen dinen) i
finnhez ezészen hasonlo haszndlattal, mely mar remibl nyelv-
ben is elég gyakran fordul eld, A kérdéses képaés neveretesh
peldai o nép nyelvében: foszliny, kitény (a Tiszantl ki.'rtﬁ},
néveveny, vagy ma dsszehuzissal ndvény, finmiil: kasvavainen
(a finnben van matkustavainen is a. m. utas, mely mag}-umlﬂ
betii szerint ntazvinynak esnék ki) leplay, lepevény h.; so-
veny eredetileg sadvevény, késtblh osszehuzissal szm‘&ny‘, i
pedig az sz-nek s-s6 atalakultival siveny pleven f. eliviiinen;
edény, joveveny, szikevény, ingoviny, latviny, oltvany, tele-
veny, kelevbuy, jarviny, hinlaviny, tanitvany, szivarviny, veze:
kény (o szo Anyos Pal, Bszterhizy Palnak piest piispbkie
emelteiését Gnnepld kolteményében, Pest 1781, fordul elii:
szomortt vezekény voltam megeiden: vesekld helyett.) Bzek
régi szavak, s miot lathatjuk a jelen idiheli roszesitlénel
némi ertelememadosulassal valo s finn észjarvatot kivetd to-
vabbkepzosei. Magat a finn-magyar (any eny = ainen fiinen)
képedt ertelmére nézve legjobban hasonlithatni dssze a vogul
share kitprovel, mely a szohos Tiggedve, eoyarint jelenthet
valakit vagy valamit. Ezen képzot aztan a nyely tindére mas
nem-igenevels toyabblepzésére is kiterjesatette, o Savill,
erény, cserény, erdony, porhany, serény, szerény, 'n.'cl':senj_f,
szarny szavakban; a savany ugyanis a savanyuhoz agy vi-
szonylik, mint & hosszu, gyinydri sth, u hosszhoz, gyonyorhiz,
ardany 65 erdiny Dsrigi jo magyar szok, s feltalalhotok a Tn'!_d:r'
Ferener kizlotte Baldi olasz-magyar szo-gyiijteménythen (L
Frtekezésck a Nyelv- &s Széptudon. osztaly kirebol L IX, sz,
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Adalékok a régibl magyar ivedalom toriénetehes 1870L)
Awert az exck mintajira képeelt; seuvony, tony, Loy, taliny,
merény, figging, rediny, erény s a Nyelvir altal az orminy
liely&be ajinlott orny teljesen helyes analogian alapulo 65 két-
ségbevonhatatlonul jo  seavak, kiilénisen az ddiny sokkal
Jobly mint o kétes trtelmi dead, ngyanis az Gfo-bill az fdény
cank oly tievényszerii képeds, mint erdny az eri-bol, erdény
(bosco) ax erdd-bol, eseriny a eserd-bil, szerday a szeihol. *)
A hiptdny vew rose, de fedd 2olkal jobb volna helyette, Usa-
thny (eelal) rossz, mevt o gvikivhen # van, és igy cantiiny-
nak kellene lenni: esabtan-|-o-4-any = csattaniny s cra-
gigsul o kéd on omiatt csattény, de minderve ssitkstg nines,
ngyanis az ax clotti kiekeletil scaattandssidgs, 800 =esnttonat< is
o logalmat sokkal jobban lifejesi; — rossz o vezfny s mert
ily igegyikér nines. — Az eling is megillhat, mert annyi
mint eli-f-eny = eli valami, nem rosszabl a sjelensége-nel,
melylyel mir Phlamanynil s talalkounnk, — & shdtrdny«
rosg, mert rageal (hidea) ellitott szt szofonek vennd képte-
lenséy, s az »elény-nek nem is ez, hanem sufdnys volna a
megfeleldje; sxint igy megallhat az salanys, mert annyi minl :
al-any = al valami; a skiriilmdny e, sbizoftuniny+ rosy, mert
sdiny, mény képzi nines,— hasonld hiba volt ehhex a 40-es évek-
ben wing-t Gnallo szoul felélessteni tirekvése egyik publicds-
tanknak, mert mint fentelh latok, mindkeét esethon e any eny
jarul ot az = ama = eme, itt az d (o) (a temetosi beszédben
sjiroy yogmulos ) résgesitld 1gendvhies.

Iy hasznalat-kiterjesztései egyes kepzoknek minden
uyelvhen yannak, a mint erve a»Szenvedd alakrole 52010 érte-
kezésemben 15 rdmotattam; az ottan  emlitetteklhesr elég
legyen hozziadnom czuttal o kicsinyito seok ka be képudjet,
melyet a nyely tiindére a résesitld jelenchez adva eszlkiz-

) Az erdny, anlény, ejerdny, orny-loe csatlakosik mbg ax egé-
ol Bsonld képedsnddol Koveld holysfe nevek jokova serege, melyek-
nél s edpzbamddot tissthin fellamerheljik a nslkitl, hogy o =20 Grtelmdd
mit mer csak tdvelrdl ds geanithomdl, pild o Beke Bekdny, Bere He-
rény, Hangony os Hangos, Hodony éa Hodos, Adony, Libeny, Kaszony,
Kerdny, Pevdny -sthy Pentabb 1dbok, hogy Hévay o Pethe allkobbn #1de
meny « sait helyeselte
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nevekrve is széltive alkalmaz, p.oo. fejike, lateka, szivoka
(mundstiick), tiltike, hivoka (igy hijjak a galambiaszok a csa-
logatd galamboty s madariszok o esalogato madarat) sth, sit
a mondoka, lepke szikban egyébre is; — — a ragnéviniso-
kat, melyel eleinte e¢zakis a birtoklis kifejerésére hasanal-
Lattak, késdbben pedig az eginz igeragozis erre alapittatott,
— tovibbi ama kot idegen eredelii smwszdic &5 sszabads
szokat, melyeket a nepnyely ma egészen Ggy, mint a skells,
slefief e, wfdje szemilytelen igiket, ilyeténkeép hassndl, szint-
ugy haszndlja o Mirgit-legenda & > veszleg (silencium) szt
svesglegietelks, vagyis legyetek ceendesen, melyolles negyes
diknek a Nyelvir 1876-dik évi folyama okt vagyis V. 10.
fimetben & sbezzege-ni jiruly — o tagadd sneme 63 snig
szoeskileat, melyek kizil o nyely tiindive a finn en, ef, of és
elere emlékaztetoen ng elsiket egyenest tagads mondatoken,
ag wtolsot pedig esak paravesold modban hasznalja és igy
némileg igetermészettel birnak ; — a saékelysknel divi legén-
tem, ed, ¢, s 0 Nyelvemlekekben sem ismeretlen szintén ilyen
és amazt megviligosito alukot a Dibrentei Coildex eme helys-
ben : Masnapon kedeg, ki ez Husvét utan vagyon, papok feje-
tlelmi &5 favizeosolk Legyitlénelk Piifﬂus]mz, nrondvian ; Uran
megemlekezénk , mert ez csalird wondotta meég eleventdo :
Harom vap utan feltimndok. (L. Toldy Fer, Régi magyar
Passio, rajeokkal 20, 1), mely alakolk a mennyiben ezész mon-
datot pitolnik s annyit érnck mint : midon legény voltam, al,
volt, widin még &6 volt, omissidknak tekintendok s igy vila-
gos, hogy a nyelv tindére az igenevekkel szokésos elbindst
alkalmazta ¢ nem-genevekre is; — a szate képeot, mely az
dbrazat, mennyeget, fedilzel, tetdeet sih, szokbol lathatolag
nevazdkliog is javul, ha esak azt nem veszsaiik fel, hogy o
nyely tindere ilyenkor elebb a fonevbol iget kepez belilik, s
gy adja hozziajok az igencvi képxit; a mint magyarazta
csakugyan Budenz is a sszdeate szit o tile valo : Magyar-
ugor fsszehasonlito szotaraban, — A finnben az oly kitlinis
montda-szerkezeteket, mint : meud kalaan, mely haliszal ment
helyett magyarul nem egészen vissenndbatoan: halra ment; —
ar Gjzaki vogul nyelvifivds infinitivasinak az vy vagy
czelragaal vald teljes egyercset : wonlungue filem = vendogiil
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megyek, Tuynzungue jilem = néni megyek., Lehetne ennck
példiit a végtelenig terjessteni, de allitasom irazolisira eny-
nyil is untig cléguek tartolk

Nem szeretnék folreirtetni. Tokéletesen eavotirtelk tn
& Nyelvorvel abban, hogy szoképziink nem Jarulhatnak min.
den sgitéhi killoubség nolkil, s e részhon esak oly szigori
vagyok, mint a Nyelvin szevkesziosége, — de a hol Kimnulbat-
hatolag maga a nyelvszokds ily hasznilat-kiterjesatéseket
engedelt meg maghnalk; az irodalmi nyelvben megszoritasok-
nak helyét, s seilksogét annyival keveshbé Iatom at, mert mi-
sem bizonyosh annial, hogy ennel sziikstged sokszorta tol-
bek, mint a mennyi a népnyelvnelk lehet, kilénben is nem
ajinlhato elége az engedekenysés lanyegtelen idolgokban, —
hogy anndl szigoruabbak lehessiink ott, a hol az engedekeny-
stg veszélylyel volna egybekotve,

De valamennyi eddig elosoraltaknil nevezetesh peldiga
a nyelvisztin most emlitettem finn-@szjiratanak egy masil,
seintén teljesen dntudatlan azon tényve, hogy o minek valaha
leteani kellesot Révay a torok és finn megfeleld alakokbol
kiivetkestetve esak gyanitotta, s egy-kat maga képeate példi-
ban be is mutatta, o cselekvé nevél jelentd jolen részesilo
igenév gy masik alakjat, miclilt annak egvloron valdban
leteate legajabban megallapittatott volua, (T tilem : Nyel-
viszkedd hojlamok a magyar népnel. Ertekesgsck a Nyely
s Szoptudomany Livebol. V. 1. 1876, I8 L) s Hunfalvy
Pal: Az éjsenki osatyak nyelv 61, 1 (Lo Nyelvtud, kizle:
mények XL kit 1875.) nem annyira felledezte, mint o
nélkill, hogy esak gyanitand is mit miivel, tettleg allkalmasin
nehiny dsrégi ily fajlg_jo magyar sz0 analogiijira, o mi-
Iyenek: weny, mely annyl mint mene] = menfi; wi, mely
e M. veve] = voviy sailék, mely saiilej; birdk, mely biraj
alanyesetet feltoteler; — os M fder, cswsze, hezana,
hintd bs hintz két kilon thrgyes osszehuzassal Lintalo he-
Iyett s hivinta, hivintazs pisalafe piszkilo fa b dirge
Siirge, melyek firdg, firog (fovog), kerge, csirege, melyek ke-
Yeg (ma keveng) csdrtig szotikre mutatnak vissza g locske
fecsle = loesogo feesegii; — melyeknek mintajara kiperik
vala aztan o lita = pupilla, fdd-fuiz = induld baz, ind-ok
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— inditd ok, liper megengedhetd Gsszehuzassal lovapor b}
giimiileshoza, monda, 20nge, sth. G szokat, Mind e sz6k helyes
analogiaknt kivetnek, azivt tehat kifogast tenni nem  lehet
elleniily, ugvanis a mely képed, avagy alak természete s ortel-
me, ha mindiivt esakis ap ujabl idében tudadott ki, de biz-
tosan ¢s minden kétséget kiziro modon, csak oly biztosan, s
jogosan lehet yvelik minden eldfordulo alkalommal élni a
mint éliink o legmegszokottabh alakokkal s képzikkel pald. ;
s (s, sdg 5, sth-vel, Vajla a nyelvujitis L4k stadiuma,
antudatlansigibol kilipye, jokor folismerts és lehetd nagy
kiterjedésben allalmnata volnn o kepeit, maly  eszelhen oz
lesz vala hivatva az Osszetetd szok elirészeill szevepeln, s
megakadilyorni, hogy esak eszéhe is jusson o nyeljitis em-
Lereinek az olvont gyikerek eszeveszett elindlete.

A eselekvi. &z esahiiznevekot Liépores most vazoltam
exzen ket modin, wom. a) résgesili jelen idejének kellas o &
e a o alakja, b) o mirdl elobb vale sz, ugyanesz az any eny
léprivel intensive tovibh képezve egy valamennyi mind al-
taji mind german népekkel kizds sajat esgjaraton alapszik,
mely a tihbi Burdpa délibb vidékeiotol kilonhoed ottani ég-
hajlati viszonyokban talalja legjobl magyarazatat,

Hiszem, hogy nemesak nekem, hanem o kik Ssszeha-
somlitt nyelyészettel foglalkoznak, masoknak is feltinhetett
agon kitlinibssiye, hogy a finon & mogyar nvely egymtsnak
meglelelé egyezd szavaiban jorészt ngyanazon betii-vilto-
zhsok cszlelhetok, mint a melyek az éjszak-german (shandi-
nav) &5 a veltl kizel rokon felndmet nyelvekben: o német
offen svédiil Bppen, anfrichbiy uppriktig, schold skuld, sprache
sprak, mensch meniska, schein sy, wiegel tegel, weitig fidig,
zelt tilt; ugyanisia magyar : f6ld finnk] pelto, {ar pevi, (a far-
zedbn pémely dunfntuli vidéken mair s porzsava) solmu
csomin, csipil toppy, estipp tippa, halland laulla, halni kuolia,
lial knds, vas vasla (sajftlag voz), repeseteni (vepien) reveti.
My sz, melyben s vagy es Jon eld, arinylag kevés van a svad-
ben, mig a oémethen mindketid elég gyakord, ¢ pedig epen
nines; a finnorszagi finnnyely egyiket sem ismer; sit ki sem
is tudjn mondani, o délibh orosz karjalal finon-nyely pedig te-
le van velok (L, Mate evangyeliominak karjalai linn fordi-

HOT RZAVAZAT A XYRLVOINTAS (GTERES. G5

thstt, Suomi ¢z folyoirat T1, folyam. 4 rész 1863.) holoit a
nyelv egészen azonegy ; a viszony tehit ugyanaz, mely van a
cafingd magyar nyely kiejtése &s a magyarorszigi magyar
nyelv kiejtése lizitt, ceak hogy megforditott arnyban, ott ¢
sriszegik nélkill a nagyobh risw van el, nilunk pedig csak a
ma miar jelentikielenre apadl, & kivesgi felben 1évh, kisebh
ritsz, mely ezt nyilvin éjszakiabbral, a finnek szomszédsigi-
bol Lozlia magival,

A mi a kiggtésenl all, 4ll I‘gl}’ﬂz{:l'ktltilul Az Gerji seil 19
mely ¢ ovelvek rendszerdnek letet adoft, Nem akarvan il a
svied nyely rendszerel adnomy eltgnek tartom megemliteni,
hogy a litarosd névmutalotasved nyelv s az sone ragalak-
jiban figgeseti a szotohoz, mint ez o logtobb altaji nyelvek-
hen is igy van; liogy genitivishan o bivtokost egészen allaji
tazjartssal ssx raggal ollitva chbe teszi a Dirl dolognak, 2 mi
aetan a Lobles ssambian, mint ext mir Bajnevies is fsproevette,
egiszen Ogy esik ki mint akarmelyik tisztan ragozd nyelvben
pe 0. lierra ur, hervan azour, hervar urvak, herrarnes nraknalk
A v o+ o+ jarhogy a valamennyt altaji nyelvek kivetis sa-
jatehgat kipezt, s a magyar sddil: Gdils helszenvedinek meg-
fulelii sase-fele exyszeri szenved alakja a svednek s vanellen-
hen o tobbi germin nyelvel nem ismerile; &ltalinosak ax ilye-
nek is, mint Palék, Tstvanék, 7. o0 hes grannens—szomszé-
deknal, igen megszokott az igeszd tibbes 3-ik személyének
hasznalata is, valumink az ilvenck is, mint: derék ogy ember.

Die mindegeknil jobban érdekellict henniinkel a skandi-
niy nyelveknek az altaji nyelvekkel és kimiitok & magyarral
is egyesd eszjavisa, hogy az ige rbszesiild jelene aw sandes
elvant fogalmakat jelentd szavak kipzésire is gyakran hasz-
nfilintil, poo Bomiidamde firadeig, homitande talalkozd, ta-
lalkozis ; hindande és bindning kiitos, kivtelesd, kiteleaés jkiim-
punde fitkdzet sth, o mi mir esak a felnémetben is merdben
ismerctlen, de nem dm az o vogulban, hol aeselekydi néven
Kiviil, melynek alakja oit is egészen gy mint nalunk a vé
szesitlo jelen ideje, a rendelkeztsiinkre allo, aranylag sxiikis
agigylijteményben is ilyeneket talilunk mint: hanétaptep ta-
nitvany, holp hala és holt, latelp mondd és mondas, de a li-
Hang is az: Jomas kum ik latingel olea. J6 ember egy szavi

MaoTUL, AKAD, BHTEK. ATHVELV. S S18e. TOD. ghasnic 1877, O
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vagy (Hunfalyy P. A vogul f6ld és nep. Vatalum 1756, 1)
magn a vogul kifejezés segy szavu jambor hoesiiletess  érte-
lemmel azért érdekes, mert méga Szaluy A, 400 m. levelében
ezen hely fordul elo: smert azl hallottam régi jimboroktdl
Logy embernek segy seavae volnas jezen a yogullal egyezi os
kifejezés tohat mega XVII-ik spazudhan ¢lt; jininap nivi és
névevény sth. lme ezen ésyjarast kiveli a magyar nyclv is a
részesiily jelenefole igenévnek vagy egyswerilen vagy oy
eny intensiv keprivel megtoldva oly sl alkalmazisiban,
vagy is a magyar uyely it is egészen gy mint o svéd nyaly,
ey ervedetileg més cailen szolgald alakot @ nyely oeconomia-
jihoz képest mas, tole meglehietdsen eltérd erteményit sravalk
kifejezésére alkalimazoll,

Die azon igenav, melyrol itt szo van, o részesiils jelene,
mely o magyarban gy szolvin mindazon  elofordulatokban,
melyekben a német nyelv a népnyelvvel egyesden o maga
elvont gyikereit hasznilja Gsssetelt szavak képaésére, egye-
dil van haszndlatban , annyiva meg van terhelve, hogy a min-
denrdl bamulatos biles szimitassal kelldon gondoskodni tudd
nyelvtindérének annak kinnyitésérol szitkseghépen TS
kodnin kellett, a minthogy gondoskodolt iz

Ity gondoskodas volt, mint latok, n részesiili jelenének
finnies Gszjarist kivetd megtoldisa ax intensiv any eny kép-
wivel, ilyen az dfy fyképeo®) s tobb misok, ilyenck az dssze-
tett zzol, melyelkben, mint latni fogjul, nz igencyveknek oly
foritos &% mintaszeril sanbdlyossagn seevep jutott,

Tudva aat, hogy a nyelvben letezd mindemalakot s for-
dulatot felfedezni eralkidd Gontudatlan nyelviisztin mennyi
mindent fedezett fel, o mi # nyelvben megvolt ugyan, de hasz-

¥ Oy iy ety véeetii ndvanh; melynek wlaps gavn nem ige, -
neni ntvedhal vett azoth, o mai nyalvhen avinylig Kovds vin TinszEnalnks
b, & nokem 0% =aswilyz-on, = lwpily eon, shavluily«-on, sesekdlye-ong
saglpblyeaen, sveswdly,s  wvisedly, wvetdly (kedni) spmlidlys-on  {(Szath-
e meEyel et s Eteller vald fAoomebl lsat) kivil  hirtelonélien
L34 poem jut eszemhe, de anndl t0b1h Lhelysigndy van ilyen, » milyens !
Cracedly, Hodialy, Hurealy, (Herdny, Horeod,) Hersdély ; Kowily, lozsaly
bl melyek hogy akiiv izeaed bl spirmaeninal, akdir idegen kel s
sk valndinl, nem hiketd,

ROY SRAVAZAT A NYRLYOJITAR (oyhnes, BT

ndlaton kivill vesategelt, a mint vzt imént elégge kimutatém:
esudalkornom kellene; hogy new tudta felfedesni azon kise-
gitok egyiket, melyel o nyelv tindore oly isszetet! szavnkban
alkalmaz, melyeknel eldfiele zenéy, mint termes-ké, iltetes-
grold sth. s ba nem tudosm, hogy ex azért nem tirténhetett,
mert a nyelvujitas -k stadinma jo elive kimondotts o ve-
seedelmes elvet, hogy minden nebezebb megoldasu kérdeshen,
minden lehetd mis képabs-mid kizirtaval eeyedil a német
nyelv kipzos-médjait fogadja ol kivetendokil, s igy ne-
metebh léven a németnél, az ex vanyban leheti buvarkodés-
unk mindjirt kezdethen meg caak ag utjat is elsdrta, — Al-
kalmal veszek ith Dsszetett szavainkra egy futh pillantast tenni,

Azt mér mondivm, hogy nyelviink timdére o szoképats-
ben a nyelv legmegszokottabl szabilyaitol soha sem tér el, &
minden névyvel neveshett livateltl irtozattal irtozik,— s ezen
slenek Kifolyisa g, hogy oly mondatréss-szerkezetekben
melyeknek utorésze igendy, midén neok a sziikséghies képest
sszetett seavalka ddalokittalnak, nz igendv faz b el dék,
mdny, wény, vy, viay sth. ki paikkel alkotott, & igealakolk-
nak lenni megsziinteknek (ekintendd képaések  kivételével)
minden tihbi trenéy wo me ax infinitives, a rossesiils mind
Jelene mind multja; ax w. o, dllapotjogyed, stbaz ds és gerun-
dinmi alak 1= szabily seevinl megtartja tivgyveseti vonzatat,
do o szithség kivimalmahox képest birtokviszony is &llhat ela,
magokat az igy képeetl deszotett szavakad pedig o legtibb
elifordulatban egyarint vehetni hivtolvissonynnk s, thrgy-
eseti vonzisnakis, p. o iddmuolas kenyértbres, szovaltas, titok-
torths, tsattartd, kitéloydrtd, sth. melyeket egyarint lehet
a kenyér tivése, szinak viltisa, titok fartisa, kotél gyarioja,
sth. bivtokviszanyhol és: kenyoret-tivds, saot-valtds, titkot-tar
ths, tisatet-tartis, kotolet-gyirtas sth tivgyesetekbil tsszetett
sz0klé semlegosiilteknek tekinteni,— a mint ez a legott kizlen-
do peldikbol kétséghozaadirhetetleniil ki fog tinmi. B hasena-
latigen régi, & ha nyelvemlekeinkben szaporahb az elifordulata
kiilondsen a largvesetn ay igenévtol valo elhagyasnak, —
oka ay, hogy ezek nyelvezote mee kizelebb  allott: azon kor-

hoz, — melyben még a thrgyrag =af, of, f¢ nem anmyira
thrgyeset, mint inkibb o mai néveld kifejliidte eldtt egysze-
a8
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rilen csak a targy hatavozott voltdnak megjeldlésére, s eset-
leg targyesetnek is haszniltatott, a hatarozatlan  targytol
pedig egyszeriien ¢lhagyatott,

Nyelvemlékeink ¢ részben a végibb magyar nyelmek
igen érdekes peldait driztek meg, vannak poldak, hol o targy-
razot az igencvvel meg ot s kitéve taldljnk, holezt a mil
magyar nyely, killinisen az s ds kepzoh izenevekiol cgy-
suoriien clhagyja, avagy csak nagy-gyoren ott hasanélja,a hol
killtimben két-ertelmiiség thmadnn, mint: egyetéebds, nagyot-
halleds, vigrt mondis, wijat huzis sth,, mis igentyi alakoknal
pedig, melyekben a mai nyelv kivetel nelkil kitesai, Lol el
higyia, hol kiteszi, viligos jeléiil annak, hogy it pgyihrol
mint tirgyeseti igenéyvonzatyil szi sem lehet. Peldak az

) dftnitivns s de alalgidre:

Alphorabius is felkele

Fos az leany' latni jove, (Alex. sz, Kat, verses legen-
dija. 27.)

Mikoron ez sorer megyen vala nz dra’ meglidni. Sz
Margit L

.. . &5 Glet elhivin ox keminséges esuda’ Tatni,
(Toldy F. R. P, r, 111.)

a mai nyelyben elég gyakori az ilyenckhen mint: hiiz-

tiiz' nézni; halott’ Tatni, kender’ nyiini sth,

i")) i ]-'J.-f;r_'.se'.l'.lru'.:_‘-ﬁ londig

Mind itt vald te nagy solk jo

Tibgy on beszedem' hallgatin (Alex. sz Kat. v, 1 76. 1)
Taldy T

Elben semmi’ tudo vagyek. 1. o0 112, L

i 6 neveviscliket Menyorszaggal elegejthet, Ul o 1611,

Hol gz nyak'vigd hiely volna.

Ott az nyakvigomalk szdla T, 0. 195, 1

Hall, hogy volna Geregorszagnak egyik tartominyaba
ey nagy mondhatatlan és hires tormésgettudd, & esmere
mester ¢ dottor — — — No jo dottor és természetnek
tuda mestere, 210 1

Hogy 6 nrokal seréllnejck mindez kegyetlendktol ¢s
dtet gyotraktol, Toldy 1. Regi Passio rajzokkal.

EOY SZEAVAZAT A NYELYUJITAS LEvERES. A9

o mai nyelvben: Mindeshatd, leanynézd, borkostols,
papmarasato, sth., szofogado, istenfeld, — A mondo vagyok

) on wedszeslilii muitiive :

s terité magat nz asszonyi Allatolhios monda :

Ol wind 10 fiw-szilt asseony allatok (Nador codex))

Kinck monda szenl A-;J._gn{n: nyavalyis Iolke-hagyott
embir. (Sz Agota asszony tletérdl valo prédikiceo.)

Tzil mind hirman nagy természet’ tudd bilesek vala-
nak, s az ég forgisinak tudominyiban 1gen ismeret’-vettek,
(Harom sz, kir, eletérd] valo predikicsid.)

Rea gyiilekezénk kaptalannal ¢s kivgly emberével és
gok jambor nemes ember gyermekével, és rém hatarjart
levelekkel. (Szalay A, Neégyseis w. level, CCCXIV. 1) Bi-
zgony nem vagyok oly magamfeledett ember. U, 0, CCOXVIILL

A mai pyelvben

sokat jart kelt, hallott, tapasztalt ember, hitehagyott.

d) illapotiegystive:

— {3 oreehja’ orezbjir téve (Nador codex. 372)

—— — 5 e"mondyin elinduly Ul o, 383,

— — — {5 imAdsag’ téven leitlének 436.

— — — a hohérok ez szd” hallvan BOT.

— — — & g vacsora’ elvégenvin, (Toldy Fer, Reégi
Pass, 1))

— — — a gyermikiknek anyjok hajok’ meghoesitvin
nagy jajgatva cleit vevek, (Toldy F. M, szentek legend.)

— — — ¢ {eje’ alabajtvin kiboesats lelket. Toldy W,
R. P. .58 L

— — —— ¢ ezenképpen az soror Agnes az 6 trsa’ el-
veszivén, az kutba beesélk. ML

— — — 65 kezel' kiterjesziven s esmég kezel' Dsszve-
kuesolvin és hévseges kinyeket hullatvin és ajtatos fhszko-
dasokat menyorszagra boesatvan, némiképpen kifltvan monda
M1, 131 L

— — — @5 uz sok jambor kozitt, az mit lelke” tekint-
ven, valali ad nekik, akkor chetnek. Szalay A, 400 m, levél
CCLXXXVIL L
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— — — hanem esak mindenil vy iktatdsa’ tartomi-
nostul elvepesvin, kell csak osetin ax viobon, ok iktatasa
meglett, barmadnapot virni. CCCXTL U, o,

a mai nyelvhen egészan divaton kiviil.

al a fossbdvagrn wmint o pészesild jalene ollontddra

— — — hogy a gonosz zs1dok maga’ menthetetlonek
lennének (Toldy F. Debr, Jeg. k. Sz Bazilive élete.)

a mal nyelvben sem pelditlan sy ilyenekben, mint;
dologtehetetlon, wanghval job teliotetlen i1,

) as wds fae gorandivmi olokra

— — — a¢ szent regulat sem teé meg az silencinmol
megfejitssel. (Toldy . Magyar szentek legend. 44. 1)

— — — nzérl sz izazeis os azt moudja, hogy azit min-
ket meglatogatisért bilakot adjunk. (Debr. leg. k. 49, 1.)

— — — ezdulépen soha jobban elég Lialat 6 szont fol-
ségének maght érettiink conére megalazfstort nom adhatunk
[ 4

— — — 1’4l lon legelsd pusztiba lnkozd az uj thrvin-

be — — — s u Decius csiszfirnak o keresztyenikel hiabor-
gatisy elatl, (Krizeting leg.)
— — — oz igéket mondi &dis wrank Jezus s bodog

sz. Barbala asszonynak halilinak deijan, mikoron imadsagot
tott voloa az ur istenhés ax 6 wyakat elvigasnak eliite | .
(Debr. leg. k. sz, Andrds élete,)

— — — En télem ki allatom szervint szevetot vagvok,
melyet megmutattam embirre lotelimbe érottetik kiu-szen-
vedéstimmel &z halilomval, (B, Pass 16.1)

— — — Mert az kenetet én testembe boosttvan, engem
temetésre titte, Rigl Passio v 4.7,

— — — te magyobban vitkozil gvinyiriiscgben, kit
veszsz te macskadnak farka™-ttilgetoshol, bonnem mint Basi-
liug piispik ily pompaval jivasaba. (U, oo sz Bagil élete)

& mai nyelvhen, kivévén az oly escteket, midin a targy-
rag elhagyasa, miol fenntebl eldndam, zavart szilne, sgészen
S:fﬂka-i’.-lml; — pedig oly mondiutrdszszorkesetekben a hol kit
birtokviszony jin Gssze, welyeknek exvikében irentvecl van
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dolgunlk, a milyen az itt felhozott peldik kozol ex: Decins
cadsmdrnial o kevesstydntiet hdbovgatisa alitl, melyekel 4 mai
nyely ily timitten, s tkesen i so tudng tenni, a4 magyar
nyelv ¢ leggyengthhb oldala nok enyhitésére nem esak meg-
engedheld, hianem hativozottan szerencsés a5 kivinatos
kisegité volnn, — mely egyebirinl még nem latszik eglszen
kihioltnak, legalably én tisztin emlékszem. hogy a 60-as évek
egyikeben bold. Lévay piispik egyik nevezetos &s a hirlapolk-
ban is megjelent beszédiben e kisegitd uiid igen szerencsé-
gon volt alkalmazva,

Beyebirant esak nemrég clvasim egy kiinyvben e helyet:
timegesen todullak egy oly farsashgbu, melyben olyan meg-
hato peldait kittak az seayetérisanek, szereteinek, az pyinast
ayimolithsnik a hivitashor, s mumbkakéichbe valo hitsegnelk,
munkakedvnek, &8 o hitszke szegénységnek (IRendn. Az apos-
tolole 8458, 1)

fin magam a sKalevalacnnk tolem vald forditasiban
windezen alakekat o fenmtebbi ehinelet alapjin kavetkozete-
sen ulkahmazém s a mennyiben sokak elétt ilegeniil hangza-
nanak a X, rund 981, v, és XV, 1. 104 verschez irt jegyretek-
ben eliarasomat indokelfm is.

Lissule moost az oly mondat részszerkezeteket, {Gssze-
tott szavak), melycknek elirésze azigenév. Hyenkor csupin
esale kit viszouynak lehet helye, w.m, pz igenév au utfima
Liivedled szoval vazy semlogesitell hirtole-viszonyt alkot a
it je birtokragnak ax utorésztil clhagyhsaval vagy egysae-
riten f6- ¢s melleknevi viszony 4ll eld.*)

#) Mi o sonlegepitall eszetall hirtokviszonyt illeti ntalon.a Liss-
telt olsnsot nzokrs, o mikel & sNyelvies 1873-% fvf, XL fizetdhen orre
piwve Elmondottim, eliadviin, hogy o magyar nyely b egymibssal Rip-
exalatlian Vavo Tilan bivtol-viszony tomadiskor Hgy sepit mangdn, hogy
pirvikel fasmatell sV ermlegealtl ws dey o mi ne elitl lehebetlen velt,
annal Lotseis sperintt ragozdsn mort nkr lehetded vilik, pEVIALL £ {ilés-
Lerem, hlomis-polor dlatir, gonidalkosdas, lfogis-, selalvds-minl, Ty
alnkjuklon aptin dpen nm JAr demmi nehézstarel ot ﬂbmi*-‘glif‘-'i'-{‘ﬂ‘:ki_![
birmely mas fondvvel hirtok-viggonyba loeni; & az &let is Ty bagzaalja
Bk, ."I.h:-‘."Iyqah-n'.in-lw,-n wervlibezll, mintegy elviil van elipgadya, ogy as
ily Basmatélelekliol leletisapiz sabiiyszerien Tall elbdnnl, de tem min-
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B ketid kbedl az clst sokkal ismerctesh lévén, sem-
hogy tovabbi fejtegetést igenyelhetne b i o semlegesitett bir-

i lebet. Ugyands: maga: nonyoly azon hizenypdrot szolmabiatja, hogy
eredetileg miy n névutdk iz s fondvvel, melyhes jarubiak, bivtokvisganyt
képeztek, mint ezt ag ilyenckbdl, mint: minekutinm, souskutinu,
a legongyobb inety kisepette, allolt vagy ae asszonyi dllatoknak
kiedtte, kingiték Posting Pilitoeunk alibia sth, eldged lithatjuk, 8 ex
addig, mig a nemzet kifejlett irodalonmmal nom Lien, ae alikori szordnyebl
mértekil sziikebpletnek elér iz valt, — axdfa sxonban o nyely timdére na
epyszerisitést; nojn o ellmgydsdval clbssde a névabdlngl, utdbb pedig
mindon gralkeribl elofordulatn Weiokyvisgony-saorkesetndl Bebozta, #
tdny, Logy esale flsshzalol 618 emborek emlékezetire v az dlob o rdgilh
haszndlattol eltért, p, o wdemegae bdza, szegdaget il sl helyett ma
avelvseokis @ virmegyehis-al, ssesinyhizat mond. — A omib én &
sHrenvedd alakrdle tartott értekepdsemben meg lnbirosotinn visssa-
dleamek dllitotiuan, pdlddinl hoevin fol axe, & mit ngon idétijban szileteth
magyar embertdl dllFobtan: =bécslot-szentidpempss @ L. begdilletem
et tarbre, kevosbhi tartom ngyun ssépnek, mint oz oly sukat mondd
Alhi srabdlyszert haganaletot, — de ma mdr hibinak tartani Dem
tudom, mert ex ie ceak oly semlepositée, mint o tibbl, Lelwtna tabin a
pzabdlyt ugy nlikitand, Togy seibsbde ndikal ne tegryiils, hiaonem djink az
ily bivtokviszonybon Ao szavikkal is ssabdly szeriulou jo o vag Kité-
taldvil, do loy wsziikede sgovit, at A mire az dlet magn muolEtobt bt
Kiveesit, mert mis minl gnnyira nincs, bogy b sl nen tesgsatik, le
kell mondanunk avetl, hogy ott, 8 hol més miivelt nyelvek pogy kiny-
nyen kitwdnalk tenni valsmit, i &= akaddlytalinol Kieliessik, Hgyab-
irdit ezen, o birtokviszonynak feseteth sedkkd vald semlegesitéun
nyelvimkben oly végh, hogy Kimutathaldlag vpdse o bentoglalis elitbl
idolebe felér o seokds, Uryands o ji-val képeett  vesstdloevekit], p.o o,
Alifi, Paterfr, f'r”lll'.:, tovabbd welt, Siedlad, Mpedlpliseasmony g, mindenli
tudin, hogy wagy révisépel, s valumennyi sltiji wépeknek sajidfai, (a
Woldy Fer. kindba Mogyas seentell Jegenddiban még ilyen hely is ferdul
alth s Az iddben mikoron Kilsstue wein sillotetoek nidnm irnauak oeer
kdtemae tin avary kixel bowwd éastendoben,) Tipen iy végiség s ndnek
hasgnalata sgdsen ngy mine s vogoibun, melyben o semlpgeritdsok joval
grokottabbak a maisfile (magyaros) bivkokvisgonyuil peéld, Tuivid ponates-

ti Salwmovme Urija nenel — Thavid nemzé Salonond T uétd] (Mt
evangy: L & Wig een Christos lorempiiy = te vigy-e Kriseins Islenl,

T semlegenitosehuck Keét ko voan, melyek dital azol maikstuképen felté-
telegve vannak, wom, o) o CArEyl ire-rngosis, mely meliett fren sulaszor
elifordulhat azon e2et, hogy a batirozstlan {aladyi) akl LaLtarigote
tareygyal jir, Do o egiad nap vaszul voltam, sosal ogy esirke SRATIY AL
fogensetik ol a Lo oy ekivke-szdrnyat b) ox dthatd lpendy Lerey-vouznts
o 0L Bilepeivmiot fetls, o b Bilonciom fojtds,
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tokviszony, — csakis a masodillioz akavok lLozzd szolani,
melyril imént azt mondim, hogy w nyelvujitisnak nem  sike-
ritlt felfedezni s melynels ha ujabb idoben fordult is eld egy-
kit dutudatosan képzett uj sz6 peldaja (Budenz hasgnilja
vala nomen actoris 68 nomen actira igen helyesen o maga al-
kotta cselekviney és eselekvés-néy mitszhkat) a dolog wivelin
még eddig megvitatva s kimutatva pines.

Midin az Dsszetett z6 eldfele a részesilé jelene avagy
multja p. 0. abiele villa, dagasatd tekend, lett dolog, dutitt
vas, mirtott gyerlya sths talin mondanom sem kell, hogy ae
esak oly melléknévi szerep, min: akarmely mas, de elég gyak-
ran elifordn] azon eset is, hogy az Gsszetett szo elofeléil a
nyely tiindére melleknévi viszonynyal az ds & igenevet alkal-
mazza, peldaul: szokis-mondis, termés-ki, Lermés-arany (e
hielyett is tormék-nranyat mondogatnak mar némely ajitdlk,
nem rosszul, de szitksig nélkil és a kiwszokistd] cltérden)
forras-vig, irtas-old, fejelés-csinmn, vonds-fovint, rds-nyely,
eselelvésnev, cselelvi-néy  (ily esethen  tisztabb  értelam
vigell nz Osezetidel elifeléher az  képzdt bitran hozzafiig-
ospthetiik) filtetes-sz6]s, — Mely palanta szolonek szom-
szidjn napkelotral Wutassy Gyirgy iiltetés-szdlije. (Nyelv-
tud. Kiel. VI O, 345 1) forrasstas-vas, Haoaz vas tiremlil,
avagy foreasztas-vashol esivalik, tartozik adni 3 dendirt.
(Sufizadok IV, vl 4 fizet. Maramoros-Szigeth vivosa statu-
fuma 1569-06], Maslis-harmadlis-love: Lére esinillatishan
ilyen rend tartassék : Minden kit hovdd bor wtin jo eli-lore
Lisunyen lesz ey hovddval, harmadlis 1ore pedig 3 lnrdd utin
egy hordaval. Ul o. V, évf. 4 fitzet, Takily Lure a »lurnes
kiralye mint gauda.

Au its de-sel képrolt igenevek nem dllanak egyedil
oly elifordulatokban, melyekbenfazok az Gsszetets szoban mint
annale eloresze a velok allo sedkkal valo viszonyukban mel-
Jeknivill allanak, ugyanis birmely két kités nefkiil {Cotnjune-
tio) exyilt allo fanéveltérim g latin nyelvian azon srabilyi-
tol: hogy La ket finey dssecketil a mondathan kités (con-
junetio) nélkil,azegyik genitijus lesz;—am agvarban vagy
birtok-viszonyt, vagy fi- &s velleknivi viszonyt letesitnek.
Mint wondim, ¢ szabaly barmely ily eléfordulatban alid ket
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fimévre egyavint kiterjed, azonban o nyely exzéljaihoz képest
sokkal szimosbalk azon esetek, melvekben e ezélra izenevek
Liasgnialtatnak, még pedig nem csupan az ds devel kiprettek,
hanem elég pyakrou a déb és mdny wmidny-vel kipzettek is pel-
daul ; tejfol.tej-siirii, Bset-lang, dologidd, ezek semlezesitott hir-
tokviszonyok ; hizonyhit, s a gyereklorombeli eskiivésmad : bi-
zomy isten, melyet lntinul igy mondogattunk : verissime Deus,
épkizlab-ember, lingész, szinbor, kiillestn-keny ér, kilesiin-sza,
messze-ild, bokor-kules, deréli-bud,' tavtalek-sereg, vezetok-
18, vezettknéy, takarminy-niviny, nyeremény-sovsjegy, szemé-
rem-test sib, czek fo- ¢s mellél-nevi visgonyok, — A ‘most
eloadtam  nyelvtiinetet coyébirant igy iz lehet  alakba
imteni: A fouéy o magyarban a kigvetlen elitte allo Darmely
beszédrésat o sziikseghez képest vagy egyszeriien melléknéy-
nek tekinti, s gy banik el vele, vagy ha fonév, ¢z a leszéld
czélja ugy hozea magival, birtokviszony tAmad, p. o. faj-virig,
magva-vale szilva, agyafurt, feje-fordult, talpa-nyale, agrol
saakadt, tagha-szakadt, isten-adta, irdég-teremtette, kutya-
fogantottn, nagy-chetd ember, joravalt ember, bornem-issza
ember, felemas kestyil, szavahilets, alkotmanyhive wmber,
hozgifoghatlan jelesstm, helyre legény, szofin beszed, fiok-
galamh, térjmeg utezn, nemszeretem dolog, szemfiil grerek,
lelkem anyam sth, hasvet, diofa, mehlkas st

Nokiink olyan seikiépriseinl, melyekben g Gssaetotel
clifeledil olegendd o szd gyikers, mint o girig - logograplos,
monotonin, a latin : plebiseitum, versicolor, {rugifer, a franezia :
couvrepod, portemonnaie, a német steb-pult, sehreibiisel sib,
ninesenek ; valamennyi @sszetelt szavaink rendes vonzatial
jnak, vagy egyszeriy, illetoleg semlegesitett hirtokviszonyalk,
vagy igenevekkel vald dsszetételben birtokviszonyi avagy
targyeseti-viszonyol ; ezekliez  esatlakozik larmadiknak a
melléknévyel kiegeszitelt, evedetileg fanay & avagy os s s
rageal melléknévve alakitva, B birom képrés-miod valameny-
nyi deszetételeinket kimeriti o nélkill, hogy seitkségtink volna
ax dsszetett szavak elméletéert a német irok ily targyu mii-
veit keretnek elfogadni, s magyar képeesit peldalkal telotom-
vo, migyar mivvek gyanant szevepelietnd,

Ezekber meg az ikerképaések esatlakoznak | vEETE A
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oly szerkesetel, midin a {fénéy az elotte allh akir mendats
risgh, akir egisy mondatot melleknévvd alakitja 4t

Az edidigiekbtl Snként kivetkezik, hogy a magyar
nyelvock szoros értelemben vett Usszetetl szaval ninesenck, —
thgabb értelemben azonban igenis vannak &2 pedig nemesak
nz elszimlilt képeésnemelk, hanem mindaz omil a tudombny
n maga cxoljaihor képest ilyeneknek tud: a mi tehft & ma-
gsyarban ezcket potolja, mind az ilyennelk tekintendd, ha
mindjart képaesik médja a nyelv szokott szabalyaitol sem-
mibien sem tér is el,

Szintazonkép nyelvink nem ismert eredetileg olyan
képzéseket sem, a melyekben az Gsszetétel elérésze minden
viszony avagy vonzab nélkil all o masik elétt, ma mar ilyena
német nyelv erds rahatisa folylin elég sok van, p. o, zschiora,
zsebszotar, zsebkendd (gyerekkoromban még zsebbeli) szo-
balvany (Erdélyben és a hatiros megyélben maig sbhelsiin)
mitnyely, tankinyv sth, kiirtasukea ma mar alig gondolhatunk,
& ez new is oly nagy haj, minthogy a nyelv belszerkezetét nem
tamadjik meg, sigy petrefactumolknalk tekintenddk.

A magyar nyelv e nagy elvével nagymériékben  el-
lenkeiik az »iine spemélyes névmasnak a) n smagae helyeit
iissretell seavak clirvészeil, b) megtisztalo seocskaul vald al-
kalmazasa, ugynnis mig a sougne sz dsszetéte]l elrészidl
allalmazva, sziikséghépan vagy birtokviszonyt vagy egy linyeg-
ben tavgyeset- és birtok-viszonynak cgvarant vehetd szerke-
zetet kipezelt, addig az sine ilyesmit teljességgel nem alkot.
Hogy a »magac-val képezelt siorkesutisek vilagosh, tisztabb
ertelwilek, mint uz sime-nel képeozett germanismusok, annak
bizonyitisara clég felhoznom, lingy azon bimulatos vilagossig,
melylyel a franesia nyelv o nénetet meghaladja, épen abban

leli magyarfzatil, bogy ¢ nyelvben szntén esakugy nem ta-
Lilkoznnk, avagy elenyészin esekély szamban ily viszonyitas
nélkitli dsszetételokkel, mint akir o latinban, akar az ezclbtti
magyar uyelvben, sota népnyslvben még maig sem. — Az
siine megtiszteld szacskil pedig aeért helylelenilem, mert ex
meg, ha fnéy olé keril, igen sokezor bosszantd Létértelmii-
shgeket sziil; — mindketld nagyban gitolja azon szabaly al-
kalmazasat, hogy a személyragos névingsok elott o szorint, g
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mint, 1. 2. 3. személy elott allunak, =ene, stens, sbug, smine
stine, »ons alakban kell Gket alkalmazni, p. o az é0 Gntuda-
tont tisstasfiga, o te dnmentséged sth,

Igy allvan o dolog, megvallom, hegy én o nyelviisstint
akfr nem léfepinek, akir semmibe sem veendinel  tartand
nem tudom ; korlitoln igen is kell, 8 mindennek fol6tt szitk-
séres; hogy helyes nyelviani elvek altal {ekestessik, — do
misrézdl e nolkil valami ujat kitaldloi, avigy &pen tercm-
teni lehetotlenség s hanem abban a » Nyelvire-rel teljesen egyet
értek, hogy mert mint kifejtém, nem egyéh mint alkalma-
vott myelvéraik, vagyis irodalommal foglalkord emberck mi-
velt nyelvérzike: mulbatatlanul ssiikséges, hogy magatuda-
tos legyen, s ¢ tudatossig a nyelviek mind egészére, mind ré-
szoire egyarint kiterjedo legven. A népet az 6 coyszerit selik-
ségeilbies mért szoalkotisaiban megdrzi a hibaghalistol sa-
Jat nyelvéraéke, de ap ivAstudo, kivalt t6bhh nyelviv anfivelb
ember nyelvérzékiot esak n magatuditossig képes megoriznd nz
clkoresosodastol, s kitlindsen nem szabad felednie, hogy min-
dig adott esetiel van dolga; s foladatat esakis azon eszkiizilk-
kel szabad &s Iehet megoldania, melyek magihol az anya-
nyelvhol kiteluek, kélestnatseket tennie annyvira nem szabad,
hogy ilyeseket még rokon-nyelvikbdl sem érezheti maght
Jogositva dtvenni, valamely idegen kifejezis potlasira, niely-
nek visszaadisa modja latszolag nines mes a nyelvhen, vala-
shggal pedig gy lehet: esalis neld nem jutott eszébe o mi
nyelviijitas Il-ik stadivmiban vajmi gyakori eset voll. Az
deszes, amit ¢ risden tehet, annyi, hogy Lo vilamely nelos
visszaadisu ilegen alaknak ag elitt kimutathatéan nem for-
dult eli megfeleloje, avagy teljesen fedezd egvenériokilsége,
spettekint a rokon nyelvekben, s igyekszik megligyvelni, hogyan
teszik ki azok azt o mit 6 keres; s megtalalvin, az anyanyely
sajat eszkizeivel igyekszik kitenni, A vokon nyelvek felvilago-
sitasai nolkiill valaming itt, ugy masutt sem lehet el, ngyanis
kutatfsai kéizhen o tudds bistossagit a csalatkozhatas ellens-
ben cgyedill ez adja meg, ¢ nélkil soba som tudhatjn bizto-
san: megtalilta-e a keresett igazsipot avagy csalfn kipri-
sitt Altal hagyla magit elvakittatni, A relon nyelynek pedig
nem elég esupin alakaival futélagosan megismerkednie, ha-
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nem sziikséges ennek egésa egyedistgit magiba annyira fel-
vennie, hogy sziveget is olvashasson rajta, mert a legli-
kélyesbheknek bitt nyelvtanoknal s vajmi gyakran megesik,
hogy igen Tenyeges dolgok is a tollban maradnak. Ezek isme-
vete nélkiil lehet az aparol fiura Hrékld nyelvtanoknak olyan
amilyen magyarhzojs, az wabb filfedestseknek (nalunk az
tespehnsanlits nyelviszet vivminyainak) ha szellemikbe hatui
képes, tolmicsloja s terjesztije, talin nj alakba duldje, de ma-
ait o tudomingt e nélknl eldre vinni nem fogja, mint ilyen-
nek a napirenden 16v6 nyelvészeti vitdkhos vald lingzhisadlis
— akirmit mondjanak is azok, a kik hasonloan & magasan
fiigei érett szolofirtot elévni képtelen, s e miath azt savanyu-
nik talale rokiloz, még napjpinkben sem sziinnek meg az
tisszehnsonlitd nyelvbszetet sajit szégyenikkel ficsarolni —
mindig koczkintatissal jar rea néeve; ugyanis, lia allitasai,
melyeket, gy lehet megdinthetetlen iFpazsigolnalk tart, de o
melycket ellenfelo ax Gsszehasondito nyelvész olyanckuak
nem tud elfogadui avagy cpen tévediseknel 1at, megtimadtat-
wik s ellenfele amp tikelyesh fegyvercklkel kitzdvin cllene,
ivelathatolag & lesz a vesztes (el Nem ok nelkiil szélok
igy, mert & mireén a oo Finn kiltészetrile sth, czima érteke-
rézemben az bsszelinsonlito nyelvészet hasanairdl szolva figyel-
meztetém o tiszt, kigonstget, hogy nyelviszeti kilzdelmeink-
b eoyetdrtésre jutaseal szo sem lehet mindaddig, mig a vi-
tazo felek tannlmanyai annyirs egyenlik nem lesinek, hogy
legalabl ax elvekre négve new less kozottik eltérés: — alig
hogy megszillotett o s Nyelvire és kezdettek meg nyelviink
vitas kirdései kiriill o behaioab tiizetes tanulmanyok és az
otti] elvalhatatlan vitathozasok. legott bekivetkezett, s mind-
annak ellenére, hogy az ellenfél részérél a kimeledési  szin-
dok hatdrozottan nyilvinittatatt, a mint o delgek jelenben
allannk, az egyességre jutisra hifnyeik minden Lilikis,
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V.

Agoks a kik neveltetéztlkol o 48 eldtti korszakban vet-
tak, emlékezhetnek még a kizmondisszerll: Helmeozy szava-
ink elmetszi-féle esufolodasea, melyben a nagy koézinségnek,
a nyelvijitas szerfeletti szo-esomkagasitol valo idegenkedise
van elég élesen kifsjerve, s tény, hogy ngyannzon nagy kbzin-
ség, mely a nyelvigitas T-so stadinme forfini follépését nem-
csak helyeselts, hanem partfogisival is annyira gydmolitotta,
hogy ez altal biatoritva, oly mivek jelenhettek meg wagyar
nvelyen, a milyeneknek nagy terjedelmitket, vaskossignkat te-
];_'im-.-u akar mig n."iju.iul-:h:m is gyiven akadnal akie kiaddoi
akdr vevin o lenykedist nemesak gyanus szgemmel néste, hanem
hatarozolton vosszallotta is, s nem hinyzotinl keserit fel-
szolalasolk sem, még pedig azolk réseéedl, o kik mbsok (61601
Littind nyelvirzéklel is; s &les egfszséges dswszel isegyarini
meg voltak aldva, a milyenel voltak:

P. Thewrewk Jozsel: Velenczei szappana az uj ma-
gyarok szimbra 1834, Vidovies-tol: A . neologia rostillgat-
tatisa Pesten 1826, Lovasy Imrének a megfigyelésre még ma
is teljes mértékben, s annyival érdemesb ily cuimit milve: A
magyar nyelvijiths lbii, mert maga is orvos doktor lévén,
hiralataban illetékesnek érezte magat itéletét nzon a téren is
hallatni, a hol o magyar nyelvajitis botlisal netovibhjokat
érik vala el ;o kivdl mar fenntebb emlékeztem Galgoce Tstvin-
nak kevesbhé évtékes mive;a Mondolat szerzdje, = tilb
mésel, de szavaik a pusetiban kiallo szavakép elhangrottal.
Nem hisgmyzanak vala olyanok is o kil az 0 ivdoyt halivo-
gottan rosszallottik ugyan, de akir népsgeriiségik  {dltése
akar a nyelvészeti vitak, s nehezen kikeriithetd irodalmi toll-
harczoktol valo irtozat miatt vonakodtak a kévdéshez annak
idejen hozzizzolani, p milyenel voltak a Révay tanitvanya
g elvel allhatatos kivetfje: Horevat Islvan, kinck akadéemiai
tagoi megvalasztatasit el nem fogadisa mas okbol alig ma-
gyavhizhatd ki, &5 Trank Lindcs egyetemi Jogtanir, ki utobb
A Kizigagshz torvenye Magyarhonban Budan 1845, 8 rx
czimit miivének végén, ugyancsak e mitveben kévetett ivilya
igazolasarn a nyelvajitis ellen felszolalt ugyan, mint ezt 2 Az
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ife-es tgthvdl s 2010 frlekerésemben ismertetlom volt, de mi-
vel a nyelviijitis o Révay [61léptavel azonositja vala magit,
egvenesen Révay ellenesének valls magat: nézetel {olott az
irodalom egyszeriien napivendrve téct. Kaltindsen  hosszantja
valo & magynr kzinstget 1z selvond gyikike vad elmélete, s
a magyar szavaknak ennek alapjan vald menthetetlen eoson-
kitisa,

Ez a kévdes napjainkban elégzé meg van mir vitatva,
s oaz dgy képzett, kivall dsseetett sk tarthatatlansiaga elis-
merve , hovzaszolani tehat felesleces volna, De it énként
weritl fel azon kérdés: hogy mintin valanint minden ragozd
nyelvben, agy a wagyarban is & szavak szeképeis é5 ragogis
kitzhen egesz a bosszantiisig 5—,7—, egsz 9 szotagig is meg-
hosszabbodhatnak, agy, hogy kivalt o tudomény- és mitvészet
nyelvében, hol lehetosigig rovid ez kbnnyen hasznalhato mii-
sravakra van szithsép, valamint a L6l nyelvhen is nem kis
alkalmatlansizol 5 nehézstzet okothatnak, ngy hogy tudosok,
miveszek, koltok, az ily hossen székbol allo nyelvet szitkseg-
képen nehézkesnel fognak talilui; épenséggel nem illha-
tott-a teliit jogdban & oyelviijitisoak oll, a hol sziiksegesnek
abswik vala, vividitiseket tenni 2 A Telelet erre ax, hogy 1gon-
is jogiban dllott, s lehetett volna is ily roviditéscket tenni, de
nem otl's agy, a mint a nyvelvajitds 1Lik stddivma emberei
teszik vala, kik mindazon rividitéseled, melyeket lettel, ori-
szalos modon s o nyelv thrvényed mellietével hajtak véore, s
tiny, Togy nem egyszer valdéshgos savart idéztek eld, & milyen
volt, hogy eryebet ne emlitsek, az: asszony domina szimalk o
vividehl ad erdekeben az ax elitti mollosagos o5 sokal jelenta
értelmihal valo kivethéztetise, s a nyvelvhdl csaknem egészen
vaio kikitszobolése ; az {dd és bor seok drtelmének szabatosi-
tisa helyett, azoloak teljes Ssszexavarisa ) anémet Matt utan-
zasaul az azelitti levéf &5 oldal helyett a csakis zavart okozd
lap szd importilasa s tibb ilyenek, & mi ott, a hol az aluposh
tanulmanyokon nyugyd nyelviniivelés egyszeriien clejtetett; s
lielyetie i tilh nyelvet beseélokngl nagyon is ingatag 5 G-
swen meghizhatlan nyelverzél fogadtatott el nyelvmuvelési
alapul, kivelendd mintéul pedig egyszeriien s korlitolatlan
utinzisi sxabadsiggal 4 német nyely, nem is lehetett maskep.
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Tin fentebb a manyelvrol gzOlva a milnyelvet a magh
nifigzavaival ésa koltii nyelvet o magi kiltsi kifejeztseivel
allitam  olyannak, melyekben o nyely a fejlettség legma-
gash fokit kell hogy elérje s annak mintegy kivirageisal k-
pezze, mondim azt is,hogy a miiszo-nlkotis glemei anép nyel-
vihien mindig meg vannak s csnk akarn kell, & kelld tudomi-
nyos késgiiltsdggel hozzd latni, kinnyen meg is figyellietol;
ime ugyanitt szokotl a nyelv tindére o szikséges rovilditések-
ralis gondoskodni.

A mennyire nekem megfigyelnem gileriilt, a magyar
spok rividitesénele ket oly madja van, melyet o nép nyelvében
hiie titkan, s csak itt-ott elvétve tulalunk, de ezek esakugyan
leteznek s elifordulasaik is elég biztosan megfigyelhetok :

Ezek eleeje a sz gytkere, melyet ha o nyelvijitis Li-ik
stadiuma mindig agy alkalmazott volnp, mint néha tette,
hogy t. i, ott,a hol a sz20k a nyelv szokolt segédeszhireivel, w.
m. keprikkel és ragokkal sritkségen kiviil tal vannak ter-
helve: a szo gyokeréril exzelet lefejtve, ax igy nyert ayikeret
haszndlta volna névszonl: az ellen helyesen kifoghist tenui
alig lehetett volna, kivall ott, aliol, mint »Nyelvesekedd haj-
Jamok a magyar niépnéls czimi drtokeztsemben kimutattam
volt, azon okok, melyek o vegibl hosszn alakot ajanljik vala,
mia mar a nyelv nagyobb &= mis irAnyban valo fejlettsigo leii-
vetkeztthen clestek, peldiaul hozvin fel a: pybnyorii, ghm-
birlyit, domborn, hosszu stb, saokepréscket, melyekbez hasonld
spokat o nyelvszokis, midta & mai kepresmod, mely az & i
melleknévkepedt mindig s eryedill csak a melleknévvel
kiogeszitett fanévher seokin adni, p. 0. nagy tekintetii,
irgalmas sgivil sth. ma min nem leipez tobhé, kitvethezdleg
az i képzo tolik ollgyatvan, ne igy nyert pyikerszik
lielyes riwiditeseknek tarthatok. Elhex most még (mindazon-
altal o nelkil, hogy annyira menni akarnek, mint peldiul oz
angolok, kik a cabriolet-ct el B, a memorialet pedig
snern-mé, omnibuszt, bsz-sua roviditettk, a minel a Bughl-

file hetvegyes fllapot, hirg-horut, takar, lingyszor, 8 az ujabb:
tirlap tireslap, kérgintoti, Levil, horderd, hallideg, Tatideg,
hadlés-, Jatasides Tielyett s tohilb ily tormészetellen vald rivi-
ditisel, valamint a legujabb, jelenleg még divo kimiai sza-
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vak &5 kifejenések, mint : halvsavas-haméleg = ehlorkali, kin-
kova folsav sth, szakasztott mAsani) a nép nyelvébil mutatok
F&l erv-kih adatot, melyekbil kitinik, hogy maga a nép is 6l
ily rividitéseklel, ilyenek ; katekizmus helyett: katd, bikesség
helyett: Litke, pold: hagy békét annak a gyercknek; birkozés
helvetd : hirok, péld: birokra mentek, hosszusag h. hossz, péld :
se hinssza se voge, peraselés b, perzs peld @ perzs szagot brzek,
valaszto b, valasz, péld: valasz-ut (népies), toppantas h, topp
pild = dunen ugyan egy toppot sem mégysz, babrilas h. babra
péld: sok babraval jar, lohbans I lobb peld: lobhot vetett;
veszedelem helyvelt vész (és veszely), kangarnlat h kanyar,
peld s o folyd kanyara, (népies), hala'das h. litla ; cziklkely h.
cxikk : fajta h. faj; kortyantas h. kerty; thjek . t4j; potlék b
pot (Gyarmathyual). — A hol a nyelvujitas ennél tovabb nem
ment, én békit hagyntk aw ily rividitéseknek, azért szerintem
a hossz, gombily, dombor, esavar, gyinyir, emlék, fridek, s
{ohl ilyenek bizvist megfllhatnak tovibbra is, Kivilt a hol
ketértelmiistzet nem okoznak, a milyen volt példaul o szor
cyarant ggerenesétleniil hasznalva a fugyszor-ban s kétsue-
resen hibasan a szorzde-ban, melyben valaming a hdidés-ben
i képzo van gyikér gyanint elfogadva, az ilyeneket mongda-
nom sem lell talan, lehetisogiy keriilni kell, a mint erre mir
»Nyelvészkedd hajlamok a magyar népnéls czimil artekené-
semben is rimutattam, fisyelmestatvén nyelvmiaveléstinket a
magyay nyely ¢ kényes oldaliva, melyet a nyelvijiths [T-ik
stadinma teljessézgel nem todvin felismerni, ellene nem egy
izben botranyosan vét vala,

A masik, egy nyelviink hangtani térvényeibol dnként
folyd mad : az Dsszehuzis, mely szevink némely méssalhangzo
bitiket szevet nyelvliink o szo derekén kihagyni, mint evro
a most emlitett értekezésemben szintén rimutattam, = most,
mivel thrgyamra szicovaan vh fartosik, sriikstgesnek tartom
t, hallgatoim emickezeteben felelevenitent. 1 hivtitk a kivet-
kezik: o, 4, 2, g, g, %o b bg, vy pellan] o tudom h., viliedd
viheted h., lddd litod h. ditfe iitotte h. ist priist b, Telmied 68
keed kegyelmed T (az utdbbinak tehat a tbrok endi-vel semes
wi kivze) ; jdze javas h, tefus tekintetes b, oan olyan b, elsd
eltlsd T (mint hatulsn, a Jidtsé tehid nyilvin hibis képzés)

W, UL AEAD. BRTEE. A SyELY. A5 szhr tun, stegedo 1877, G
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s ceak azon oknbl fogva is, mert a fz nemesak o magyal-
Jin, hanem talan a vithg volamennyl ismeretes nyelvében es
hangot &d; vout volt h. fine kellene Iy meik melyik b
il megyek h.; @t titt evett tovett . hitn viin fin hive vive
leve b ;.}m’. hovi b e talan hoy hiwto hintala h.; #ild tilolo
h. sajté gajtold h.; inda induld . esuszho osuszkilo I3 ivkd
ivkala by fivka fikald o pisala piszkalo h.; kipzet ledpe-
lot b koresolya koresolyfzd h.; sarnok tavarnok he g wdeiny
novevény b.; sévény spbveveny hep vl vevi (veve), meny mend
(menej) h.; van vagyon lig ebite elotevd lu; s kisdedektil
sphirmazo, maguk allotta kedves dedd, deddshdesi kisdedovd,
kisdediwr‘:sh:lc.s] B, valoban vetek volna elvenni akarnt 10lik ¢
maguk alkotta szép seot, avagy caak gavarni is oket fretle;
nines nagyobh nyelvész mint a heszélui tanuld ]cisdn.:.l Tyer-
mek, ¥) Azért én az allamol alladalom helyett, hizalmat
bizodalom h, tény-t vény-t tevény, vevény li.; l6-pork livipor
h.s indohdgat induld héz he; helyves rividitesekiek, a jirda-t
giivdalni (jardalo) izebol srirmaztotva, VAEF is az eat alko-
takatol kiliinbisd szarmaztatas alapjin Lkimenthetimek tar-
tom. A kozeetlen ellen sines kifoghsom, de mind ez Gsszelu-
zisoknil a hajtott hangjelt (accent cireontlex) elengedhetlen-
ek Tatoam. A Idy swinak leveg része szintén igazolva volna,
kevesbho az & elhagyésa, de hn o lovegh szoboz az dy 8201 is
hogzaadjul, akkoraleg egészen jrazolva van. Igen, de levegi g
nem egészen 4z, thhhet mond, mint o mennyire itt sxikség va.
Meglehet, de mint fentebh latok, swi 65 fogalom kizitt sennn
b7 myelvéselink, az nj nemzeddk

#y Brarontsts vacyol epyik fu
eayile legalapoeall kbsaiiltsdgn tehptgtgének, ozvil terpendolkozolib
feidnele spamidl yer Tardtsizivn] kivkedni, et ke g es loll néldny V-
val atyai drimilkhen rhagesitvin, epy hasonlitlstlan el veustell cosvefl
Adottn niee. A minl njrverimok papyogal kesdell,
Giles atyjil megleptds o werel erdkivdéset o nxvely nlekoknak Liivatkmetos
téa uijdn vuld altnidlisilnn & o Bin gonilesan naplit vezel 5 minden
filmeriiin julmadigel, ij mozzanatot Liistresen fOljegves, Tingy majd Tia
fa il clérkestk, widoy DssdenyijLite alatok falett tanulminyt Legyon.
& najdan & nagy kizdnady ek rpemamol REsEOTL 48 elfire Tathatdleg ipen
: Son ki oo fanliiinyt tennd ne T

A Myesminek feeljogyadsdhil

lefmy gyermekkel

driekes eradmanynyel, Wings gyer
hetne, Tianem s% atydk Didnyzeuak, o kik
élvet, gronyint tmlodook meriteni.

e
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helsi Dsszefligees nines, lathatjuk ezt a latin axungia porci-
bol, mely hetii szerint annyi, mint szekérkendes, és még is ha
az orvos a veny-en valamely i alkotd részetl ext rendel, egyik
nryos-sperisanel sem fog esaébe b diszniesiv helyett seekér-
kenticstt venni az ivhoz, Azért mirt izen megszokott &s a nagy
kizbuségnek édes dvave valt szo bizvist megmaradhat. 1y te-
Lintet ala esik az ind-ol i %) Banoczi. & » Nyelvire YL Lot 1
fiizetoben » A bileselet mamyar nyelvée-rol czimil czikkében
helyesti vala a shinnyel it uj sz, hogy képzésther sok kifo-
eivs Torhiet, nz bizonyos, de ha tirvenyesiteni érdekeében allonak
litja a tudomdny, tirvenyesitéséael szntén egyediil ez lehet
i i ja.

Elisio a magyar nyelvben, melyben minden viszonyitis
a sz0 vegen ragokkal eszkbadltetik, & minden szdtagot, kilo-
nisen az elsdt és utolsot, lelietdisério tisztin s érthetden ki kell
mondani, nines s nem is lebet | o erasisnak vannal gyér nyomai,
o mint ext Lirinez Karoly we a s Nyelvire 1873-ki évfolyama
V11, fiizetében kimutatta, peldan] howsan fel ezcket: Mest'uram,
biruram, Tmr'uram, Péternasszony, itilegény, illyany, melyek-
hex hozzdtehetjiik meg nngyobb viligossig olacrt caeket : asz-
szonyhm, gazd'asszony, Jimbor=jo ember, némber=nd embar
sth, o honnan kitetszik, logy ennek is tehat tobbnyire csak ott
van Lelye, a hol az dsszetett sub elifelinck végsedtagn cglezen
azon gy az utofelénck elsd seolaghval, és igy dissimilutionak
van helye, melynek hogy a ma gyarhan is van némi sterepe,
boldogult Ried] Szende 2 A ik-es igéhrols vt értekezésiben
kimutattn, Egyebivant itt lehetne tenni némi concessiot oly
saavakrn nézve, melyeknek elofele igenéy (részesiild jelena),
ugy, hogy ket egészen gryenld avagy kizel ilyen maginhangzo
osszejivetele eselehen az igenéy § dje kibagyathatnel, s hi-
anyjellel potoltatnik, épségben Lagyatvin azok joga, a kik
ridegen a classicismust tartvin szemeik elott, az ily dsszeté-

#y Mennyire viéréhon van gz Uspmehuzdssal vald rovidités egen
neme & magryarsignnk, altzed meglolzik onnan, hogy ugyanest meg
% Iatin nyelvbe f3 dbvitte, s minek legrismorelesh paldai lehotnelk u
J1{Eiiu11|., -.‘.lua.suur, iedpin = Jadex  pobilinm,  Juraios pesesaor, Sedes
Fulieineia, melyekben nigyeésst noyatazon hopgtand tiryényeken ala-
puld Usszchuadsokal derletletiik,

b
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teleket s jobban szevetik egése teljessbgiikben mind irn,
mind kimondani. Enoyi engedményt lelietne tenni a nélkil,
hogy az elvout gybkerek veszilyes, mert nyelverack-ronta,
glméletének hielyt adnank; minden egyeb esetben egyszerton

vissza, kellene allitani az ily  Gsszetett szavaliban, — végig
menve an egéss miszotiron, — az ¢ §igenevkipzot, a mi bi-

zonydra, tudva azt, hogy ezen, az dsszotett szavakra I-u'::f.‘.:n
egyetlen helyes képrésmod weg o magyar népnél maig Is
wltalanos haszndlatoak drvend, 8 nem mond sem csépl’gépet
sem szant-vas-at, sem tirlapot, cseplogip, szdntovas, tiréslap h
sth, ugyhogy az elsokkel csak is a nimetil tudok tudtak -_:l.ldi_g
megbaritkozni ; — épen nem {ogna semmi nehézséggel Jarni.
Syerfelett esalatkosnak nzol is, a kik, mint a oyelviji

tas Tl-ik stadiuminak embered, azon boldogtalan hitben élnek
hogy az ily idétlen természetellencs alkotisokkal az idege-
neknek a magyar nyelv tanulasit megkinuyitik, mert ez any-
nyira nem 4ll, hogy a mitvelt német, midén megtanul magya-
rul 5 Wtja, logy az igy képzett magyar miszok mennyive
idétleniil esnek ki mintaképikkel a német huson képzesekkel
dzazelinsonlitva s mennyire nem valnak be a magyarba, —
talin még hamarabl s biztosabban gsgreveszi aw otromba
tevedést, mint a szitletett magyar. Es ez nagyon természetes.
Az elvont gvikereklkel alkotott szavak, a németben uaz utolsd
por elbtt is altalinosan ismert kipzésmid, és annyira kizkin-
cse ag egész német népoek, hogy azokkal a szitkséslez kipest
ugy szolvin dntudatlanul ¢s a leghisebb  lejtorés nelkil tud
mindannyiszor, a hinyszor esak szitksége van ra 0 szonak
sem mondliato osszetett szavakat képezni gondelatai kifeje-
zésére, de vajjon ilyenck-e a magyarban? a hord-erd, hirg-
hurat, bikvers, langpivk-pest, kinkova lolysay, lulv savas
hamileg, melyekhez hasonlok a régibb magyar nyelvbon egé-
sgen peldatlanok, mast bizonyitanak Teaz, ogy egynehany ily
csonka elofelil dsszetett szavunk 4 nip nyelvében is csakugyan
fordul eld, a mint errol Lirinez I fentemlitettem ezilkébal,
melyet azonban annak helyes itéleti szerzojo korintsem vt volt
preknel akir védelmére, akir kiwetisik érdelieben, eléggd
megeyizidhetink, Van igen is, mint mondim, egynéhiny
ilyen, sgerencsére nem t6bb, mint épen csak annyi, hogy a
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népnek is felkiltse o bennik megiitkiazo firyelmét & helytele-
nitd itéletét, a mint errdl egyik, 0 Kriza Jinos vadrozsaiban
olvashatd népmeséhél (A huszir és szolgalo) mindenki meg-
gyieidhetik, B népmese a kivetkesd » Ugvan bizon, mi az
Isten csuddjn az alajt P« — s A bizon hugom ke — s A
bizon misz.« — »A bizon rake sth, Az e mesthen elafordulo
szojaték uzon alapszik, hogy a szeolgilo a beszédrészeket
{iget és fonevet) Gsszotévesali, s o svika sz0t is csak ugy ming
& »misze szt igegyilkerének (abstract gydkér) veszi, o katona
szinte annak veszl, de finévi értelemben; mint a nép fiai ily
alkalmakkor rendesen Gutudatlan észrevevesiknek nem tud-
Jik okal adni, de La a dolognak jobban a mélyére pillantunk,
azt latjuk, hogy e mestre az adott alkalmat, hogy két egytagu
sebgyikerfkepzivel avagy rageal ellatatlanul, kit kilonbozi
tisztehteljosit, ez a uéphiinak felifing ngyan, de e két killin-
bited szerepikril maginak szmo! adni nem tud. Bs itt tudva
axty hogy a végi vilag legtehetstgash s legnagyolb miveltsegi
népénel t a gbrighknél, midin az mar virigzo irodalommal
birt, t6bh szdzaduak kellett eltelni, mig a névszot az igeszotal
sikerilt megkiilinbbztetnie, ne azon esudilkozzunk, Logy ex
a szehely hnszirnak ¢ szolgalonak nem sikeriilt, hanem igen
is azon, hogy ¢ killinbség a virgonez eszit szikelynek, osaton-
azeriileg feltin, és igy ¢ népmese is népies tudatra latszil
mutatnd, s egyriset az elvont gyokercknek akir csak név-
sz00l alkalmazisinak is alkalmatlan volta van benne feltiin-
totve, mésrészt gyir szamu eldfordulatanak mintegy oka
adva, o mint hogy az ily tinetek a népnek Sseténszerii tuda-
taban mindig seoktak valamikep jelentkezni s magukat vala-
mely jelenség altal elaruln, mint itt is, azérd ¢ tinet is azok-
hoz esatlakozik, melyeket » Nyelviszkedd hajlamok o magyar
népnéls ezimi tolem valo értckeacsben elszimlaltam volt, meg
pedig mind a legérdekesebbek egyike & a magyar nép mélyen
hatd gondolkozisinak s a tudombnyok miivelésére kivaloan
vald hivatottsdminal legikeshen 52016 s oly sokat mondd bizo-
nyitika, .
3 L
Veégezetil nem mulaszthatom el, hogy azon irak kiiziil,
a kik a nyelvigitas botlasal, tovedései, visszaolesel ellen fel-
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gzblaltak, ne idézzem Vidovies Agostonnak még I.'I'I.-:'l.ig.? is .Em..
bh idéztem jeles mivénck a n}'n'l\'fll]'ltf]hhll:'&
Jesre még most is nagyon érdemes fol-
nyelvijitak hibit vitka !k]:lpﬂbi'sfl-{,-
lgatta, teljes elvtelenségét, ]mvrct—
gazolhatatlan, sokezor rdnlegin.
a lkibvet-

mat 16vo fente
intézelt 8 u megligye
apolnlasat, ki s mintan o
gl &5 oles észszel sorra b rf%
kezetlenstgel nagy szimal, 1 ;
dékos hibai estmirletességil kimutatta, mive yirin )
ezt tanicsot adjn a nyelvijitokuak : cigyekengenck Ok -l:IL‘f[I.*
gl systémdjit jolban Lidolgoeui, ]l.r.];.'usﬂ.'-h 1'I:‘|!1i“JL‘_H.f.E!l-I]1 g
azt 4 sok inconsequentiitol ergsznlu:l.:liltmna, erenn alki |lIIGSI
tanfesat aldbb bivebben igy viligositja meg : snecsak Fl-.i".i
mondanik, hozy kell nj gyokerckel l:'.'.‘_-]II]lF.'{] 0, Ezitjﬂlkﬂt;”jr[:&i_
gotnd, formativakat ceerélo, bancn rt?.t i 1nn;~.gh:1t1‘u'0?:‘r_11r:k,‘ Lu;
mikép és micsody principiumol szerint leell o .ﬂ‘] g;'. 01. ;m,t e
késziteni . ... mennyire lehet a ezl 1_'1:-?;';.911: CEETE gf} 1In,
missoda principiumok szeviut kell sz Lulliﬁ:&l_fﬂiaﬂ. i |‘u:1l¢g3'|1l1 an
esindluiy 5 az 0 igéle 6f modi szcr]ceszt.ﬂirsullmu milyen ujgtl-,
lakrat Kell szem eltt tartani?¢ Tgy Vidovies. i-'ﬁ.-lij'l'lli'fll}rlti?ﬁ
azonban mind ¢ nigyon méltinyos, sit jugos ‘Ja&niu;ae]{?u adis
maradt a felelettel, Tme Vidovies eme rl.!]Hi{fJ]tI:]fiElL, lcw{l:;ata
lebeg vula szemen elity jelen prickezésem megirisaban. m‘::‘
srervetnek [Elredrtetni : nem az volt ax f.-.n t!.r.rblt_nu, im;.rj-' 11; 113!
maga a nyelvigitis keptelen volt {eljesitond, :.l mml.hurl_:;?r
ilyesmi gondolkoso embernek drilre 1<:hl|?-ts_:ﬂu:1 fox I:*I.[l.]d..l: ;n,
azt potlolig én teljivsitsem, o ki a nyelvajitisnak ]..uu;ﬁ‘]-.l. n{lr l]z;
pem voltim, & most sew vagyok, Nem. ].15(-?‘“11 1_.rl.1.'0] _\{t
é5 legyen mindenha télem. Rgemelin l.'].{flll.‘ 1-1dm:n:snnh ;LZ-
elibb idezettekkel kapesolathan eme tovabbi seaval lebegtek
s Systemajoknnk megrostalisaért azonban semmiil 5 m-]u_'r.}teli-;
jul:u]{ a Neologusok, mert minden {m-.cntsmlul_'.ntl.;lljulc mellet
isami jot vagy eddig mondottak, vigy pzutan fognak nll{m]-
dani, azokat a nemzet dromest elfogadjn, & nemacl mminl Lﬂi,
mely magyarnak nevertetik, &s o mely n}i‘g TR i:]“l;lst*-
geiben is mindenkor tudta és tudjs mais _st !mg_}'ﬂt, 8 1‘-'1f-l‘__~
j spamot velvin az élettel, s ki-

it heesitlnd « Mis suavakkal : Iylyel

Yinfizen mezfontolvan azt, mily nehégse gekkel, sit wi-?{tfz }

0 f ag fordi cli pyelv emesg
lehet egybekotve egy mitvelt és t[]jll-]{[,'ll‘.rlt1l.1!.] 1n:rl ?; &
jitszo kiszletet megvaltogtatnl akarpi; megtontolvin azb s,

——
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hogy elvégre nem minden volt feltétlondil rosz, a mit alkoltak,
g még azokbol is, melyek keveshbt iilik meg n mérteket, sok
valt ma mir a mai kifejlett irodalomban a losszas, nem ey
ember nyomot halado megszokias lnlytan nem esak tirhotove,
hanem dritkre kiktiszobidlhetetlonnd, & killinosen mily nehaz
az egyszer megszokolt, o mindjirt helytelen rividitéselasl a
régi bir jobh, de ma wir joforman elavult hossin alakokhoz
vald visszatirés ; nem hunyhatvin szemet az elott sem, mily
hassan idobe keriilt a nemzetnek a mai megallapodott iraly,
s mily hosszu idotartam Kivintalnék meg ismét egy ujabh
nyelveeforin kevesstilvitelére, s mindes egy oly korszakban,
midon a vigleges megillapodisra oly nagy sziikségiink van,
winta mindennapi kenyérre : mindegelot meglontolvin, irvele-
szem vala azt, a mi a nyelvijitis alkotasni kiedl megalllato,
kimenteni, s ennek tehotése végett megkiilimbiztotim a nyely-
fjitas alkotisal kiwdl azokat, welyek a nyelv belszervezetet
tamadjik meg (4 milvenek mind & névezai, mind igeszoi dsy-
szelételek) azoktol, melyek hin nem iitile i= meg o mértoket
egeszen, — a nyelv szervezelét illetetlenil hagyjal (ilyenek-
nek az egyszeril szavakat allithm); végezetil kells figyelemre
mdéltatvin Tmre Sandor ur azen helyes figyelmezteteset, hogy
kipzdink természatanclk kikutatisa s meghllapitisa mily nagy-
foutossgn e kitrdesben (bar ugy tudom, hogy wjabbidoben e té-
ren is Lihh tértént, minta mennyivilugyan 6 tudomézsal latszik
birni; a minek nyilvin ax leliet ne oka, liogy e tirgyalisok
seétszirva jelentek wog, s edidig meg egrbegyiiitve ninesenek)
igyekszem vala a nyelvajitisnak egyszerii szavak képzésére
leginkabb kedvelt, s alkalmarott kepzii természetet az bssge-
hasonlitd nyelviszet vilaginal kifejteni s alkalmazisuk mod-
Jat megaflapitani, Az 0 osssetett szenvediv-ige-alakot vala-
mint régebben is, Gzy most is vészthozomak nyilvinitim,— de
miulén creol mbr rigelilion dndlldan ertekestom, czuttal fejle-
getésehe nem bocsitkozim, — hanem annal johban tevem et
anémet mintikat kivetd névszon dsszetételekkel. melveknek
természetét hivebben targyalim, s o vele Gizbtt visszadléseket
is kimntatam.
Targyalisom kizben rhmutatiam arra is, mily vesEdly-
Iyel jard lehet az a nyelvmitvelésre, midin a nyelvérzék lenni
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megsziint iroi nyelvosztin tudominyos huviirlatokon nyugvd
elvek filtalegescknek tartisival puspban magihol alar meri-
teni. Mily kémnyit ilyenkor a csalddis, mily kénnyen meg-
tirténik ilyenkor, hogy mint szimos példin kimutatiam, olyns-
mi sziiletik, n mi az illetonek eszeaiban sem volt, s még ha
elvitye job alkot is, as is csupin torténetesstg, eaotlepessem,
melyhen neki ma ghnak, an dszlinet vakon kovetdnek, sommi
erdeme,

Tme ez az en dllispentom : nem az egyszeril sza valktal
filtem én a magyar nyelvel, mert ezek, mig ha hibis Léprisiick
is, n milyenek minden nyely irodalmihan vannak (mert hisz a
nyelymiivelés keedote ezekndlis mindeniitt megelizte az oksze-
rithh nyelvészetel), sem a nyelv rendszerél sem o nipiink ép
nyelvérzékét nem timudjik meg, hanem faltem az idegent maj-
molo hibds Gsszetett s20ktol ; a szintén ilyen njdon-siilt dsszelett
gzenvedo ige-alakiol s oly németes mondal-szerkezetektil, me-
lyek hirlapivodalmunkban esak ugy nyfizsiignek, s melyeklol a
sNyelvire hazalias szellemil, s alapos tndominyossign mun-
katdrsai (napjainkban nincs na gyolib hazafisig, mint a hazdért
gs nemzeldrt o e tanulni) idirol-idére dicséretes huzga-
Jommal mar eddig is jo esomot mulattak fel kitrtandimak, s
e kizhen volt batorsignk (nem kis érdem e cultus-vild ghin)
némely snehantss yiragok himporat is {elborzolni s vizsghla-
tuk tavgyava tenni. Féeltem tovabbid o hibis szh-rendtil jge-
kotokkel és igebatfarozokkal binni nom tudastol,a mi ma i
sziiletett magyarok kizt is naprél napra jobhan mutatkozik
is aggasato pusziitizokat visz veghe az azelitd (még csal a
48 elotti korszakban is) teljesen ép volt nyelvérzéken, mely
epen imnen legviligosabiban lathatolag a mitvelt osztilyban
teljer megsemmisitléssel fenyegetidaik. — Az pgyszeril sma-
vakra nigve, elvem az : hogy a mennyif csak mectarthntunk,
annyit igyekezsiink megtartani, s képresik gyarlosigianal
egyetmist jo lelekkel clnéshetiink, azért én mindazt, nomt
csak fllaspontomedl tekintve menthetdnek talaltam, igyek-
vém megmentent, ming esgkigilkel ¥ imént peldilkal biven
megviligositva eldadim.
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megsiing ol nfp]\-.'_l.s:,r_tﬁu tudomiinyos buvirlatokon nj,'u{_;\'ﬁ
clvek folaslegescknek tartastval pusztin magiliol akar meri-
teni, Mily kimnyil ilyenkor o cealndas, mily kimnyen meg-
torténik ilyenkor, hogy mint szimos példin kimutatim, olyas-
mi szitletik, a miaz illotinek eszeagiban sem volt, s mig ha
elvétve jot alkof is, az is csupin torténetesseg, esellegossir,
melyben neki maganak, az dsatbnet vakon Lkivetinek, semmi
erdemme.

Tme ez a7 én allaspontom : nem ax egyszeri sravakiol
feltem én o magyar nyelvet, mert ezck, még ha hibis képrisiek
is, a milyenck minden nyely irodalmaban vannak (mert higz o
nyelvmivelés kezdete ezeknél is mindeniitl megelizte azoksze-
viibh nyelvészetet), sem a nyelv rendszerdt sem o nepiink ép
nyelvérzéket nem tamadjik meg, linnem foltem az idegent maj-
malt hibas teszelett szoklo] ;a szinténilyen njlon-siilt feszetelt
spenvedd ige-alaktil, s oly németes mondat-szerkezetektsl, me-
1yek hirlapivodalmunkban esak ngy nyiigsignek, s melyekhol a
»Nyelvors hazafias szellemil, s alapos tudominyossigun mun-
katarsai (napjainkban nines nagyobb hazafisag, mint a hazidért
és nemzetbrt ... tanulni) idéral-idére dicséretes buzga-
lommal mir eddig is jo csomot mutattak fel kiirtandinak, s
¢ kizben volt batorsiguk (nem kis érdem e cultus-vilighan)
némely snebantes virtgok himporat is felborzolni s vizsg filai-
fuk thrgyava tenni. Féltem tovabba a hibis s20- rendtil, ige-
kitékkel s igehatarozolkkal banni nem tudistol, & mi ma mar
sriiletett magyarok kizt is naprol napra jobban mutatkozik
én ageaszto pusztithsokat viss véghe ax azelitl (még csak o
48 elétti korszakban is) teljesen ép volt nyelvérzéken, mely
épen innen legviligosahban lathatolag a miivelt nszthlyban
teljes megsemmisitléssel fenyegetidaik. — Ay egyszerii san-
vakra nézve, elvem az : hogy a mennyit csak meglarthatunk,
annyit igyekezziink megtartani, s kipzésik gyarlosigl nil
egyetmast ji lelekkel elnézhetiink, azért én mindazt, a mit
csak Allaspontomrol lekintye menthetduek taliltam, igyek-
vém megmenteni, ming eszkimikkel ? imént peldikkal biven
megvilagositva eléndam,
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