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| Jelszavak harca
: a Biintet6torvénykonyvek revizidja kortl.
p Irta : Finkey Ferenc r. tag

' Br. EGtvis Jozsef sA XIX ehzad uralkodd eszméi-
1CK velolviasa az alladalomra Cimu nNagy muve tien, tely
int méltan dallithato: Mon-
pige=-1a mellé, 206t axt sok tekintet
| en  feldil mitlia, mély bblcseséppel mutatjn ki, hogy

riség halad nak az rdanva mindirp az uralkodd

CEID |

o

miékiol fugg hogy nem annyira a Kor uralkodo

MADF AN e\ ssrméiben van a bajok formisa, mint inkdbb azok hely
T '| :
.uuuru.:= chen o feves alkalmazisaban, gy mal

- | )
W FONTVINEN K. 1o Fiit kiemel OFyY A WX eizad uralkodd eszmdi
. 4

e\ F

) rvicni szabadsag, ami minden-
en elofeltétele, épannvica. ¢l
rzel o :-.i.:.: ¢, 8 nemzetisée &5 az epyenloscg

hbhi ferde magvarazatial feltétlentl a

srocializmushox, azx anarchizmushoz &5 a kommunizmushoz

i ¢rcl, 4 HROommunizim gyoe L |'--!|:' mindenkor a des-

fejtegetdsel, amiket kétségptelenil
kiinvve megirisinak a kora, a mult szizad otvenes ével
nek iy abszolubizmusa 5 Az chhil fakadd pesszimisztikus

A N
naztak, ma is becses tamulsagokat

-y
¥

nyvuijtanak nekink n mi korunk wralkodd eszméinek s az
arokbal kikovicsolt, arzok népszerisitésére torekvo, sok
szor azonban egészen téves jelszavaknak a megitéléséndl,

Hiszen ma még nem egészen ket évtizeddel a

szornvil vilaghdbori fegyvertényeinek megszinte utin, de

meg mindig - a nem kevéshbé ddiz gazdasigi hdborik kel-
1 65 kiozepén s a »si vis pacern para belhimw gyakorlati
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4 Finkey Ferenc

alkalmazisdinak, a hibori eldttinel is lizasabb fegyver-
kezésnek a napjaiban nagyon megérthetd, ha mi is, a
veszies és az igazsiglalan békeparancsokkal megkinzott or-
szapok tagjai az Edtviséhez hasonlé nyomott hangulatban
&5 sotét pesszimizmussal szemléljuk o vilag eseményeit,

Nagyon érthetd azért, ha a mi korunkban is sokan a
hiborn elGiti uralkodd koreszmdékben keresik a bajol okait
s uj jelszavakat, Gj viligmegviltd eszméket vetnek fel s
nem veszik észre, hogy az Gjnak Kikidltott esime sokszor
csak idejétmalt régi jelszd felelevenitése vagy uj kintasbe
oltoztetise.

ey legdivalosabb delog ma az individualizmus és a2
ehbdl kialakult libeealizmuos Oesiarbisa, annak karhozatos
é5 veszedelmes jelszo gyandnt feltlintetése, E helyett a tir-
sadnlomiudomanyi irodalom nagy része ma a kollektivizmus,
ar autoritarizmus 68 nz univerzalizmus jelszavakra eska
seik, nz 0 tdrsadalom-reformerck czelknek a jeélszavaknak
az alapjin vélik megvaldsithatdknak o gazdasigi ¢s a
szociilis bajok orvoslisira irdnyuld. torekviéseiket, A jog-
élet terén ezeknek a pondolatoknak nyomin szileteit meg
o pekintély-allam, a totialis dllam 0§ jelszava, mely a sze-
rintitk hitelét vesatett jogdllam  eszméjét  lenne  hivatva
helyvettesiteni, Sajnos, @2 a2z 0] jogi jelsza, o totalis vagy
tekintélv-illam pondolata  veszedelmesen  emlékeztet az
abszolat allam, a francia nagy forradalom elitti ancien
régime  mindenhatdsagirn, 4 FHobbes-féle Leviathanra.

Legtivolabbrdl sem kivanak beleszdlnl a totdlis dllam
¢5 az awtoritarizmus létogosulisiginak a vitijaba, hiszen
a korminyforma mindig az erdviszonyok kérdése és adott
esethen az dllamféi mindenhatdsag, vagy a dikiatira is
nemesak szilkséges, de a nemzet Tennmuoradiosanak egyet-
len médozata lehet, Csak jelezni akartam az 1ij dllamjogi
mfiszo felemlitésével, hogy mind 0j jelszavak harcolnak s
igyekeznek wralkodd eszmévé emelkedni az dllam és az
allamhatalom fogalmara nézve is az eddigi begyokerezett
fopalmakkal szemben.

llyer megviltozott ideoldogia, a régi és 4j jelszavak
csatija dal manapsig a biintetGjog teruletén is. A biintetd-

g .
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Jelszavak harca a BiintetStGrvénykfinyvek reviziGja koril 5

jog ugyan csak egvik dga a jogrendszernek, de mint &
fenndlld dllami és tdrsadalmi gépezet, a koz- €és az egyéni
szabadsagjogok oltalma, réviden a jogrend zavartalan fenn-
tartisa érdekében alkotott jogszabdlvok dsszesége, szerves
osszefiigpiéshen 4ll az egész jogrendszerrel, kiilondsen az
il s ezért a biintetdjog kodifikicidja, a biin-
tetbjogi szabilvok kialakitisa ¢s megfelelé maédositisa,
vagy egv kodifikilt Bik. revizioja mindig 6sszhangban kell
hogy alljon az illeté dllami tirsadalmat mozgatd nagy

alkotminyjogrs

vezrtresamekkel.

A koreszmék viltozisa, a tdrsadalmat megmozgato
vagy €pen dtalakitdé nagy eszméknek az uralomra jutdsa
esetén mindig €3 mindeniitt elmaradhatatlan a Btk-ek
revizigja, az uralomra gutott eszmiék l.'I".'l.-'u_'fi"él.h-."-'!' i
bimmtetdjog  terliletén. Amint egészen  bizonyos, hogy i

XV szizad végén a nagy francin forradalom harmas

¥ 1

jel=zava: a szabadsig, egyenldség és testvérisép urnlkodavi
nott esrméi teremtették meg az eurdpal dllamokban, &6t
vildgrszerte az Osszes kubtardllamokban a jogegyenloségre
¢s ar emberiessépre épitett modern bintetbjogot, s amint
a XIX. szizad masodik felének idjabb liberdlis daramlata,
jog- ¢s kultirdllam eszméinek uralomra jutisa s ezek
rendszerének kiépitése hosta Iétre egymis utin 4 midvelt
vilig . n. Klasszikus Bik.-eit, melvek sok helylitt mn is
fennallanak, agy a XX. sziazad mdsodik &5 harmadik
tizedében rank zadult vilagéeés, a szemiink littdra végbe-
ment 0j Allamalakulisok aktal kitermelt aj ideoldgin  ki-
vetelte meg a buntetdjogi szabdalyvok of revizidjit is, ami g
legtobb eurdpan allamban, kilondsen a békeparancsokkal
létesitett 6 dllamokban, de a régiek jorészében is egiészen
iij Btk.-ek létesitésére vagy Bik.-javasiatok kidolgozisdra
vezetett,
Az eurdpai allamok Koedll az utolsd tiz év alatt egészen
iij Btk-et alkottak: Torokorszag (1930), Ddnia (1930),
Olaszorszdg  (1030), Lengyelorszig - (1932), Lettorszag
(14933); s legijabban Romania (1936). lde sorozhato az
orosz Szovjetkoztarsasag 1026-i  bintetd rendelete 15,
rel kifejezett diktitori

L
=

1=}

mely ugyan a legdurvibb dszinteség
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ancs & bolseviki osztilyuralom bizteositisdara, A teljes

P

revizio irant készitettek 1j Btk-javaslatokat: Gérbgorszag

(1924), Cseh-Szlovakia (1925), Auszivia {1022y, Német-
orszag (1933) és Franciaorszig (1934),

Elsg tekintetre szembeotld; hogy mindezek az 1j
Btk.-ek és5 javaslatok kivéve uz orosz szovjet-torvényt!

egvirtelemmel fenntartjdk a4 hibora eldtli  klasszikus

Bik.-cknek azt a Kiindulisi pontjit, a Bik, ¢lsd szakasziban
mintegy jeligéinl feldllitott azt 4 tételt, amit az 1791,
majd az 1810 francia Code Pénal dta axiomiul fogadott
el az curdopal buntetdjopi kodifikicio, hogy bilntetéssel
sujtani csak azt a4 eselekménytl szabad, amit elkdvelése

elott a torvény bimntetenddnek gelentett ki o o buntetés is
caak oly joghitriny lehel, amit valamely biintetendd cse
lekményre a torvény eldre megdllapitott. Ext a kettos alap
elvet P, A Feaerbaek oto két latin tétellel fejeri ki n
bumtetojort rodalom: Nullum crimen sipe lege s nmilla

podaa sie fege, melyvet a magyvar Btk 1. 8 iy ad vissza

nteltet vagy vélscpel csak azon eselekmény [-;1-[ ez, melyet
a torveny annak nyilwdnit, Blntett vagy vétség mintt senki
sem chintethetd mas blintetéssel, mint amelvet arra elkive
tese eldtt o thrvény I||I,'|!;|_||.|_i|i|_|,||_|__

Ezzel n ket alaptétellel most nviltnn szakit a német
birodalomnak 1935, jdnius 28-in kiadott 4 Bintetd no
velliga, mely a tirvény mint jogalkotd katfd mellett katfoi
tekintéllvel rubdzza fel az epészsdpes neperziletet {gesun
des Volksempfinden), n népies jogt felfogist is. A német
Bik-nek nz 1j Novelliban atszovegesefl 2, 8-0 szerint
g vanis Bantetendd nz, aki olyvan cselekményt kivet el

melvet a thrveény annak oyilvinit vagy amely valamely

1 Ezzel a szoviel bintetOttirvénnyel, mely elveti a megtorlis és a
biindsste fogalmal 5 a4 bintefest merd renddr  intézlkedésnek tekinti a
seoviet-urilomen  vesedlyves  egvének  eliminidlasdra, — éplgy az 1919-j
elady szovjet bilntetGtdrvénnyvel, mely: a biincselekmények ténvalladékait
egvszariien melldzte, valamint az 1930-iki Krylenko-1éle af javaslatial,

!

I adékot csak nemkdtelesd példaként sorolja fel, — alibhi

a - 1em
fejtegeteseimben nem kivinok foglatkogni. L. ‘a szovijel biintetdjogrdl :
A legiijabb szovietbiintetdjog vazlata, 1931,

Rdcz Gy
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buntetd tonvény alaprondolata és az egészséges néperziilet
szerint biintetést érdemele. Megtoldja aztin ugyanez a sza
kasz ezt az azzal a maisik, szintén alapvetd reforms-
1al, hogy amennyiben valamely bidntetd torvény kozvel-

nem alkalmazhatd  (valamely cselekményré), a cse-

ny biintetését az a torvény hatirozza meg, melvnek

pzondolata leginkibb megfeleld az adott esetres! z

1 tetel tehit bimtetGjogban eddigelé tilal-

mazoit jogieremio mazisinak a megengede
st jelenti

Ez a kit yviontossagld reform ax, ami ma kKét tiborr

oszijn a bintetdjog tudominyos milveldit  éspedig nem-
de az eurdpal szakirodalmat, amely mélyre-
hatd vitinak a megvildgitisa ¢és az abban vald allasfoglalis

teidjomiszokat is legkozelebbrdl Grde-

-1 Btk.-tinknek a reviziGjat 1s elobb-
iGahb napirendre kell thzniinl Ennél n reviziongl, ¢ -l.'[|!'_1',

egészen ) Bk, Készitéséndl pedig mindenekelit arrn nézve

k-¢ a mai Btk-unk

i crimen es nulla peena sine leea klasz-

szikus elvét vagy atter w2 ) idealog Gz Uy neet
zakirodalom tal kitermelt nglium crimen sine  posh

{buncselekmény nem maradhat  blintetés nélkil) & qel-

ikévia, aminek a folvomdnya lenne a

pIes JOgn felfoFas jogforrasi |.'.'|-LII'|1I'|_1|'-.'

elismerése ¢s az analdgia alkalmazisinak legszélesebb-

ri megengcdese X aAnyvag |!III'.|'-'|.I-'|-!'.§|"|I-II-
Midrt lett a XIX. szizad egesz folyamin
iril o elv a b ban a torvénynek kizardl

itclve, ennek torténeti és alkotmanyjogi ma

Azt a tételt, hogy a torvény és pedig egy

t Mowella (LGeselz rur Anderung  des

Bestraft wird, wer eine Tat begeht, die

wler die nach de

- Grundpedanken eines

Iksemplinden Sirafe verdient. Findet

Anwendung, g0 wird

¢ anf sie am
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rendszeres tirven vkonyy,
hogy mik a bitntetends ¢

jollehet €rre
133240 hires

rt:rhc'.-l',

kédey, dllapitsa meg ax 3|1
selekmények s mik azpl
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dtthan,
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megtette gy jelzd
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megg
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Lartisad
megengedng,
fesetlye, hanguliig
ell biintetn |
DY csak

Kttényry

illamfa
it s IIiilu'-ru‘n
alkotmanvos |
Srabhasson bilnlel gy
2 a hatalom e illethesspn
i hozast, mely pz Crigy Lirsatdalmgy

Ez a r-.IJ'I-I.‘IJ'il,;\,
tlésre kiildditt
I
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Kiveteknek adott
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lres

B torvény
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zinte ad absurdum visz, a
grinte ad :

i r irat, miutin
vzt hirdeti, hogy a birot

. Fro ; Agyari-
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nati szeszélye lenne dontd valakinek élete vagy halila fe-
lett s a polgir sorsa akként viltoznék, hogy fgve melyik
biréhoz keriilt.

Ezekkel a ma mir tilhaladott fejtepetésekkel szem-
beri ma is helytillé Beccaridnak az a figyelmeztetése,
amikor a torvény homdlyossigibdl szdrmazé bajokra ra-
mutat. Epen ez teszi sokszor O szerinte is szitkségessé a
torvények ‘magyarizatdf. Ezért koveteli, hogy a térvények
vildgosak, népiesen irottak legyenek, hogy azokat bérki
megérthesse, ne esak az a néhiny ember, aki azokat alkal-
mazni Fogija.

Beccaridnak s az & binfigypolitikai kivetelései alapjin
kialakult liberdlis biintetdjogi  eszmevildgnak tokéletesen
igaza volt abban, hogy ahol nines kodifikalt biintetdjog,
ahol a tirvény nem dllapitia meg, hogy mit kell és mit
szabad  bincselekménynek tekinteni és  mint ilyet dallami
bintetéssel sujtani, ott rendszerint az dnkény, a bivgi és az
allamfoi zsarnoksig uralkodik a biintetd lgazsigszolgilta-
tisband A sprudens judicis arbitriume, ami mindlunk is
egészen az 18781 Btk. életbeléptéig n rép magyar biin-
tetgjoghan — a hidnyos vagy teljesen hidnyzé torvények
folytin — a magyar biintetjog f6forrisa volt, igen szépen
hangzi €és (idvis elv ott, ahol valéhan hiles és megingat-
hatatlan jellemil, szigori, de ¢ mellett emberies erzésfi,
wregi jo tiblabirdke, Dedk Ferencek és Horvith Boldizsirok
tlnek & biintetd birdi székekben, — ellenben kész veszede-
lem, az egyéni sznbadsigjogok Libbaltiprisa lesz ott, ahol
a halilos [téletek tizezreivel diesckedd Carpzow-ok, vagy a
hiréi széket a XVIII, szizadban pénzen vasarld francia birik
kezébe keril a biintetd hatalom.

Kétségtelen, hogy ez a liberilis szellemi biintetGjog
az individualista eszmedramlatbal, az egyéni szabadsig kul-
tusziabal indult ki. A XVIII. szizad racionalista bolcsésze-

t Berner, a XIX. szizad egyik legtekintélyesebh német biintetd-
jogdsza irja, hogy a nulla poena sine lege alapelvoek a feladdsarn ceak
a despotizmus . villalkozhatik (Lebrbuch, 1868, 251 o R Franck pediz, a
maig legkitdndbb német biintetdjogi kommentir irdja, ezt o tételt mint
«Diintetbjogi Sntudatunk nemzetkdzileg elismert toteldt magasztalja.
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tének, majd a Kant szubjektiv idedlista viligfelfogisinak
egvoldalisiga volt az a tétel, hogy az dllam van az egyénért
s nem az egyen az allamért. Az dllam a Kant elmélete sre-
rint nem teremti a jogot, csak biztositja mindenkinek a
termeszetjogi, észparancs-szerii eredeti jogait. Ennek a tal-
hajtott individuilizmusnak biintetGjogi kiaddsa volt & biin-
tetd kidexnek betlimadisig mend tisztelete, amibdl egy
évszizad mulva Franz von Liszf azt a népszeri modern
jelszot kovicsolta ki, hogy a Btk. =a biintettesek Magna
Chartajac. lIgaz, hogy ma mir egyértclemmel mellGzzik
Heccaridnak azt a tételét, hogy a birdnak nem srzabad ma-
gvariznia a buntetd thrvényt s ma épen azt hirdetjik,
hogy a birdnak nemesak joga, de kitelessége is a torvény
kétes vagy vitis értelmét felderiteni és pedig a torvény
szellemében, azaz a torvény alapelveinek, rendszerének a
seem eléit tartdsdval, — de végeredményben ma is dgy
all n dolog, hogy a bintetd bird kétve van a biintetd -
vényhez, annak 6 csak alkalmazdja, tehat csak azt a cselek-
ményt szabad buntetéssel sujtania, amit a toérvény bin-
tetenddmek nvilvinitott, viszont az ilyen csélekmény miaft
A thrvdény dltal eldirt bintetést alkalmaznia kell, mégha
egvini meggyvoeidése szerint tilszigori vagy épen igazsig-
talan 15 a biintetes. A bird magvarizhatja a biintetd tor-
vényt, de elmagyariznia a fenmdlld torvényes rendelkezése-
ket nem szabad.

Barmikémt vélekedjék valaki az individualisztikus vilig-
szemléletrdl s bidrmennyire jgaz, hogy mint minden elvet,
gy ezt is til lehet hajtani, amint tényleg tilsigba is vitték
sokan dgy az elméletben, mint a gyakorlatban, viszont leg-
alabb a bimtetdjog teriiletén nem lehet letagadni, hogy
ez az éleiszemlélet volt az, mely a XIX. szizad bintetojogit
az elozo szazadokehoz képest a fejlodésnek mind magasabh
€5 mapasabb fokdra emelte. A bidnfeffes egyénisdoinek
behatd tanulminyozisa, a buntetdjogi feleldsség, a biinds-
stg fogalminak tiszlazdsa, a bincselckmény dogmatikaji-
nak kiépiiése, a baotetés-kiszabds elveinek é5 rendszerének
helyes megillapitisa tekintetében a XIX. szdzad biinteto-
joga és dogmatikus bintetdjogtudominya toronymagassig-
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ban 4ll a XVI—XVIIL szizadok kezdetleges biintetdjog-
tudominya és a még mindig durva tételes biintetdjoga
felett.

Eptigy birmilyen egyoldaliinak tekintse valaki a libers-
lis felfogist, — dmbhdr épen legnagyobb dllambalcsésziink,
Concha Gybézo mutatta ki mesteri fejtegetéseiben a kon-
zervativ ¢s a liberdlis elv, vagyis egylelol az Gsszetartisnak,
az egyuttmikddésnek, misfeldl az egyvéniség szabad kifej-
lidésének, az egyén dneélisiginak, illetdleg az ezek meg-
valositasdra irdnyzott tirekvéscknek szerves Osszefiigpését
€8 mindkeflonek a nemzet életében a helyes irdnyi fejldés
szempontjibol clengedhetetlen vollat! — a legszigoriibb
kritikus is kiteles meghajolni az eldtt az Gridsi vivmdny
elGtt, amit a XIX. szizad idealisztikus liberdlis dramlata
a blntetési rendszer kegyellenségeinek mérséklése, embe-
riessé tétele tekintetében végzett. Gondoljunk csak arra,
hogy még a XIX. szizad elején is mily gyakori volt a
halilbimtetés minden eurdpai dllamban, bizony ardnylag
csekély biincselekmények (egyszeri lopds) miatt is. A ki-
végeés még mindig nyilvinosan toérténik, Egy 18054 po-
rosa rendelet aprélékosan intézkedik, hogy a kivégzést
ugy kell eszkozolni, hogy azt a legtivolabbi nézdk is jol
lithassak, Az iskoldkban a kivégzés napjira sziiniddt kell
adni & az iskolamesterck kiitelesek az iskolis gyermeke-
ket kivezényelni a litvinyossighoz — okuldsul, Anglidban
egész 1832-ig a l6lopds, az 6t shillingnél nagyobb érték lo-
pisa bolthdl, a bankjegyhamisitis haldllal volt sujiva.
1803-ban Londonban 13 emberl akasztottak fel bankéhami-
sitds miatt s még 1837-ben is nmem kevesebb, mint 438
halilos itéletet hoztak az angol birésigok a bankdhamisi-
tokra. A botozis, a deres nilunk is még a 30-as években
18 mindennapos «legenyhébby biintetés, A biintetSjogi bar-
bérizmus ezen maradvinyainak az eltirlése, valamint a
foldalatti szrnyiiséges tomlicok helyett a modern kény-

! Condra Gy.. Hatvan é&v tudomdnvos morgalmai kbzott. 11, kit
520, -5 kiw. L
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szer-dologhizak, a mai emberies borténok megteremtése
mindennek a liberilis fellendulésnek a diadala.

Nem tagadhatjuk el, hogy ez az alapjiban nemes to-
rekvés is itt-ott tilzisokba tévedt. Magat az annyira sziik-
séges és iQidvis bortaniigyi mozgalmat is a javitdsi elmé-
fet tdlhajtisa miatt alapos timadfsok érték. A szizad vé-
gén mar dival lelt a bdrfdnrendszer csddjérdl beszélni,
azzal a jelszdval, hogy a modern bortdn se vissza nem ret-
tent, s¢ meg nem javitjn az oda beutaltakat.

Kilénosen a visszncséscknek statisztikailag kimutatott
illandé émelkedése, a tibbszorosen biintetett eldéletiicknek
tijabh és nijabb visszaesései termelték ki aztin a XIX. szi-
zad legvégén €s a XX. szizadnak az clején a binfeldfog
vidlsdgdnak a riasztd jelswavidt, ami timogatva a Lombroso
€5 az elmeorvosok ismert tdmaddsai ¢és radikdlis javasiatal
dltal, az egész mai biintetGjog gyokeres Gtalakitdasit alli-
totta fel kovetelésiil, s a mal =szentimentdilis ldgyszivil-
sége, a rbintettesek dédelgetéses helyett a kozveszélyes
cgviénecknek kérlelhetetlen szgorral drtalmatlonnd  tételét;
vagy pedig az elmegydgyintézetbe helvezését sirgoette.

Balegh fend ugyan 1910-ben »A hilintetdjog vilsagirdle
irt érdekfeszité tanulminyiban nagy alapossiggal mutatta
ki, hogy a bitntetdjognak ez a szerinte is kétségteleniil
vilsagos dllapota nem azt jelenti, hogy szakitanunk kellene
a biintetdjog kiprébdlt eddigi alapelveivel, mert annak a
jelenlegi sarktcielei: az egyéni feleldssée, a beszimitis és
ar esetek tobbségében rendes biinteiésiil alkalmazott sza-
badsigvesztésbuntetés oly szilird sziklakovek, melyek még
hossii iddn dt meg fognak maradni és megbirjik az 4j iddk
kovetelte felépitményeket, — azonban O maga is erdteljesen
hangsiilyozza, hogy az . n. pagy kriminalitds, 4 tirsada-
lomra valoban kdzieszdiyes blintettesek elleni védekezésiil
az eddiginél erdteljesebb, szigoribb és hatékonyabb esz-
kbzokrdl kell gondoskodnunk. :

Az dnvédelem gondolata hamarozan ki is Grilte ezeket
az eszkozoket. A hatalmasan fellendilt keimindlpolitikai
irodalom, a kolonbozd nemzetkozi és nemzeti bilntetdjogi
kongresszusok vitdi és javaslatai alapjin az Gsszes miivelt
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dllamok egymds utin megalkottik a kdzveszélyes, a meg-
rogzott vagy hivatasos biintettesek megfckezésére alkalmas
i
nyos biintetdjogi fogalma mellé  odaidllitottik a bizfon-

etonsigi intézkedéseket.! Vagyis a sbiintetéss hagyomai-

sdgi fnfézhedésefnek ellkeresztelt ) megeldzésl rendszabid-
Ivokat, a hatirozatlan idotartamra valéd beutaldst a kiilon-
bz nevii kényszerdologhizba, gy milunk a Kozveszélves
munkakerilliknek az egysreri dologhiazha, a mepriseioi
bimtetteseknek a szigorifofl dologhiazba vald beutalisit,
Ennek a szigpord fellépésnck meg is lett az eredménye.
A kdzveszélyes csavargok s a megrogzott nngy biintettesek
sokkal jobban irtoznak a szigoritott dologhdztdl, amelyben

rossz viselkedés vagy megbizhatatlansig esetén egész éle-

tik fopyvialg otl tarthatok, mint a irmily hosszi, de hatiro-
zoitt tartamu fegyhdsbautaldstél, o tirsadalom pedig €pen
az ilyen, blinelkivetésre hajlamos egyénekkel szemben hu
zamosabb iddre meg van oltalmazva.”

Mines tehdt alipja o blintetdjog vagy a biintetési rend
seer csodjérdl vildpgia kiirtGll hamis jelszoviknak, A XX
sefzadd blmletdjoga kiegészitve fegyvertirdt az 03 biz-
tonsael inlézkedésekkel tud s, akar is kérlelhetetlen
seigoreal lesugtant az dllam ¢s a tirsadalom igazi belso
ellensepeire, az erkolesilep lewillitt és kizveszElves mep-
rivprriit blintetiesekre, viszont pem engedi magatl leté-
rittetni a kis bindsok, az alapjidban nem romiott lelkileti
biinelkivetdkkel szemben oly nemesen kiharcolt emberséges
utedl, ezekoelk lehetd erkblest megmentéséral, Az utolsd

évtizedek buntetdjoginak axiomdjn az a tétel, hogy ameny-

yomint oo imtadkorn banelkdvetdk seipofd,

b Eren: o téren pu
de migis emberséges Kezelésehen — a magyar thrvényvhoxds a vezetd
curdpal dllamok kizé cmielle hazdnkat az 1908: 36, 1993: 21, &5 ar

g 10, L cikchek

L

sk e, hogy a szigoritoft dologhdzak feltgyeld hatdsioa
35 joindulattal mdr a minimum kitltése utdn fellételes
bocsdijtia & beutaliakat, aminck 3z cred
yakorl visszaests &3 az njbol beatalds, A mdsik hiba pedig
onbocsitottaknak munkdval ellitdsard]l és

axlan ezek

v-a feltefeles szabag

.
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4

nvire igazolt &5 sziikséges a megitalkodott nagy hilntette-
ek srigorn biuntetése és veliik szemben a biintetésen til-

nazisa, ¢poly ok-

menden i5 biztonsagi intézkedések alkal

talan talhajids lenne az 4. 1. kis Eri 18, A2 Apro-csepro

vetségeket és kihdgdsokat elkivets, Szazezrekre mend kis
bundsokne n biintetésekkel sujtisa. ami Kdnnycen

el, elkeseriti, dacra ingerli az illetdket,

1it 0 binelkovetésre indithat. A drikdi
a {drsadalom parazitiival es megrogzotl

emben, de céltévesztett és igazsigtalan is

i, akik a manapsig seregszimra alkotott

jhb jabh vétségek ¢s kihagisak labirintjaban  elo-

va. a hiintetd birdg elé kerulnek.

Waper irja o mal német bliinteldjogl jelsza-
ak védelme kozben! hogy Németorszighian ma 000.000-re
chetd a Kisebb véisépek miatt, s két és félmilliora o kibi-

sximi 0 maga kiemeli, hogy

crnnvi embert fly jelentéktelen tarvénysértesekeort foghizha

talthajtott, sot fzikailag is lehetetlen

eleld szimi foghazak hidnyva folytin. Ugyde,
nem ugvanczt hirdette-c mar 47 évvel ezelott Fr. v, Lisal

inimilis sulva biineselek-

s nem O kovetelte-e mar az tlyeén n

ménvek elkdvetdire a intetést potlde intézkedések meg-
ii=at. Aminthogy azdta mindeniitt t@rvénybe iktattik

a feltételes elitélést, illetoleg a kiszabott rovid tartami

firve
1N0g

thiz- ¢ a pénzbiintetés végrehajidisinak feltételes fel-

fuggeszicsét, a probarabocsdatist; dorgilist eés kalonosen

a pénzbhiintetésnek sariibb alkalmazasit,

A biintetdjortudomanyn s a tételes biintetdjognak

tehit nines oka és sxiksy arra, hogy megingadja a X1X,

srizad uwralkodd biintetdjogi vezérelveit: az egyénitést, az
igarsigos szigort ¢és az emberiesscget. Epen ezeknek az
egésrséges verérelveknek a céltudatos kifpitése vezette i
a bintetdjog tudominydnak és a gyakorlatl igazsdgszolgil-
tatisnak & munkdsait arra is, hogy az dltalinos és a kildnas
megelozés két jelszavit — eldbbit a XVIILL szdzad végén s a

frecht des Deutzchen Volkes, 1936,
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XIX-iknek az elején a felvilagosodis harcosai, ma pedig
4 német totilis dllamfelfogds hivei, — utébbit a Liszt F.
reformer iskoldjan hegyezték ki nein szabad cgymissal
ellentéthe dllitani, hanem az egymist kiegészito és lenyege-
ben osszetartozd két celvet, mint & hiintetdjog egyenld
értékit gyakorlati céljait kell tekintem s erek kolesonds
szem elott tartdsival kell a helyes biiniigypolitikai kivetele-
seket felillitani.

Az (. . kildnds megelGeds, vagyls az elitélt hintette-
seknek egyéni kezelése, osztilyozisa, a lilanbGza jellem-
csoportoknak megfeleld kulin kezelése (n ma 1. n. rab-
nevelés) o legbiztosabb mod a inelkdvetéstol az illetdk
nek ¢s méasoknak a visszatartdsira. Maginak a buntetotor-
vénvkonyy meghozatalanak ¢s Kkihirdetésének, a bintete-
sekkel vald fenyepetésnek, ami a Feuerbach 1élektani-kény-
szer elmélete szerint az ditaldnos megeldzés magvit ke
pezi, a nugy biintettesekre 1gen kevés hatdsa van, Akl gyil-
kossagra, rablisra hatirozta el magit, az nem sokat tord-
dik azzal, hogy ezért a tettéért milyen Dilntetest fog kapni.
A lertdbb azt gondolja, hogy ha misokat megbiintettek 1s,
o ki fogja kerilni az elitélést. A drasztikus bitnteiések
felallitasa a Btk.-ekben sohasem volt ¢és nem lesz elég az
ilven biintetéackkel fenyepetett cselekmények kiirtisdara vagy
ceak kevesbbitésére sem, O példa rd a parviadalnak a
XVIIL szizadban halillal fenyegetése, amely a pirbajozm
akarokat legkevésbbé sem feszélyezte a mindennapos vias-
kodasokban.

Viszant a kilénos megelozés hivei, Liszt és Kkovetdd
sem tagadjdk ¢l, hogy az wiltalanos megelozés: helyes
#lialdnos edl ¢ minden Btk meghozatalinak ez az elsd be-
vallott inditdoka., A bilincselekmények kiilonbozd katego-
rial mellé a megfeleld fokozatosan siilyosabb  biintetések-
kel valé fenvepetés nemesak logikal ¢és esztétikal kovetel-
mény, de gyakorlati jelentdségl is, mert bizonyos, hogy
a bintetési tételek feldllitasival egy sereg embert elorelat-
hatolag mégis csak visszarasztunk az illeto biincselekmed-
nvek elkovetésétol s ezzel megmentettink egveseket, eset-
leg magit az dllamot sok bajtol s veszedelemtdal.

-

Jelszavak harca a Blinteldtiirvenykt nyvek- revizidja kil 1T

Az univerzilismus mai ij apostolai azért nyitott kaput

inek, amik

r a szigori megtorlist, a kozosség, a tar-
sadalom »hatilyosabbe védelmét siirgetik mint a biinteto-

inpi szabilvok uj feladatat. Hiszen az sohasem volt vitds,

hoov a Bik.-eknek ez a feladatuk és kifejezett céljuk. M

Hammurabinak tobb mint kétezeréves Rdbevesett thrvenye

vagy az indek masfélezercves szentkGnyve primitiv. mo-
don. de értékelést végeznek az egyes gyakoribb biineselek-
ménvekre, Sainos, az értékelés még ezekben az fsl bin-
teto-torvenvkonyvekben, sot még a kizép- ¢s az ujlkori
Bik.-ckben, nilunk i3 a Szent Istwing Szenl Liszla thrve-
nveiben. sot még VerbGezinél is ¢lsdsorban a lalalbimtetes
horzalmasnil borzalmasabb modjainak €5 a testi bBiintetések
fokozniosan  kegyetlenebb alakjainak felsorolisaban 4l
Ceak az 1701-i, majd az 1810 francin Code  Pénal
inditia meg a blincselekme nvek uif*p'l-ﬂj". siilva ¢és 'a biin-
elkovetd alanyi bindsségének a foka grerintl jogiszi C8
erkalesi érickelést, amit az oOsszes mai Btk.-ck igyekemek
minél tokéletesehben keresztilvinni. A kiindulasi pont ter-
mészetesen mindig az, hogy a silyosabb ¢s veszélyesehb
cselekménvek fokozatosan sdigorabb megtorlisban  resze-
suljenck.

A mai Bik-ek revizidja, illetdleg az 1j Bik-ek készitése

a szokdsos bincselekmények meg helvesebb

rjedni. A kérdés csupan ng, hogy ezt

az érickelést, ha ieterik atértékelést ki és milyven ér-

tékmérn szerint végezze. Itt jutunk ismet a4 puud német
idealdoia Gf jelszavihoz, a nullum crimen sipe pocna tétel-
hez illetdleg alhoz az 1ij koveteléshez, hogy a birg nem
csupan a torvény altal biintetenddvé nyilvinitott, de »az
epészaéges népies felfogis szerint biintetést érdemld mas
ceelekménveket is bimtethessen, tehit maga A hird is 0]
biincselekményt teremthessen €s a blmtetes alkalmazasi-
nal analdgia ftjan jdrhasson el, vagyis egy hasonszeri
mas torvényben eldirt biintetést alkalmazhasson a torveny
iltal nem ismert tényilladékra. Erre a két, valéban forra-
dalmias ujitdsra legven szabad még par gzaval feliogaso-

mat roviden Kifejteni.

L=
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Nézelem szerint mindjirt maga a pullum crimen és
nillla poena sine lege helyett a német szakirodalom altal
villasztott 0j jelszd: a snullum crimen sine poenas tétel
nem szerencsiés ¢s alapjiban nem helvtilld. Az Gnként ér-
tendd dolog, hogy elvileg, szabilvként minden hiincselek-
mény bintelendd. A magyar Btk is épen azért hasznilja
a4 hosszadalmasabb sbiintetendd cselekménye dsszefoplald
milszOt az dsszes biincselekmények, tehdt a szikebbkéri
kategoridkat jelentd bintettek, vétségek ¢s kihdpdsok jel-
Zesere, mert csik ebbe a hirom kategdridba tartozd cse.
lekményeket szabad n magyar birdnak biinletéssel suitani,
Ugyde dnmagiban ¢z a tétel, hogy minden biineselekmény
buntetendo, még nem mond semmil arrdl, hogy ki dlla-
prgas meg azt, hogy mely esclekmények tekintheilik és
tekintenddk  biintetenddknek, tehil nem foplalja magdiban
a ket ajitast, a népies jogi felfogis katfi erejét &s ax
analogin  alkalmazisira feljogositist; de ami fontosabb,
€z az elvi tétel nem is ignz, mert minden Btk ismeri a
beszimitist, a bindsséget vagy a biintethetbsépet kizdrd
okokat, melycknek fennforgiasa esetén a legsilyosabh biin-
cselekmény sem  biintethetd, Aki jogos videlemben szin-
dekosan megdlte tmaddjat, aki vegsziikséghol vizbe lokie
a hajotorésbél menekild embertirsat, az habir biintetendd
cselekményt kivetett el, de ezért a tettéért a Btk értel-
meben nem  biintethetd, épligy a lopdsért vagy sikkasz-
tusert, ha azt a szolgdlatban 4ll6 személy srolgilatadidja
ellen kévette el, ha a szolgdlatadd nem Kivinja a teties
megbiintetését, a bird nem szabhat ki biintetést. Vagy
barming kisebb vétségérl, kihdgdsért, ha a bire jelenték-
telen silviinak tekinti az esetet, elteldinthet a biintetéstal.,
A nullum crimen sine poena tétel tehdat nem taldlé s nem
helytillé az aj reformok jelzésére.

De épily, sot még siilyosabb kifogis ald esik maga
a két forradalmias djitds. .

‘u elsd reform, t. i. hogy a bird a torvény mellett
az cgeszseges népies jogi felfogist is katfoill tekinthesse
es gy a Btk dltal nem tiltott cselekményt is biintethes-
sen, alapjiban wéve visszakanyarodds a Savigny-féle jog-
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torténeti iskola sziz év eldtt tételeihez, annak codificatio-
ellenes dllispontjdhoz. Savigay volt az, aki a maginjogi
codificatio iddzreriitlensépét vitatta arzal az alitimasztas-
sal, hogy jogtudomamy és a torvényhozis csak ‘a
néptudats szervei, csak kizelebbrdl viligitjdk meg vagy
hatirozottabb alakba &ntik a nép meggyozddésében €16
jogot. A tételes jog tehat snépjoge, mert a nép Ontudati-
ban él, abbdl fakad, kezdetben mint szokasjog, sot a lep-
fejletiebb torvénvek mellett is nagy szerepe van a szokis-
jognak, mert a birdsig, mikor a torvényt magyvarazza; az
osforrishoz, a nép jopi meggvdzddéséhez tér vissza;
Ezt a felfoghst, mely a német allamegység megterem-
=& ¢latt a 111|~if.||| iris német torvénvek aiirzavarival szem-
ben a skbzos német joge kialakulisa szempontiibal, Két-
éptelenitl magyielentdsépn volt, eleveniti fel most az 1ij
német bimmtetéjogl ideoligin, amikor tisztelettel meghagyija
ugvan n térvény jopforrisi szerepét, de a mellett Kifejeret

ten evenli

r ) tehat nem is pusztan kisegitd joglforrisi
tekintéllyel rubdazea fel a népies jogt meggyozddést. A biin-
tetd birdnak e szerint két, egyvenld tekintélvi jogforris dll

1 mai német biintetd  jogban rendelkezéscére. Ha maga 2

Rk, vapvy valamely kalon torvény bintetést ir eld a wvid-

Beli eselekményre, ¢z esethen tovibhra is ezt kell alkal-
maznia ha azonban a forvény hallgat, vagyis nem poe-
nalizilta az illetd cselekménvt, a bird nem teheti azt, amil
eéddig koteles volt megtenni, t i. boncselekmény hinnva-

ban felmenteni a vadlottat, hanem el6bb kutatnia kell, hogy
valamely mis tdrvény salapgondolatas ¢s a népies jom fel-
fogis figvelembevételével nem tekinthetd-e a cselekmény
mégis bintetést érdemldnek? Ha igen, akkor ezen az ala-
pon is elmarasztalhatja a vadlottat, csak ha ipy sem lehet
bintetenddnek fekinteni az illetd tényt vagy magatartist,
akkor lehet a vidlottat felmentenie.

Azt hiszem, nem srilkséges hosszasabban bizonyiteat-
nom ennek az njitisnak az alaptalansigit. A torvény clle-
nere vald blintetds ellenkezik a klasszikus Btk.-ek alapelvel
alapjin eddig mikodd tudomdnyos és gyakorlati szakem-
berek nagy tobbségének a meggyvazddésével. Hiszen ez a

2H
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reform tényleg nem egyéb, mint a birdi énkény proklami-
kasa, a bunteté bird egyéni felfogasinak jogalkoté erdvel
vald felruhdzisa. Barmilven dvatosan, két ismérv feldlli-
tasaval is igyvekszik a Novella teiszetissé tennl a refor-
mot, bizony a valdsigban nem egyvéb az, mint a biro fel
hatalmazisa aj bimeselekmény alkotisira, Ez pedig nvilt
leddntése n Bth. 1. 8-iban eddig fennallott alkotminy biz-
tositéki jelentdsegh iéteinel, mely szerint esak a torvény-
hozis tehet valamely eselekményvt biimtetendiove, armely
alkotmanyos elvet a habori utdn készilt tsszes 0 Bik-ek
¢s javaslatok s meind dekdud deiendd alapefved magukévi
tesznek s melyet magn a fasiszta Olaszorszdg 1930-0 43
ke is fenntart és jeligéiénl tekint,

A tovabbe s |-||-|-1|,'|“_|;; |_|i|“:,:”._ 1”.;"“ az (it allen

az, hogy ez teljesen bizonylalapnnd, ingataped fogia tenni
a bunteto birol gyakorlatof. A torvény salapgondolatac és az

nepies felfogise egyvardnt oly ruganvos, tetszés.
cerint forgathatd lamérvek, melyvek teljesen lasonld eset
ben az egyik birdt kelminalizdldsra, o masikat a felmentésre
indithatnak. A berlini Amisrichter talin a lustasigot, a
tiseteletlenseé et Vagy a vasitag cleelidd

biintetést érdem-
lonek fogja nvilvinitani, mert ‘ezek a ténvkedések & sze
rinte ellenkeznek az egészséres népies felfogissal, vagy a
becsilet védelmérdl sz0ld torvény alapgondolatival, cle
mir a Charlottenburgi Jirdshird esetleg mindezekben nem
fog kifogisolni valot taldlni, mert az ilyen, talin szerinte
15 illetlen magatartds senkit sem kirosit é5 nem kelt o
botrankozist.

A bironak ilyen, a torvényen tilmend poenalizdlisi
stabadsiga egyenesen a joghizonytalansigra, a jogbizton-
SUE megimgasiara ovezetne, mert senkl se lehetne  biztos,
hogy mikor csap le ri valamelyik bird s az eglsiséges
nepies felfogis cimén biintetést mér i olyasmiért, amit
Eddig se a torveny, s¢ a birdi gyakorlat nem tekintett biin-
tetinek.

A nemet nemzetl szocidlizmus iréi gdarddjibol, akik ezt
a reformot, mint a jog Gsforrisihozr, a neép lelkiismeretéhez

vald visszatérést dicsitik, csupan Roland Freisler igazsig-
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\ az dllamnak, a népet vagy a

Il korlitok kozé szoritani: @

ntitkarnak a szofizmdjat emlitem fel, aki ugy teszl

fol a kérdeést: kit kell

t?! A felelet persze az, hogy mig a
ellenségeit védelmezte

a Bik. $-aival,:-a resz-

az uj Novella a népet, a ko-

end  meghiboritoival, a

sromben, ezért a birdnak sza-

ipnzsapot ervenyesit-

ar anvagi

£zl ¥ & [ =
a 1orveny MOFe ©5 is ndézh Cll L5

ellens irdanyvuld hiinds akaratol munden

ala helyvezhesse.

‘.

Ennek az okfejtésnek az egyoldalusaga nvilvanvald.
Ugvlatsnik reteler és a nemet Novella timogatoln vagy
nem i i tolsd félszdzad  bintetdjogi  irodalmat,
vagy nem akarjik azt tudomasul venm Hiszen épen a [i-

n magas szipvonali német dogmatikus  biinteto-

lekkel vildghibora  eldtt  hicdette

irodalom  éviizedekkel

Al vaot, mint a biintethjog |-"_'|[-I]I]I cel-

il L tdrsadalmi rend, a kozbiztonsig védelmét, mint gya-

i, Mi is azt hirdetjik, hogy a Kozérdek, az

korlati feladata

felette dll a maginérdeknek, a tirsadalom

reipublicac magasabb szempont a vidlott

I de ez nem azi jelenti, hogy az dllam

vz egven semmi. Amilyven egyoldalisig azt hir-

mnden 4

F THi= igel i @ HRl-
. Frefzler: Schutz des Volkes oder des Rechisbrechers o Fiessd

Richiers 7 Berlin, 19395, A kirdésre egy-

el (i

a Btk. a tarsadalmal, A& S8ZE

o hajok ellendben, de

mind az Artatlanokat, mind a

5 espe

vagy o torvényen tdlmend igazsigtalanal
srigori elildle len. A bianvadi Perrendtartdst (az alaki bilnletojogi

nevezi a szakirodalom az artatlan ember, a pol-
Gardidjinak, mert ez tartaim o hatosag
yvercket A Fr

kdzépen van az igazsdy, aming

sler mesterkeélten

tudomanyos alapiil
tanitolia és tanitja.
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detni, hogy az egyén a vilig kozpontja, épen olyan egy-
oldatii felfogis az egyének boldogulisit, az egvéni sza-
badsagot semmibe wenni. A kultirdllam alatt épen an
erijik, hogy az dllamban a koz- és maganérdeket ossz-
hangba kell hozni, a tdrsadalom haladdsa épen abban all,
hogy a kizeélok mellett az egyéni érvénvesilésnek, az epye-
sek boldogulisinak is minél tigabb teret és szabadsigot
hiztositsunk. '

De rendszerint nines is sziikség arra, hogy a 1orvé-
nyen tulfekvd jogforrdshoz folyamodjunk. A helyes tor-
vénymagyardzat, a torvény szavainak bator értelmezése, a
tarvény logikijinak, ricidjinak a felfejtése eligazit az elsd
tekintetre vitdisnak tetszd kérdéshen, Csak az a fontos,
hogy a bird ne legven betlivigd, szomagyardzd, ne esupin
A torvény szavainak a nyelvtani értelmét kutassa, hanem a
tirvény céljit, o szavakkal kifejeani kivant 0. n. Adrvényi
akaratot igyekezzen megillapitani s ehhez képest dintsin
a felett, lehet-c o felmerilt esetre a torvényt alkalmazni,

Ha azonban a vidbeli eselekmény semmiképen sem il-
leszthetd bele a Btk:ben vagy kiltn thrvényekben meg-
hiitirazott 4. n. tirvényes ténydlladékok epyikébe sem, ez
esethen a birdnak nines mit magyariznia, nincs mihez kap-
csolnia a maga jogl meggyizddését, amely falin a vidlott
maraszialisit ohajtjia s gy a mi alkotmdnyos érzésiink sze-
rint a vidlottat kénytelen felmenteni. Ez ugyvan az anyagi
igazsig szempontjibol kifogiasolhatd, de ¢pen az ilyen
esetek késztetik aztin a torvényhozdst a Bik. kicgészitésére,
az (jabban felmerilt bincselekmények kifejezett poenali-
zalisdra, Kézzelfoghatd példik crre a hibord utin hozott
iij kitlon biintetd torvényeink, {gy az drdrigitdsrol, az adi-
csaldsral alkotott ajabb térvények, Legérdekesebb pedig
az allam €5 a tirsadalmi rend hatdlyosabb védelmérdl szolo
16921, évi 11, te., mely a hibord utini zirzavaros vildgban
felmerilt és mind siiribbé vilt dllam- és tdrsadalomelle-
nes ténykedéseket helyezte megfeleld szigorn biintetés ald.

Ez a torvény kétségtelen bizonyitéka azonban annak
15, hogy az individualista viligszemlélet egyeduralma alatt
az illam, az tHsszeség bintetdjogi védelme nem volt meg-
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feleld, € részben tehit a német totalis dllamfelfogdsnak is
meg kell adnunk a maga igazit. A magyar Bik. is — a libe-
rilis felfogis tilhajtisa folytin — megfeledkezett az dl-
lam és a nemzet ellen elkdvethetd kilonféle felforgato
vagy gvalizé cselekméyek bimtetés ali helyezésérol. A
nagy viligégés nyitotta fel a mi szemeinket is, hogy meg-
lissuk a magvar Btk.-nek ezeket a hidnyait. A hibori utdni
mentalitisunk nem tiirte tovibb azt a hidgnyt, hogy az dllam
és n tirsadalom rendje elleni felforgaté mozgalmak, ax
erre iranyuld bujtogatisok vagy a nemzet elleni rigalmazo
vagy becstelenitd kifakadisok a torvény hallgatisa folytin
bitntetlenill maradjanak. Erdekes, hagy a birdsigok amind
helyes szigorral jirtak el az 4j torvény alkalmazisanil a
kommunista merényletek és izgatisok elkGvetdi ellen, oly
dvatosan kezelték eleinte a nemzetgvalizis 4j vétségének, a
killonhozd eseteit. lgy megtortént, hogy maga a kir. Kiria
felmentetie azt a vidlott férfit, aki a nemzetl Himnusznak
szabadiéri eldadisa alatt figyelmeztetés ellenére sem vette
le a kalapjit. Ezt a passziv magatartist ugyan a Karia is
megrovist ¢raemlo  tiszteletlenségz-nek mondta, de nem
tekintette oly smeggyalizé cselekményneks, mely betdltené
az illetd torvényes tényilladékot. Ordmmel teszem azon-
ban ehhez azt, hogy ez a felmentés egyedil 4ll6 eset ma-
radt és ma a bintetd birdsigaink az ilyen és hasonlo ese-
tekben marasztaljik a vidlotiaknt, megillapitvin, hogy aki
tudatosan jgy viselkedik, az szemmellithatolag kifejezie
a magyvar nemzeti érzés, ichit az emlitett 0] vétség jogi
tirgya irinti meggvaldzd szindékit.

Viégeredményil tehiat azt kell megiallapitanunk, hogy az
i}, 19351 német Bintetonovella emlitett reformja, t i
a bird felhatalmazisa arra, hogy a torvény dltal nem tiltott
eselekmény miatt is biintetést szabhasson ki, lehet gya-
korlatias fzi torvénypdtlis €3 a totdlis dllamfelfogis szem-
pontjibal érthetd és kimagyarizhaté, — de a mi magyar
alkotminyos érzésimk €5 a klasszikus biintetGjopi hagyo-
manyokat tiszteletben tartd biintetéjogi felfogisunk szerint
legalibb is aggilvos és el nem fogadhats.

De épentigy aggilyos a mi felfogisunk szerint a német
MNovella masik Gjitdsa, ax aoaldgia-tilalom felolddsa is.
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Ezzel a reformmal a német MNovella egy tihh évtize-
des dltalinos-jogi vitdt akart clintézni legalibb a bintetd
biriskodis terén, t I a forvényértelmezés, illetéleg a tir-
vény hézagainak beidlicse kévdésct. Zifelmann vetette fel
mar tiébb mint hirom déviizeddel ezelott (Licken im Recht,
1903) a tételes jop shézagainaks betGliése problémijit,
ramitatva arra a ténvre, hogy a legiokeletesebben kidolgo-
eott torvénvkonyvekben is vannak litszdlages és valddi
heézagok, vagyis jogi Kérdések, mmelyvekrd] a {6rvény hall-
gat, amiket tehit a Birdmak kell kitoltenie, mert & nem kiild-
heti haza a jogsegélyért hozei folvamodd feleketr azzal,
hogy nem taldlt &<t a tdrvényben az illetd eseire, A olil-
szOlagoss héeng bettlése tirténhetik valamely dltalinos
szabiily biator alkalmazisaval, a syvalosigoss hézagnil
pedig kiterjesztt, illeidleg torvénypotlod torvénymagyvarizat-
tal. A Zitelmann nagyértCki fejtegetésel sxolpiltak aztin
r.il|||1r||:I||] o Kdamtaorawits neviéhier fOz0d0 szabadjogi is
Kolas kinlakulisinak, mely merész ilzdssal egyenesen axd
tinzte ki célul, hogy a birdt a jogalkalmazdshan szabaditsuk
fel o torvény jirszaluen aldl, hiszen a tdrvény is csak
eszkivz a bird kezében az igazsig megillapitisira és érve-
nyesitésére.

Ezt a lirekvést thevényesiti most a némel Biintetdno:
vella, amidin kifejezetten feljogositin a birot a jogalkotd
analdgia igénybevitelére is, vagyis arra, hogy amennviben
a viadbeli eselekményre a tdrvény nem irt eld biintetést,
a bitog egy mis tiryényben a vidbelihez hasonszer cselek-
ményre falilthatd bintetést alkalmazezon, amennyiben ez
taszeegyeatethetd a tdrvény alapgondolatival,

A analogia megengedése a biintetdjogban régdta ked-
vene kérdése a szakirodalomnak. A vitdk azonban mdir jé-
ideje nyugvipontra jutottak.! Igy egységes a tudominyos

UL, exekrdl fricz Gydegy-nek : Ar analdgla alkalmazdsanak prob-
lémaja a biintetOjogban. 1936, o, érdekfeszitd tanulminyat, Ugvanitt ki-
meritd irodalmi repertdriumot,

Czak megemlitem It hogy & maginiogi Trodalom az  analdoidt
mint & torvenymagyarazat egvike killtnleges alakjit eovirtelemmel el-
ismeri és o polgar joggyakorlat alkadmazza is.

a Biintetitirvénvkinyvek revizidja kiriil

Jelszavak h

ti szakemberek vél

ménve arra nezve, hogy a

-1 -
s 3 FyYaskorta

eljardsi jogban valamely részletkérdésre felalhi-

e¢lden alkalmazhatd mas hasonldé {er-
isi részhen i5. Ezt mapa a Bilnvadi Perrend-

{1 sok helven kifejezetten elo is irja az ismetlesek

elkeriilése cfljahdl. lgy a torvénvszéki fotargyvalisra eloirt
eltérésekkel a kir. itélotibla eldtt

rendelkerésck

fandd fellebhviteli f6tdrgyalisra is =megfelelden alkal-

mazandok (Bo. 418 &%) Vagy a fellehhezésre HIEJ"_[E‘I“H]TI.'

{ott bizonvos dltalinos rendelkezések a felfolvamodds te-

kinteté¢hen is  megfelelden alkalmazanddk (Bp. 380, §).

Eptigy comt is opinio, hogy a Bp.-ban, mint késGbbi tor-

egves meghatirozisok, melyek a

venvkonyvvben fog
Btk.-ben hifnvoznak, az anyagl jog szempontjabol is alkal-

i
mazhatak, igy a ssértette félnek a Bp.-ban adott meghatiro
gisit, amirdl a Bik, mepfeledkezett, az anyagi jogban 'is
sréltéhen alkalmazzuk. Viszont arra nézve is epyetert a
aakirdk tilnvomd tibbsépe, hogy az 4. n. jogalkotd ana-
dgia alkalmazisa az anyagi biintetdjogban kizirtnak tekin-

mert 0j bindselekmény vagy uj bintetes: nem

:itdca ellenkeznék & Btk. 1. S-<iban felallitott elvi

tétellel, a nullum crimen €5 nulla poena sine lege axiomi-

Ezt o kiforrott megillapodist Kavarja fel most a német

Novelln azzal, hogy megengedi a birdnak a hilntetési téte-

leknek sonszerit alkalmazisit is.

Ez a reform ugyan az egyik legkivilobb német biin-

télyfh Binding-nek a nevére

isznak, a félelmetes tekin

hivatkozhat aki a maga norma-elméletében nemcsak a

{orvény, de a joganalégia alkalmazisit is helyesnek tartja,
ezzel a bird az iratlan jognak, a latens-normiknak

gy tételé: hozza vilagossi § lgy ezzel csak fej-
tokéletesiti az irott jogot. Birmind magy hédolatial

averi €3 koveti a német bintetGjogi irodalom nagy része

ma - i5 a Binding tanitisait, ezt a tételét csaknem egyhan-
gusagoal mellozte. Hellmuth Mayer, a német nemzeti szoc
bimtetdjogdszok epyvik legkivilébbja szerint is a mérleg
egy J0 torvény mellett az analdgia-tilalom fenntartisa felé
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billen, s az j Novella nem is »torvénymentes« (gesetzes-

frei) bintetcjog

it kivan teremteni, hanem csak a kiterjesito

torvénymagyvarazat utjan akarja az 18714 Bik.-et a nem-
zeti szociilista {illam kovetelményeinek kieléeitésére alkal-
massa tenn, (Das Strafrecht des deutschen Volkes, Stut
gart, 1936, 162 1.}

A magyar jog szempontjabdl nem tehetjok magunkévi
a nétmet Novellanak ezt a misodik reformijit sem. Cgy elvi,
mint gvakorlati okok tiltjak annak elfogadisat, Elvileg ez a

reform s belefiikozik abba az alkotminvos tételbe. hogy
torvényt alkotni csak o torvénvhozis alkotminyvos fénve-
zoinek n feloadatn. Chyakorlatilag pedig a torvénymngyar

wk ilyen kiseélesitése, a térvénypatld magvardzat

negengedese -'||"!L'|:|I|I.|1¢'al.'1._:'l ingadozasokra, allandd vitikra

veetne a bivdl gyakorlithan. Jellemzd példa erre a villa

mossignak vildgitdsera vald fellaszadliza eled éveiben a
Inka=zakbn Beversctett villamuos |,'||'|:|,|. |, ].u||||||j|:|:|-.|.h Kizghk-
manyolasa otjan elkovetett visszaéléselk biintetdjogi meg-
torkisa irant o német dsoa magyar bilntetd birdsagok ki
hen par évig dalt villongis, Eleinte cpyes birdsigok lopas.
nak minGsitették ae ilven jogsérld cdelekménveket, misok
canlisnak, vegil azonban abban dllapodiak meg, hogy cz a

kKetséplelend]l jogtalan cselekmény nem  illeszthetd  bele

121
egyik biincselekmény tényvilladékiba sem, mert a villamos
erd nem tekinthetd dolognak, a csalis megillapitasit pe
dig Kizarja az, hogy nides megtévesztett személy., Vapvis
€ 4 német, se o magyar birdsigok nem meriék anal JEg B!
utjan biintetenddnek mindsiteni azt a cselekményt, mely az
o nyelviant magyarizatuk szerint nem volt beilleszthetd o
Bik.-ben merhatarozot vitlamelyil térvényves ténvilladékbn

=

v, hogy mindkét helyen killon t6rvénnyel kellett o tor-
veényhorisnak elddntenie a kérddést,

Freisier az ] némel Novelldnak eit a reformjit, az
analdgia teljes érvényesitését azzal védelmezi, hogy ez
jobbun biztositin a jogegvséget, mint az eddigi analGgia-
tilalom, mert épen az analdgia megengedésével lehet a

materiilis igazsig diadalrajuttatdsit minden esetben bizto-

sitani, amikor t. 1. a bird nines kotve a térvény tapogat6zo,

hoz, talin nem szabatos

ar eredetl Forrashoz,
A verbum regens Freisler

szgerint ¢ résrben is az, hogy nem a tGrvénys r111.'_1{t.||l.;'~.~.~1|
A

s, banem »a nép egésiének hiztonsigad,

analGgia alkalmazisaval lehet keresztiilvinn

z az. ami a mi alkotminvos érzésiink szerint

aink szerint a mindenkire, tehil a

telexd torvény az, ami a tirsadalom biztonsdpil

ret lehetove teszi A ) parancs tehat

az allami élethen a forveny GOsziclete cs meg-
fartasa gy ar egvinek, mint 4 bird altal.

Karl Schifer pe lig a kodifikild bizotisiag altal kiadot
Las kommende denlsche Strafrecht o gylijtemenyes mun-
kiban (két kotet, Berling 1935—0.) azzal véli smélyebb ala-

fektetnt & nulliom crimen sine lege  tételtdl valo
nz 4§ nemreti srocialista allam nem bhixtosit

nentes (e sfreic) sZIerat nz '-':_','-.lrll1='l-.. ha-

nek mint a népkdzosség tagidnak kotelesse

gy teljes erejével beleolvadjon nz osszeseg

Hyen eélkitiizés mellett pedig az dllam

hogy az egyvén a4 maga erejét s .:“']""" il

rtalmara biintetlenil hasendlhassa. A jog-

szméje koveteli azért, hogy a torvénynek hia-

nvos vagy helvtelen szivepezése ne legyen akadilyn a

tarvény céljdval sre helyezkedd egyén megbilintetésének,
Ezért kell az dllami akaral keresztitlvitelére és végrehajia-
ri hivatott birdsigoknak a mamidl szabadabb kezet biz-

tositani a bimtetd hatalom gvakorldsiban, ez pedig csak
nz analdgia-tilalom feloldisival vdlik lehetdvé. Sajnos, ez a

sztdse sem meggvozrd. Az egyén & jog-

nban vagy a kultirillamban is alativaldja az dllamnak,

osségi érdekeknek alavetni magit, sit haborg

¢z vaovomit 15 felaldozmi a hazadrt, de €z a

agvarizza meg, hogy béke idejen

mypatlé hatalommal felruhdani, A
ahol a végrehajts. hatalom gyako-

ez érthetd, de az 1. n. alkoima-
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nyvos sllamokban az illamhatalmi joghatosagok ilven fissze-

olvasztdsa aligha foghat helyet.
A jelszavaknak ebbol ‘a nagy haborisagibdl a Bik.-ek
revizioga es.a bimtetd igazsipszolgilfatis fejleszidse szem-

pontjibal két fontos fanulsigot vonhatunk le.

Az epyik az, hogy a millum crimen és nu

poena
sing lege elvét, mint o biintetdjopi eodificatio vezérelvét,
nem szabad feladnunk s azt jovire is alaptételnek kell te-
kinteniink a Bik.-ek reviziojandl, Fel kell tartanunk ezt a
tetell azert, mert ezen az itod sokkal jobban és biztosab-
ban teljesitheti az allam a maga jogalkotd és jopfenntartd
kotelessepét s n biinteld birdsdpok is szildrdabban és epy-
segesebben  vegezhetik o bintetd igazsigszolgdiltatist,
mintha a rugdanyos ¢s konnyen viltozd népies felfogdist, a
kKGzvelemény ceer wvaltoxatl hangulatit is jogi  katfonck
aeklaraljuk. A Btke-et épen azért alkotja meég a thrvény
hozas, hogy ha nem is drikee, de mindenesetre hosszabb
iaGre megrogeitse o maga erkdlesi és jogi felfoghisit a
tirsadalom é5 az dllam 1étérgdekeit é5 a jogrendet silyo-
sabbit fenyegetd  bilncselekményekre néave. A Btk tdjé-
kaatatjn az dllampolgirokat, o nemazetet, 56t az idegen
lamok polgidrait és az idegen nemzetekel is o feldl, hogy
mit €3 miképen bintet az dllam, mit (ekinl tehit megen-
gedett és mit blintetés terhe alatt tiltott eselekményveknek,
amiknek az clkovetése, illetdleg azok clkavetésének mar a
nyomatckos gyanuja miatt is blntetd eljardist indit ugy
acsagar, mint az itt tartozkodd idegen egyének éllen is.
Egy mat allam, akdr egyvszerii jogillamnak, akdr min-
denhatd tekintély-allamnak Kivinja magit tartani, nem tér-
het vissza a birdl vagy dllamfoi dnkény, tehat a joghizony-
talansig allapotiba, ahova yezetne elorelathatdlag a német
uj buntetonovelln két emlitett reformjn. A jové Bik.-ei is,
amint a legdjabban alkolott Btk.-ckhdédl és a napjainkban
keészitett torvényviavaslatokbdal \-i|:|;__{ur—:1|t lathata, |"[1;:g_v fie]
fogjik sorolni a bintetéssel sijtandd cselekményeket és
eld fogjik irni a bird dltal kiszabhatd biintetéseket, mint az
eddigl klasseikus Bik.-ek tették. Hogy ez a felsorolis az
altalinos rész uldn, az 0. n, kilénés részben torténjék,

[T
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vagy ezt tegyilk elsdé rész gyanint clore és a mai dltala-
nos tételeket a bunteiéskiszabds részletei kozé helvezziik
el, &2 ma ovszeril torvénvszerkesrtési technikai kérdés,

ami nem érinti az elvi felfogist, a nullum crimen és nulla

poena sine lege elvet.
lsig pedig, amit a mal nagy jelsao-
k. az, hogy a bintetd birosdgnak

A masik nagy tanu

levonhatu

a torvenyértelmezés terén 4 mainil nagyobb smbadsigot,

tagabb jopalkalmazisi teret kell biztositani. E tekintetben

mar az 1933-i német Novella torekvése teljesen jogosuli
¢s a fejlddés helves icinyit jeléli ki. A német Novella csak
ar eszkozoket, n midozatot nem (61 vilasitotta meg a kii-
lonben helves célra. Nem a birdgl mindenhatosagot, nem n
népies  felfogis hangzatos |L'-‘f.|".'||'-.| burkoelt birdl jog-
alkotdsi jogot, nem az analogiatilalom teljes feloldasat
kell kivetelntink, hanem nzt, hogy a hirdt szabaditsuk fel
u mai tilsdgos megkotittség, a bewd zsamoksdga alél

A kél ellentétes veglel: Becearia 65 4 |.|_1'.||;|_;,_"||.|||._5.i..\'
irodalma dltal kovetett betdimadis ¢és a bird teljhatalma,

A sajat egyem felfogasa szeninl, a (orveny melldzeatvel

vald itélkezdés kozdott szintén csak a kbézépen van az g
i@, a' kovetendd helves at. A bird pem egyszerd oy ény-
automata, ezt helvesen hirdeti a német nemzetl szoclalista
irodalom, de viszont a fennalld torvény a bintetdjoghan oz
elso joglorrds, amihez a bhiro kioteles magat tartani, amit

ra ¢s kotelessége magyarizni, érielmezni, de mindig ngy,

hogy ne az & cgyéni tetszése, hangulata, a wvidlott irinti
rokon- vagy ellenszenve, hanem a torvény céljn, a tirveny
szavaibGl és logikdjabol megillapithaté torvényi akaral
érvénvesiljon

A betiiimddias, a torvény szavainak pusztin nyelviani
ertelmezése ellen teljesen jogosult volt a német szakiro-
dalom tamadidsa és a bird szimdra a bilntetd jogbhan is na-
gyobb szabadsig kovetelése

Ennek pedip két modozata, két részletkovetelése all
ma mir tisztdn eléttiink, Egyik a2z, hogy a Btk.-ben fel-
sorolt bincselekmények tényilladékait nem kell aprolékos

részlefességpel Kicsiszolni, hanem inkabb altalinosabb, il-



30 Finkey Ferenc

letdleg Osszefoglale szovegezéssel kell kodifikdlni, mely-
bal a bird megérise, hogy a torvény mely iriovi ¢ mily
1_'|'“'||'|| ".'-_';_{]:l:_'_ﬁ';it[ jl:?_{}w{"l'llnl ';'.;'||_'.Jf'lp' jl|H\'e'§;{11].ﬁ.u£ft.t,-', f:,l.*]l_].l_
véseket Rivint bintetés ala helyeznic De a ténvalladékok
szovepgezcse ne aprolékos, kimerith, taxativ felzsorolas le-
gyen, hanem az illetd biineselekmény tipikus jellemvondsait,
a védett jogtirgy bizlos kdrvonalait dlelje fel. Kitiing pél-
dil myujt erre néave az G magyar hitelsértési torveny
(1932, évi IX. tc), mely az eddigi csalded bukds, a vétkes
bukis €s az ezckkel rendszerint kapesolatos vagy hason-
latos esalisi (4. n. quasi esaldsi) ténvalladékokat egy ka-
zivs tényilladékba olvasziotta bele, elhagyva a Btk, mep-
felel eddigi srakaszaibian foglalt részletes, taxativ felso-
rolisat az elkivetési tevékenysépnek. A bird most az dj,
tigabb ¢s ossrefoglald torvénysedver bittokaban sokkal
seabadabban mozog o rendkiviil viltozatos hitelsértd coe-
lekvések megitélésénél és jobban érvényesithetd a gyakor-
fati esetek megitélésénél a vald élethl leszirt tapaszta-
Intait és jopi felfogisit,

Fermészetesen az ilyen {dgabbkird &8  Gsszeforlald
tényalladékok  helves  mépszerkésztése  rendkiviili koriil
!.l.‘l-.lllh:-ul (g .I|.|I|I-|:H'n 1:iil:|-.||h|||"-€.|_|.-:1rt leivan az iletd biinese-
lekmények pgvakorlatt alakulatai és mddozatai feld), de
cpen egy ilven jol megszerkesztett tdgabb ténvilladék az-
tan tovibb cletképes marad, mert a bird kezét nem kifl
meg Kicsiszolt miszavakkal ¢és részletes felsorolisokkal, te-
it madot ad a birdnak, hogy a késobb felmeriild djabh
alakulatokat is a torvény ali vonhassa. lyen 6] sikerilt
ajitis o magyar katonai Btk.-el életbeléptetd 19300 évi 111
te. 50 H-a is; mely a Btk-neék o hiitlensép eseteit taxative
felsorold szakaszai helyell egy dltalinos, iletdleg tip s26-
vegn tirgstényilladékba foglalja dssze o hiflenség elkép
zelhetd alakulatait,

Ennek o helves reformnalka folvtatisa lenne a Bik.-ek-
ben annyira diviatos smindsifett eseteky elhapvisa, illeto-
leg ezeknek is dlalinosabb sziverezéshe nsszefoglalisa,
A magvar Btk. is a lopdsnak 12 mindsitett esetét sorolia
fel, amelveket a katonai Bik.-et életbeléptetd térvény meg-
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told a 13-ikkal. Ezek helyett a minucidzus és a birdi gya-
ban annvi sok ingadozisra és vitatkozdsra alkalmat

nvujté részletezések helvett kivanatos lenne egy dltalanos

szab almazni a birgt, hogy a lopdsra eloirt ren-
des tételt silvosabb esetekben kétszeréstre, eset-
leg hiromszorosira emelhesse fel.

A masik kovetelésiink pedig oda megy ki, hogy a mal
5 H > 1 ~ 5 | |I' F
hatirozott bimfetési tételek, t. 1. az egyes DUNCSElERME-

nvek miatt kiszabhata le

rkisebb és legnagyobb hilntetesi
mennviseg (aX 1. n. -:J-':i.ﬁia minimum ¢s maximum) nyige
alol is fel kell szabaditani a biintetd birGt. A bimtetd bi-
rdra ma valdsagos lelki tortira, mikor kénytelen a torve-
nves maximummal beérni, holott az & igazsigos megitélése
szerint a {ettes sokkal tébbet érdemelne, vagy pedig,
ami gvakoribb eset, hogy nem szillithatja le & torveny
iltal eldirt minimumot, mely az adott esetben feleslegesen

hosszii ¢s igazsigtalanul szigord szabadsdgvesztést dalla-

E részben is csak o magyar Bk, doktrinic izl merey
sépére hivatkozom. A gyilkossig miatt a Btk, szerint csak
hirom bintetési tétel @il a bird rendelkezésére, halal vagy
fletfogvtiglant. vagy 15 évi fegyvhiiz. Pedig hanyszor meg-
esik. hogy a birdsiagp kevésnek tartja a 15 dvel, viszont
soknak az életfopvtiglani fepvhdzat s igy kénvtelen vagy

talenvhe itéletet hozni. D¢ megtoriénik

tulszigora,  vag

a 15 evet litja tulsagosan soknak a hirosag,

Az is,
ennél kevesebbet azonban semmi koralmények kdzt nem
czabad kiszabnia, holott a fennforgd, valéban' rendkiviili
envhitd kirilmények miatt elégnek latna 5—6 évi szabad-
shovesztés alkalmazdsit. Mennyivel bblesebb &5 pyakor-

latiasabb volt a Deik Ferencék 1843-i javaslata, mely

nem szoritotta a bird lelkiismeretét ilyen Prokrustes-igyba,
hanem megengedie a 20, s4t 24 évi rabsig kimondasit is,
viszont szabad kezet adott a birénak az enyhitd kiriilmé-
nyek legtigabb értékelésére, tehat ily sulyos buntett miatt
5 az egy napi szabadsigvesztés alkalmazasdra.

A német Novella ugyan elsdsorban a megtorlds szgo-

ritasa, a szgoribb itetések kiszabdsa céljibdl ruhdzza
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fel a birdt a Hrvénvi

calmazisira, de e refor
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tarekvés. hogy VLI R et

becsiilete, esetleo

izsagol, ne-a betlh mé

INKEeY Ferenc

valo -eltérésre s az

noalapgondolata, t. 1, & hird fel

4 torveny betijevel szemben a

ényeil vehesse figvelembe, az a
1 hird, aki embertirsainak srabad-
élete feletl dont, ne & papiros-
gtartisit tekintse felndatinalk. ha-

nem ax allami kdzérdeket, n tdrsddalom. a7y Geeres o
deket pyekezzek a buntetés alkalmazisa | annak meg-
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az elavultnak itélt fejereteket. A két,
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hivatalosan is 0. n. Biintetd Novella a tényalladékok egész
sorit modositotta, javitgatta, tékéletesitette.

Ez # két Novella, illetdleg mis kiilon tdrvények még
gyikerezebb reformokat vittek keresztiil a bintetési rend-
szerben., A gvermek ¢és a fiatalkori biinelkivetdk, a koz-
veszélyes munkakéritlok, a megrigzitt blntettesek tekin-
tetében eltorditik o Btk. gyakorlatiatlannak bizonyult lagy-
kezli rendelkezéseit s a binelkovetoknek ezzel a hirom
killon csoportjival szemben teljesen j biintetési (a fiatal-
kKoriakra javitdnevelési) rendszert allitottunk fel. Teljesen
afalakitottuk a pénzblintetések rendszerét, Eletbeléptettul,
majd tokéletesitettitk @ rlividebb szabadsigveszlés és a
penzbuntetés végrehajtasinak felflggesziésct.

A mi Btk-ink is majdnem tdgy néz ki ennyi rengeteg
madositis, toldozds ulin, mint 4z immdir 1260 éves francia
Code Pénal, o mai eurdpai Btk.-ck anyakddexe. Mindkettd
ey Ivikakkal telt rosta,

De még mindez a sok javitds talin nem indokolnd a
revizié siirgetését, ha most mir minden hibit kijavitottnak
mondhatniok o Btk-hen, Sajnos, a folyton haladd fudomany
¢s5 az ¢let qijabb ¢s ddjabh alakulatainak, kévetelményeinek
Krelégitésére hivalotl bivdi gyakorlat még mindig annyi
hibit és hianyt talal a Btk.-ben, hogy annak a revizidja,
teljes dtdolgoedsa, meggydeddésem szerint, csak 1dd kér-
dése,

Az dltalinos réseben a korlitolt elmedllapoti, helye-
sebben a gyvengeelméjil, csokkent szellemi ereji egvénck
biineselekményvei  beszimitasdnak a nehéz  problémijn,

a részesség tandban a felbujlis kisérlete, — az egység
&4 tiibbség faniban a folytatdlagos cselekmdény és az fizlet-
szerfiség vitis kérdéseinek a megoldisa, — a killbnds rész-

ben a pgyilkossig ¢és 1o szdndékos emberdlés megnyugta-
tébb elhatirvolisa, illetdleg helyesebb definialisa, — a
testi sértés egyes killdnis escteinek, igy az artalmas sze-
rekkel tortént egészedghiboritisnak, — a csalds és az
okirathamisitis kirében a gyakori halmazati esetek Gssze-
foglalisa, a negvesztegetés tényalladékamak szabatosabb
meghatiroziasa és még sok mds tényalladék koral a fel-
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merilt gvakotlati vitds kérdések megoldisa mind a revi-
zint sirgeti.

De legstirgetobben kéveteli a reviziot a bimntetési rend-
szerimk szervi hibdiinak és a blintetéskiszabasi rendszetiink
tikéletiensépeinck a mieldbbi  kijavitisa irdnti  kozdhaj.
Bik.-inknek épen ez a két legppyakorlatiasabb része sajnd-
latos bizonvitéka annak, hogy Csemegi nagyobb voll az el-
mélethen, mint a gyvakorlatban, otthonosabb volt az azonkori
bimtetdjogi irodalomban, mint a bortonigyi intézmények
ismeretében, — fontosabbnak vélte a  definicidk hajszdl-
fimem kicsiszolisit, mint o bintetéskiszabas gvakorlati vo-
natkozisainak a megfigvelését ¢s éetckelését, Ma mir tisz-
tiban vagyvunk azeal, hogy az otféle szabadsdpvesztésbiine
tetés, amit & a belga torvény utinzisival beleérdszakolt a
Bik.-linkbe, valésiggal csédbe jutott. A papiron fermdlld
diféle helyett (envieg mindissze kétféle smbadsigvesziés-
biintetéstink van: fegyhiz ¢és foghiz. Es nincs is sziikség
tobbre. A Dedk  Fereneék 184340 javnslata  csakugyan
jobban megfelelt a valé életnek, mert az csak rabsagot ¢és
fopsagot kilonboztetett meg, de az eldbbinek a tartama
felment 24 évig, viszont lejitt mindkettd egy napra.

Ugyvanciak csddit mondott a Bik.-iink biintéteskiszn-
bdsi rendszere, a relative hatirozott biintetési tételek pa-
piros bolesesége, mely arra Kényszeriti a birdt, hogy hal
havi bartont dllapitson meg akkor is, ha meggydrodése
szerint elég lenne egv-két havi, vapy csak egy-két heti
foghiiz kiszabasa, Ugy hogy @zen o téren 8 a revizié jel-
szava csak az lehet: vissza a 43-i javaslathoz, annak gya-
korlati ¢lethilesességre valld igazsigos rendszeréhesr, A
rélative hatdrozatlan bintetést tételekhez

Néhiany év mulva elkovethezik ennek az eurdpai hiril
Kitind  biinteidtarvénykanyv-javaslatnak o szizadik évfor-
duldja, A ma annyira divatos centendris {imnepek kordban
bizonyidra illendd lesz megunnepelni ennek, a hazink kultd-
rilis fejladése szempantjibdl nagyjelentSségl  torvény-
javaslainak is az elsd szdzados forduldjit. Ennek a javas-
latnak a szerkesztdi, Dedk Ferenc s Pulszky Ferene, Aka-
démidnknak is oszlopos tagjai voltak. Kegyeletes koteles:



!

Q

"
i

3“ i iﬂ:.'l_"- ::-l_'Ti'il.'

séget rona le azért a M. Tud, Akademia is, ha e nevezgtes

Evforduld meginneplése  céljabal  annakidején palvadijat
tiizne ki annak a kifejiésére, hogy memmyiben jarnlt hozza

az 18454 biintetd f1|_'|'.[-|_'[|"l:'|.E

thrvényjavaslat a mAgyas

legtijabbkori fejlddéséher és hogy mit feheine értékesiteni

még ma is a 43-1 javaslat rendszerébdl a Btk-iink revi-
ziojanal,

Az ugyvan bizonyvos, hogy ha torvényhozisunk mirc a
Tikes dvelkben sem talalta az 1843-1 javaslatod TR AL
tozott politikai és gozdasagi viszonyok miati a maga
egiszéhen torvényverdre. emelhetonek, ma, egy dévszizad
utin, o csakuFvan origsl villlogdsok folvtin errdl még ke-
vieshbe leher sxG, Nekem aronban salaed megevdzddiésem,
Il.'|1|1'|-

hogy a 43+ javaslat oly sok értekes gondolatol

kezest tartalmaz, o bintetdjor szamira ma is-oly kKincses
by, melyvhd! o Bik-unk reviziondlis: munkalata soavin igen
sok fodvds réseletet veletiink at, nemesak az altalinos resz-
ben: (ketlts felosetds, domotivamok felsorolisa & bilntedd
Kiwzabasi -1.’.1.'1.i|_'.'u|'..|1.'||, i 1|||_1.'r.ulni;lgu'--.-.:l;_: meghitirozisa,

o ovissraeses alialinos szabalvozasa), de o kiolonos részben

foglalt egves tényvalladékok értékelése tekintetében is

A

A biimetdjopi  jelszavak mal nagy dsiatijaban a ma

gyar biintetdjogtudominy  biiszkén ¢ ordmmel tekinthet
vissza ma 15 oerre o oszazéves javaslatra, mely  Csemegi,
a saintén nagy utod, smert mondisa szerint is smindig
bBiiszke emléket]l marpdond fenn annak o bamuolatoes hala-
aiasnak, melyet hazink az 1827, évi favasial ofa o nvagati
civilizieid vivmdnyainak, o jogread ¢5 o humanizmus k-
vetelmenyeinel . felismerésében s a tudominy megillapi-
thsninnk a fennforgd viszonvokkal wvalo kiepvertetéséhen
tefte, (Ldw Tohids:

23. 1) Mi pedig hozzifdzhetjilk ehbez azt, hogy a Csemegi

A Bilsek snyagpvijteménye. 1 ki,

povasiata s oaz abbdl Kialakult mai Bik-fink nagvszert bi-
zonysagn annak a tovabbi hatalmas fejlodésnek, melvet a
magyar jogélet és a buntetdjor tudominyvossie alig par év-

vel a kiegverés utan felmutat. Viszont sajnalatial kell meg-

allapitanunk, hogy ezt a Kitind torvénvkonyvel az élethe-
lépte ota eltelt hat éviized silvosan megdrlte, Ggy, hogy
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Jelszavak harca a Bintetftdrvénykinyvek revizidja koril kY|

a XX szizad kriminalitisdnak jabb €3 djabb alakulatnd
elleni kiizdelemre csak a gyokeres dtdolgozis fogja to-
vibbra is haszndlhatévd tenni. Ez a revizié pedig az ezer-

éves magvar alkotminyos felfogis értelmében csak a nul-

jum crimen & nulla poena sine lege jeligéje alatt valo-

sitandd meg.



