‘ ERTEKEZESEK
| A FILOZOFIAL ES TARSADALMI TUDOMANYOK KOREBOL
A M. TUD. AKADEMIA 11 OSZTALYANAK RENDELETEBOL

SEERKEESETI

Ds, FINACZY ERNO

|
OSFTALYTITKAR,
V. KOTET. —T. SZAM.

A MARIA TEREZIA-REND
KOZJOGI JELLEGE.

IKTA

- POLNER ODON

R. TA{LG,

BUDAPEST
KIADJA A MAGYAR TUDOMANYOS AKADEMIA
1934,

- m——



R il

Ligr 10

Phpa, 1934 Folakolal konpmyomde, {Folaifa vozeth Ninlk Pil)

TARTALOM.

ki
Bevezelds,

--A rend dletmegnyilvdnulasal a haboru utdn és fennalli-
ginak kimonddsa . . . . . . . . |
2. A kiinduldpont kiizjogi tévedés; a rend fenntartdsa koz-
jagiaglehstelien Sy o N e TR B

[

1.
A rend alapitisinak mozzanatai s epypéd kiirilmények.

A rend alapitisa ¢s alapszabalyai . . . . .
Az ,osztrak haz® mint hatalmi tényezi e aweatly
Magyarorszdgnak, mint az osztedk hdz | birfokanak®
L I P S e
Az oszirak bz kbrpont hatalmi szervel dltaliban és
Miagyarorsgdp .o L o s o ST I
A miniszteri konferencia s a hdzi, udvarl és Allam-
kancellaria N W = o LD
A rend nemn magyar kirdlyi alapitas, mert nem a magyar
kancelldriy mikodin kiere . Tl e ST
A rend jelvénye kimondottan osztrak jellegti .
14, Eg}réLEI kirtilmények, melvek a magyar jelleg ellen
EFOINAN. oo’ 3 i jen mnERg e
11, Az 1743, évi hadseregjelvény-rendezés jelenttséoe
12. A kiralyi ktinyvbe iktatas jelentbsége . . ., .
13, Az osz1rdk [Ohercegség szuverénitasinak hidnya és
L L A
14, Kirdlyi Terézia®-rend kifejezés két torvényiinkben .
15, F.ﬁenn}rihen volt alapitisdndl fogva kozosnek tekinthetd

M.
Lotharingiai Ferenc szerepe a rend alapitdsdndl.
16. Jogi helyzetének kettlssépe meg volt-c, s annak jelen-

.tosége . . 0
17, Szerepe a rend alapitisiban

® = S g

=

© w G

13
14

16
18
21

22
23
23

26
27



V.
i Siheal a rondi |_._.r~l.-lnlr||“_|,_|'_|l-||.-|
Kasabpi infézkedeéser O Feitate i

nitdleyel jelentosege

18 Az 1764, éi nn'..l“qu
.I T A T I
19 Késhbbl mod 5 rend je m"'l

20, crT dvl kiiziood kiepyezés I.-Ltc.m. a rend
20, Az 1867. éyi XOZI o S i m.m
;LIJ. \::i {478, 63 188G l‘.' ; .I'.‘-I.d.‘rll'\
:;'.l. _.'lIL r|_|'||_ Il. |-.-r---|-. i- nek At
oy dtalakula :
T 5 h-h " &5 EINER ':
: k J”I. o =l i
t j { magyar honos tagpunds riAnys

dacara

A remd
habornng

dnik kérdise

A rend fenni

i alap.
mi :L'I|=|

A legitime mn § -:1-||||'<|| AL
] jerl & kettos
r Lhive v i,

'I- & i
g A rend. mint kizds nie
2t 3. Hasonlt rend fennallasa
alapitisaval, x';lq_\'I‘_ ; 2
pek magyarrd atatar itiasava

'.'|
¥

! Tadeatghidi Ir feartdfese,
A pemd paward rendelt v ponRaK. ke {5t

¢ annak kiwet-

5”

33
35

36

A Maria Terézia-rend kozjogi jellege.

Dr. Poluer Odon r. tag.

1. A haborit, illetve az

osztrak-magyar monarchia
osszeomlasat koveto

2o tobbszor volt alkalmunk hirlapok-
ban olyan kizleményelet

olvasni;, hogy a latonai kivalo
Maria Terezia altal alapitott
Maria Terézia katonai rend kdptalanja
dsszil,

tettek megjutalmazdsa. v¢

Mapyarorszdpon
tandcskozilk, hatirozatokat hoz,

a rend tagjai kize
vialo felvétel irdmt

javasiatokat tesz, OGnnepet tart,

szaval,
hogy a rend mint olyan

fennall és miikddik.
Mindig csudalkoztam e hireken;, mert a rend alapita-
sanak fomozzanatait és alapszabalyait
magital erthetd me
fel

ismerve abban aszinte
rvizddéshen voltam, '

o

T

jebly olyan rer

1l volt tekintheto, amilvenel az osztrak
magvar monarchia kozos
OSsetrak-ma;

intézményei voltak, hogy tehat az

‘ar  kapesolat megszinése kovetkeztében epen
oy, mint & tobh kozos intésmdinvek, ez 15 megszunt ¢s

hogy a rendbe mir addig felvettek

oy az lehetséges w
nint megsa

cimeével és jogaival ¢zutan
| tagsayr adomanyorisanalk lehetdsé

15 eljenck, de i tiibbé
nines meg.
Az elmult nvaron azonban
ezredestdl »A katonal Maria
és 1orténelmi megviligitisbane cim alatt mint jelei
magas és  |egmértékaddbh  helyek
kimywv j-:'|l;nl mey, melyben az dltalam

jelzett felfogdstdl nagyon is eltérd axt

ns. Petrichevich CGvorgy
lerézia-rend helyes kizjopi
eryvenes kivansagiari
magatdl érthetdnel
a felfopdst fejti I
hogy ¢ rend mint magvar katonai rend jelealeg is fennall
illetve fenntarthato és mint ilyen tovibbi

adomanyozis
ta

rya lehet,
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Hogy € felfogisit megokolja, szﬁ!{s:i';%rcsngkﬂ:‘:ht;:;z
allamjogi viszonylatok minden _fél'ru-:lr,tm-t fm“iuotmk ;
isi lvek a kettés momarchia lllﬂjtibﬁi: --E‘T‘fl ot s
i " @ srerinte eddig zavaros €s tlsd.izaltt!;m ne 8
I’:::il}hit:f!{;l;f;k (16/17. lap). Felfogasit l&nﬁ{egtla.‘tirer:;—
o I itja, ho Maria Terezn -
o ﬁzz?ﬁlaril:;f}f:ak?;!p}’i jmmﬁsgé}rgében alapitotia, .h:}i
‘::;ét ¢ rend nem volt kozds intézmény, haa;em ;t é;dmg;; i
alkotmdny keretén belill 4llé magyar ‘m_m:1L E:.a[ i
lynek nagymesteri allasa a ma_'g}'ur kﬂ}u. e
e . hogy miutin az oszirak-magyar monarciia :
mwljbfsl annga}rk Geszes véderejébol csak @ magyar kit?l}_;
ﬁlewgdség maradt meg wiltnzaﬂ&'itul, a 1:&111:1 etgﬂ;?i;mm
magyar apostoli kirdlysig jogos &5 ‘rnfsrv:ffllﬁyes:emﬂ .jg hei
'riu::g'}r ennélfogva, bir a nag}'mesi.ier_l"fa as ]1.{ S
f;ltetlén jogai €8 kitelmei atvitt hﬂtuahﬂi bl?.l!'l ahl E:; a;m 4
illetik, lélﬁadja {ovabba, hogy enln'ele zrfr. 311:3?. :imptmhur
lyen kifejtett felfogasnak a%flmm? az : l;tiu e
27-én megtariott nah!isztﬂrkoxi_ Frtckex Ef1 ol
Bc;' 90.iki iiléséhen a magyar 1111n!srz't'ert::.:fmii::mn.dm‘ L
clfoglalt kbzjogl illdspontot magacva ;L‘vﬂj e
kiizjogi alapja meg van annak, hogy E!‘L cz_: S
ragaszkodjunk s azt hiven Tcnnta:rtml ={-j“-.-_,rt'.slt o
alapjan felsébb helyre meg{:lcluaf;l;:;:? ;.:éiiﬂ,ﬂmd e
9. Szilkségesnck tartom, NOZY S i S
érdése i en sok torténeln
e jf]lﬁgémk izrd;j;{fyzd;:Et;'fitctt munka épen azért

o 18 WAL el . o gt
KoZud. B inossdg itéloszéke elé bocsassa

: : R :
teret, hogy 4 nagy nyLvarde 2 : so it
f'E] _E-:. 1 5 -1) 5 ek Akadémin szine gle hOT,F.aTrII = i
LEIUBE& 5 il ‘.- : . ]." u"'é-‘:_!zcn targ}'llﬂgﬂbdﬂ
behaté megvizsgilisnak vessem aid €EC
£ P s - SV, . : g
ceak az igazsagot keres RIS ool
v H.ﬁ. 't-l:ir?a Terézia-rend intézmeényének kat{i‘:a; ::"15 5
¥ 4 g a T a- n -
Kezdettsl fogva magy jelentoséget MI?EDILIErga i
lajdonitanak méltin meg most 185 & 33 a: e
PhE iniszteri felterjesztés. pedig a S
ban jelzett miniszier o ey
: oielali mint amely alapul szolgal €2 1)
antot is megjeldli, min el o e
Eu'.r vale ragaszkodisnak es fenntartasanak. _['Erfe’, }‘vj ; Rk
“_1_;’_ vl h,-kinteneh hogy yvalidhan 2 femzetl CrElie
F i 3

A Miria Terésia-rend kihzjogi jellege 3

pontjibhol sem  Lkozémbos hasonlé  intéeménvek 1étezése,
figy gondolom, hogy ¢ kérdés mellett nem lehet hallgatdssal
¢lhaladni anélkil, hogy azt a legalaposabb kézjogi vizs-
gilatnak ne vessitk ald.

Kalonai szempontbhél érthetd, hogy oly kitiintetés lehe-
tosege, melynek elnyerése a katonai kordk indokolt torek-
vesének s jogosult biliszkeséoének tirgya, fennilljon, de
ert megnyugtatdan clémi csak olyan intézkedéssel lehet,
melyhez kizjogilag nem fér kifogis.

Nézetem szerint azonban az a felfogis, hopy Miria
Terézia ezt a rendet magyar kirilyl mindségében mint
magyvar rendet alapitaotta, megry Adzfogi tévedds és ax ebbdl
vont az a kovetkeztetés, hogy a rend mint magyar rend
fenntarthatd, fdzjomilag lehetfellen.

Hogy kizjogilag kifogastalan médon hogyan lehet e
kérdest megoldani, arra késobb visszatérek. Eldbb aronban
a szohan forgd rend kizjogi jellegével kell valdban tisztiba
jonmiink. It még csak azt kivinom megillapitani, hogy a
kettds monarchia fennallisa idejében uralkodé viszonyokat
az a¢ igen magy terjedelmit magyar és osztrik kizjogi és
jogtorténeti irodalom, amely ezt a kérdést a kiegyezés dta
éviizedeken At targyalta, mir meglehetisen tisztizta, habdr
a magyar &5 osgirik irdk dllispontjai kizdit igen nagy
cltérések voltak. E tekintetben tehdt djabb tisztizdsra nem
igen volt sziikség. Zavarosak voltak a felfopisol, ipen, az
erdemrendek, érdemjelek, a titkos tandcsossdg kozjogi jel-
lege tekintetéhen és enmélfogva e kitiintetések adomanyozdsa
tekintetében egész végip fenndllott gvakorlat a két 4llam

kizjogi viszonyinak nem felelt meg. E tekintetben tehat
szilkséges volt és, amint ldtszik, még most is szikséges
a tisztizis.!

I E kifriilménvek fisetazasat e sorok Irdja még a kebtds monarchia
lennallisa idejében meg akarta tenni, de kdzhejott kirilmények ebben
megakadalyoztik, Késdbb mar mem tartotta iddszeranek.

1*
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3. Midria Terézia 1737, jinius 22-én némel nyelvii la-
binetiratol intézett gr. Daun Lipd! tdbomagyhoz, az 1756-

ban kifitotl hétéves hiboriban a kolini
megnyert hadsereg fovezérchez, amelyben ertesiti 4 neve-

ayizelmes titkozetet

zétt parancsnokot, hogy régl szandéka neki katonal rendet

alapitani, de az alkalom eddig hidnyrott erre, mig most a
nevezeft dtkdzet ezt az alkalmat megadja, aminél fogva ez

# nap a rend alapitasi napjaul tekmtendo. A kabinet-irat

i Teltételeire
(ttal annak meg-

R ~ PR » -
vmesteri méltosiagat 1. Fe-

tartalmazta a rendi tagsdg adomanvozisinal
el

vonatkozo elozetes rendelkezéselet z

dllapitisit is, hogy a rend

rene német-rémai csdszar, Mdria Terézia férje magira vil-
lalta,

A rend alapitisa nem dtletszerfien tortént. Megeldzték
az . n. miniszteri konferencia tandeskozasal és a rend alapi-
tisa ¢ miniszteri tanicskozisokbal szarmazd eldterjesztés

falyvomanya volt.

Az 1757, janius 22-én kell elhatirozds alapjin Mairia

Terézin férje; . Ferenc romai csdszir, németorszagi kirdly,
lotharingiar €5 bari hérceg, toscanal nagyvhercepg sth. munt
a rend nagvmestere kiadta 1738, december 12-En német
nyelven a rend alapszabilyait.?

Az alapszabilyok masedik pontja kimondja, hogy a

rend nagymesteri méltosaga az alapszabalyokat kiada csi-

szar halila utdn az oo

sefrioi fdlverces! Tz Rormanyzojanak

és e haz osszes drokos hirdlysdeoal €5 orzzdeal aralbodd-

fanmak fnlajdone legyen (az eredeli német szoveg szerint:

Das Crossmeisterthum soll dem Regierer des Erzhauses

Az alapszabdlyok sefvegél, valamint a rend foriepetét 1857-ig
vedlte : dr. Hirtenfeld - Der Militilr-

a rendlagok vazl

5 Gletrajzaval ke

Maria=Theresien Urden,

Magyar forditas
k" cim alatt k
tartalmazza 350 lepon az Auszirial, Csdsairi &5 Kirdlyi

[l k. co muvihen ; Bécs, 1857-ben
ibdlyvokal Becsben [R40-ben

fott munkajaban kistaludi Kassics lgndc,

kibzhlte az alapszi

CErdem Kos
2
uralkodd Hazat" illetd dsszes, - akkor fenndllott basonld rendek  alap-

srabalyail.

A Miria Terézia-rend kozjogl jellege 5

Cisterreich und Beherrscher dessen simmtlicher Erbkonig-

n seyna); a 7. pontja pedig lgy

reichen und Linder eig
szal, hogy a rend jelvényéill szolgild kereszt kizepének
cgvik oldala Mdria Terézia és Ferenc csiszdr nevének elso

eovmasha fonodva tartalmazza, masik oldala az oszt

werd (das Erzherzoglich Oesterrechische

Yappen) tintesse fel. A rend jelvényét virds, fehér, vords

szinkl, vagvis az eszirdk fohercegség szineil feltinteto sza-

lagon kell ¢ pont értelmében viselni.
A 1133, pontok tadalmazzik a rendbe vald felvételnél
kivelendd eljardas szabalyait,

vz eljardsra vonatkozd e rendelkezések kol a 31. pont

eldadja azlt a formulit, amellyel a rendi taged vald bea

tisnak kell torténni s amely a kovetkezd szavakkal wé
: vele (t. 1. a rend jelvényével) az Isten dicsose

1 zdanak

gére, a felséoes fokercer! hdzmak sroloilatara 65 a
vedelmere
A 36 pont kimomdja, hogy aki-a rend tagjava lesz,

lovagin illist (Ritterstand) nyer, ha még azzal nem birt

volna és mepdllapitja, hogy e célhdl az alapszabdlyokat
kibocsatéd napymesternek  hitvese: Midria Terézia mifnde

bis fartemdnyi hatdsipnak megparancselta (dero
blindischen Stellen anbefohlen haben), hogy az ilyen lo-

mindsée mindenkitol elismertessél; a 380 pont szerint

pedic Mdria Terézia minden trokos tartomdnyi hatosigai-
nak azt is meghagyta, hogy 4 rendi tapoknak ¢z a cime
minden hivatalos kiadmanyban megadassék.

A 44. pont a rendnek kancelldri allist szervez s ki-
mondja, hooy annak betéltoje mindig a hazi és wdvan
kancellir lesz. Ennek megfelelfen az 1758, évi december
12-iki alapszahalyvokat is Ferenc csaszar m
=Rt

dld s az eldoadmanvt készitd Beck Christian Agoston udvari

ymesteren kiviil

akkori hiazi és udvari kancellar irta

gr. K e

tandcsos ellenjerverte 0 Csdsziri Felsége sajit parancso-
latjaras.
4. A ren

szabilyokbdl nyilvanvalo,

d alapitisanak eme mozzanataibél € az alapd
a hivatkozott munkanak az

az dallitasa, amely srerint a rend alapitasa Maria Terézianak
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Grokds magyvar kirdlyi orszigld hatalmibél kifolydlag tor-
tent s hopy igy a rend kimondottan magyar kirdlyi (30.
lap), mem ismerhetd el helvtillnak, E mozzanatokhsl és
alapszabilyokbdl ellenkezdleg az tinik ki, hogy Miria Teré-
ziad a rendet mint az oszirik foShercewr] hiz hatalminak bir-
tokosa, kimondoffan oszirdlk féhercegi jellegoel alapitotta.

A hivatkozott munka elfogadhatatlannak jelzett alliti-
sit ¢lsdé sorban arra alapitja, hogy Ausztria abban az
idoben mint dllam nem létezett; hogy a régi szokds szerint
gyakran rdviden sosztrdk haze-nak (Domus Austriaca) neve-
zett Habsburg-haz birtokdban levd és 4 német-rémai hiroda-
lom hiibéres orszagait képezd tartomanyok egységes Osszal-
kotminnyal nem birtak s Magyarorszig volt az egyvetlen a
dinasztia orokos orszigai kozott, amelynek Rirdlva dllami
szuverén fohatalmat gvakorolt, aminél fogva Miria Terézia
helyzete kilpolitikailag csak mint szuverén magyar kiralyé
jihetett tekintetbe (18—22, lap).

Tény, hogy »osztrak dllams formailag akkor nem léte-
Zett, mert az roszirak hize birtokaban volt tartominvok for-
mailag a német dllam (tulajdonkép kirdlysag) allatrészei
voltak. De tény az is, hogy a német allam akkor mir aliz
birt hatalommal ¢és hogy a német birodalomhoz tartozd
tartomdnyok az egyes fejedelmi csalidok birtokiban jéfor-

-~

mitn ondlle dllamokkda valtak.

Ez dnalld dllamisdg képviseldi és az omallé hatalmi
tényezdk azonban nem magok az cgves tartomanyok, hanem
az azokat birtokld fejedelmi csaliadok, hazak voltak. Az erre
vald jogot az 1648, évi westphaliai osnabriicki (Art
VIIL. § 1) é minsteri (Art, 62.) — békekotések kifeje-
zetten ehismerték, E shizake léte és jogillisa pedip azon
alapult, hogy a német Kirdlysig jogrendszere értelméhen
kizjogival vegyes maginjogi cimen, t. i. a kirdly részérol
tortént hiibéri megadominyozds, valamint kirilyilag meg-
erositett orokosodési szerzddésck, viprendeletek, vétel s
csere utjan szerzett birtokaikban uralkeddi jogokat gyako-
roltak, melyek lassan majdnem a szuverénitis fokara® emel-

" A westphalial békében jus territorii e superioritatis¥-nak
NEVEZNE,

T’r

A Mara Terézia-rend kozjoel jelloge T

kedtek. Az dllamisdg tehdt az egves fejedelmi csalidokban
kizpontosult, tekintet nélkill arra, hogy az dltaluk birtokolt
tartomanyok kiziott volt-e kitlénben kapesolat, vagy nem.

Mindezt 4 nemet jogtoriénet régen megallapitotta ¢s

Ugyanez a helyzet allott fenn az sosztrik hdrze-nak bir-

tokaiban 1s. Habsburg-haz néy alatt ¢ csalad jéforman soha-
sem szerepelt; a hivatalos elnevezés mindig soszirik hazs
volt s #Erzhaus Oesterreichi-ot emlit az alapszabilyok

2. pontja is. Ez jelentette mindig ¢ hiz dltal

1smertetett
egyilitesen vagy egyes lagjai kozt meposztva birt tartom:i-
nyokra tamaszhkodo hatalmi tényezdt.

Kiildndsen emelte: azopban az soszrak hdze hatalmit
az a koralmény, hogy e hizbd6l keriiltek ki szazadokon ke-
resztiil & mémet-romai bitfodalom csdszdrjai, gy hogy a

teljesen szuverén uralkoddi és majdnem szuverén tarto-

manyurl hatalom ez idd alatt jéformdan mindig- egy kéz-
best egvesiilt, Azqa néhdny évi mepszakitis, mely ¢ tekintet-
ben 174Mal 45-ig valéhan, 17653-ig pedip formailag fenn-
allott, jelentdseg nélkili

A csaszarsageal vald eme majdnem dllandd kapcesolat
mellett is az sosetrak hize nemcsak a belsd viszonylatokban,
hanem mint nemzethdzi -jogalany a nemzetkézickben s
szerepelt, amint p. o, az emlilett két westphaliai béke
az clmperivms mellett majdnem mindig kitllom  megemliti
a »Domus Austriacas-t.! Nem dll tehat, hogy kilpolitikailag
Maria Terézia csak mint szoverén magvar kicily johetett
tekiniethe. Igaz, hopy osstrak dllam a mai értelemben véve
mem letezett, de az »osetrik hize az uralma alatt dllott né-
met birodalombeli tartominyok birtokdban mégis annyit je-
lentet!, mintha osztrdk dllam formailag létezett volna.

Hogy mir most az oszirik hiz birtokdban levd s a né-
met birodalom alkatrészét képezd e farlomdnyok eoviittes-

4 Pax sit inter Sacram Caesaream Maiestatem, Domum Austrizcam
€ ung, et Sacram Kegiam Maiestatem, Regnumaue Soeciiae ex alters
spabricks szerzadés [ cikkelye, ahol a L Domus
vayel, L. Zenmer:

Quellensammiung zur Geschichie der deutschen Reichsverfassung. 396, 1.

parie®; gy sxal a o

Austriaca® egyjelentis rjelilés a  Regnum Suecia
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séoe az vAusztrias elnevezést viselje, arra formai jogalapot
aded V. Karoly csaszarnak 1530, évi szeptember  S-4n
kelt szabadsiglevele, mely kimondja, hogy mindaz, amit az
osztrik foherceg e hirodalomban bir vagy birni fog: ssoll
seyn und heissen das Erz-Herzoghumb 2u Oesterreicha.?

Oszirak fohercegi hatalom tehdt, mint az osztrak hiz-
mak 4 német birodalombeli tartominyai, vagyis »Ausztrias
felett pvakorolt uralkoddi hatalom mdr ekkor is |étezeft,

5. Az woszirdk hize és sAusitriag megjeldlésnek azon-
ban magok e hiz ténvezdi és azutin a nemzetkazi felfogis
entté]l messzebb menld jelentdséget is tulajdonitottak, Mi-
utin az esrrik hdz nemcsak 4 német birodalmi tartominyo-
kat birta a jeleett maginjogival wvegves kozjogi alapon,
hanen: az azon kivill dllé Magyarorszigot is, az sosririk
hize mint dllami szuverénitist gvakorld Gndlle  hatalmi
fénverd megnevezésébe beleértették  Magvarorszagot s,
¢ Magyarorszigon az «oszirik hize jogositvanyai mag
alapon nyvugodtak, mint a német birodalombeli tartoma-
nyvokban, mert azok Magyvarorszdgon a nemzet dltal valé s
orszagas torvényekben megillapitott dtruhizison alapul-
tak, amennyiben az dtrohdzis nemcesak az 1687-ig gvake-
rolt szabad kirdlyvilasztishan, hanem a trénérokosodést
kimondd 1687. és 1723, évi torvényekben is kifejezésre
jutott, amely térvényvek az elsdszilotinek a nemzet dltal vals
meghkoronizisat €s az utédlis drokletes joginak a nemzet
dltal valé atrnhiziasat mondjik ki, («Status ef ordines jus
haereditarium  succendendi fransferant in Sexum  Foemi-
netum Domus: Austriacaer mondja az 1723210 t-c)

Ezek szerint, habdr torvényeink is beszélnek az orszig-
nak az oroklési rend szerint vald birtokldsarsl, € birtoklis
mitgsem  jelentette azt a maginjogias tulajdont, mint a
német birodalombeli tartomanvok birtoklisa, hanem az nem
volt mas, mint az orszig alkotmanya altal megallapitott az
a targyi jogszabidly, amely szerint a kirdlyi szék betiltetik
s amely jogszabdly mellett a kirdly ¢s az uralkoddhar jog-
allasa ugyanaz maradt, mint volt a kirdlyvilasetis idcf&b&n.

b Schritter:  Finf Abhandlungen aus  dem  oesterreichischen
Staatsrecht, Wien, 1766 1. 236, fap:
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Az droklési rend alapjan vald egvittes hirtoklis foly-
tin Magyarorszig kirdlya ugyanaz volt, mint az 1530. évi
seabadsiglevél szerinti osziedk fohercegsée uralkodd £6-
hercege, megis az egyilttes birtoklds egészen eltérd jog-
alapja folytan ¢ két uralkodsi mindséghben birt jogoknak
az ar tgyesitése, amely a német birodalmi tarlominyokat
egyvuttesen  birtokld  uralkodok személyében létrejitt, jo-
gilag nem térténlictett meg,

Magyarorszdg Kirdlya ugyvanaz volt, mint az uralkodé
osztrale foherceg, de Magyarorszig kirilvanak jogait, még
pedig azokat is, amelyek 6t az orszigoyiilés kizremiko-
dése nélkil illették, az w. n. fenntartott felségjogokat is
magyar tandcsosainak kdzremiikédésével a magyvar kirdlynak
erre hivatott kiadmanyozd seerve, 8 magyar kancelldr itjin
kellett gvakorolnia, Ez kovetkerik az epész viszonybol, de
erre szamos térvénvimk is van, amelyek, ha természetesen
nem is a ma haszalt fogalmakkal, hanem az akkori felfogi-
soknak megfelelfen és ha talin nem is epdészen tikéletesen,
de lényvegileg és dltaliban ezt a kivetelményt tartalmazzik,

Ilyenek tdbbek kizt killondsen az 1713 3. és 1723 2
t-ci-ck; melyek megkivingik az orszig sajit torvényei
szerinti, tehat minden més hatalomtél megkiilonbdztetett
urdalkodist €5 kormdnvzast (reginum et guberninm),

0. Az sosetrak hazbole kikeriilt wralkoddink és azak-
nak osztrdk hatalmi tényezdi azonban a kétféle birtoklas
kozotti eme kilonbséget mem ismerték ¢és nem tették meg,
hanem Magvarorszagot csak oly birtokaikinak tekintették,
mint a német hirodalombeli tartomanyaikat és ennélfogva a
gyakorlatban a kétféle jogi helyzethdl folyd kivetkermé-
nyek karotti kilonbség elmesodott és elenyészelt, Kifejld-
ditt az a felfopds, hogy a magvar kiralyl mindséghen birt
. n. fenntartott felségjopolat egészen szabadon gyakorol-
hatjak, nem a magyar torvényekben megillapitott = a
grakorlatban kifejlddott killdn magvar szervek és hatosd-
gok. hanem olvanok iitjan, melyeket &k a kiltn magvar
kiralyi mindségre tekintet nélknl allitanak fel. Igv tortént
awfin, hogy a német birodalombeli tartominyolban gya-
korolt uralkodsi, vagyis oszitik fohercegi hatalmukbdl ki-
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folvoan olvan jogokat is pvakoroltak, melyek ket magyar

kirdlyi minds kben illetick volna s hopy e jogokal epysé-
gesen gyvakoroltak osgtrik fohercegi minoséoben teremtett
oly szervek dltal, amelyeknek mikddését és hatdskorét Ma-

gyarorszagra is kiterjesztették és vonatkortattak,

llyképen az oszivdk fohercegi hatalom, mely formailag

alacsonyabb rangmi €s nem szoverén, de korlitlan volt,
folébe kerilt a magasabb ranod és jogilag szuverén, de
korlitolt magyar kirdlvi hatalomnak és nagy részben el-
nyelte azt, mig azntan 180d-ben emez osrtrik fohercepi ha-
talom dtalakult oszirdk csdszdri hatalommd és méltdsimod

és szuverénné lett, amely azutin természetesen még inkibb
maga ali rendeltnek tekintette a magvar kirdlysigot mind-
addig, mig annak a tulajdonképeni osztrik tartomanyvokra
vald visszaszoritdsa 1868-ban meg nem kezdddott (ennek

kiinduldsa az 1868, november 14-iki uralkoddi kézirat az

uratkodé  cimezése  tirgyiban).

Az osztrik fohercegi hatalomnak a mapvar kirdlvi ha-
talom filébe keriilése ¢s e hatalom alapjan megteremtett
kozponti szervezetnek’ Magvarorszigra is kiterjedd hatis-

korrel valé mikidése Magyarorszagon legnagyobb részt

nem birt tdrvényes alappal, eltekintve ceves kétértelmiien
vagy hézagosan megszovegezett vagy becsempészett torve-
nyes megallapitistol és igy azok jopilag mem voltak sem
Magyarorszagnak kilon, sem Magyarorszdgnak ¢s Ausztria-
nak kiweds szervei, hanem  kizdrdlag  Ausztridnak, illetve
az oszirak hdzmak mint a jellemzett, Magvarorszaglon
kiviili hatalmi tényezdnek Magyarorszig kozjogi kilonalli-
sara vald tekintet nélkil megalkotott szervei voltak, ame-

lyeknek miikddése Magyarorszagon tulajdonkép olyannak

tekintendd, mint valamely ellenséges hatalom megszalls
hadserege altal a megszillott orszig torvényes hatdsdgai
helyelt tényleges pyvakorlisa az dllami hatalomnak, E ha-
sonlatot az is indokolja, hogy Magyarorszdg akkor az ide-

L. e klzponti szerveret kifejlddesét ¢ sorok irdjanak  Magyar-
orszag és Ausdtria  kiejom i weli kifeflddéseben és  jelen
alakjaban® cimii, 1891-ben megjelent munkijaban 55 —141. 1., valamint

R KhzGsipvek® cimu, 1S90T-ben megielént munkajil.
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gen katomasag dltal vald eldzinlés folytin valéban meg-

srillott orszie helyzetében volf,

7. Az oszirdk fohercegi hatalom alapjin és e mindség-
bl kifolyélag felallitott szerv volt az a miniszieri kon-
ferencia, amelynek tanacskozasa a Mdria Terézia rend alapi-
elozte. Bz oa szerv az [0 Miksa némel csdszir és
osztrik foherceg dlal a sajdt nagv dgyeinek tdrgvalisa vé-
get létesitett szervbdl, a késibhi stithos tandcse-bol fejlo-
dott ki akkor, mikor 1. Lipdt német csdszar és oszirik

tasat mes

foherceg uralkoddsa idejében ez a tanics tagjaiban tilsdgo-
san elszaporodvan, megsaint tényleg miikodd tandes lenni
€5 mikor ennek folytin 1. Lipét ulddia, 1. J6zsef 1700-ben
¢ titkos tandcs tagpjai kozil sziikebbh tandcsot szervezett mi-
niszteri konferencia név alatt.” E miniszteri konferencia a

VAT

mir fentebb vizolt esztrikjogi felfogds folytin m

gzagi Ogyeket is targyvalt és tirvényeink kozil az 1741: 11,
t-c. annyiban ismeri el, amennyiben kimondwin, hogy Ma-
gyarorseagnak minden figyeilt magvarol dltal kell intéani,
anja, hogy a kirdlyné a sstatusminisztériuvmbay is bo-

a magvar nemzetet. E kétes értcki rendellkezis

a miniszteri konferencia |énvegllegr oseriak fi-

{

i szery maradt, csakhogy hatiskdre Magvorszagra is
Kiterjesztetven, eme miikodése a sorok koeott némi torvé-
nyes elismerést nyvert.

Egy misik ilyven, az osztrik fohercegi hatalom alapjan
belillitott szerv volt az w n. hazi, udvard és dllamkancel-
liria.

Ez & 1I. Ferdindnd német csaszar és oszrik foherceg
iltal 1620-ban szervezett altalinos osztrik udvari kancel-
Kan-

lariabol fejlett ki, olylép, hogy az egységes osztrik
celliridnak élére 1. Jozsef 1705-ben két kancellirt dllitott,
kiknek hatiskérét utdda: 111 Karaly 1720-ban doy szabi-
Ilyozta, hogy kettejiile kixiil az elsd lpvkirébe utalta az

uralkodéhdz csalidi dgyei mellett a mas wralkoddi csali-
dokkal vald viszonylatokat és ennek kapesan a més dllamok-

1BUA. 151.

“ Huber A_: Osterreichische Reichspeschichte. Wi
és 180, lap
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kal valé viszonyokat, tehit a kiiligyeket; mig a masodik
ilgvkérében hagyla a német-osztrik tarlominyok kozigaz-
gatist ¢s igazsigsrolgiltatdsi dgyeit. Ext a megosztist
Miria Terézia tovibb fejlesatette és 1742-ben addig az
el kancellir Gigvkorébe eso teendok elvégzésére felillitotta
az onalld hizi, vdvari és dllamkancellariat, mig a misik
kitlénféle atmeneti midosulisok utin a cseh kancelldri:ival
epvesittetvén, mint cseh-osztrik kancelliria intézte az oszt-
rik (s ecseh) tartominvok kizigazgatisi €s igazsipgszolgil-
tatdsi ugyeit.®

Ez a hazi, ndvari és allamkancelliria, tekintve a ki-
fejladését, talin még inkibb osztrdk jellegli hatdsignak te-
kinthetd, mint @z elébb emliitett miniszteri konferencia,
de hatiskore Magyarorszigra szintén kiterjedt annviban,
amepnnyiben  Magyvarorszagnak kiilliigyeit meg nem kilon-
boztetve, az sosztriak hdze Gsszes kiliigveit eza szerv intézte.

Bizonvos mértékig ezt a szervet is elismeri egyik
torvényimk, neyezetesen az 1701:17. t.-c, amely megismeé-
telveén az 1741, évi TL teconek azt a rendelkezését, hogy
Magyarorszag minden tgyveit magyarok dltal kell intézni,
hozziteszi, hogy a belsdket magyarok dltal, a kilsoket pe-
dig magvarok befolydsival (cum influxu Hungarorum),
amiben bentrejlik annak elismerése, hogy az orszig kiilsd
igyeit nem magyarok is intézhetik. Es habir késGbb a tir-
vény rendelkezvén arrdl, hogy a diplomicial szolgilathan
valod jartassig megszerzésére a statuskancelliriaban magya-
roknak is alkalom adassék, meg is jelsli azt 2 nem magyar
szervet, mely dltal Magvarorszig kitligyeit intézhet] az
uralkedd, ez a kancelliria mégsem lett kozos osztrik-ma-
gyar szervve, hanem maradt a magyvar kdzjog szempontja-
bal esztrdk, tehit idegen szerv, melynek azonban Magyar-
orszagon valé mikodése elismerést nyvert, mondhatnék a
magyar torvényhozds daltal tirtté let®

% Rigdermann : Geschiclte der Osterreichischen  Gesammi-Siaais-
iddee, 1 Je TBET, 1204, 31, 30, 42030 k. 1889, 172, 9., 60, 1. — Huber A, :
fom. 155 és 180: lap.

“ldezett munkamban: ( Magvarorszig és Ausztria kizjogi vi-
szonya meg nemileg mas nézeten voltam, amennyiben e szervet kitztis-
nek ismertem o ;0 m. 134.—=5, 1,
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Petrichevich ezredes kényvében megjegyzi, hogy az
emiitett srzervek, valamint a t6bbi hasonld sudvaris hivatalok
4 szuverén magyar kirdlynonek szervei s ennélfogva nem
osztrik, hanem magyvar kivdlyi szervek, kirdlvi udvari hiva-
talok voltak. (43. lap 1. j., 46. lap 2. j, 39. lap 1. j.)

Ez az dllitis félremagyardzisa a dolognak s a vald
ténveknek egészen ferde feHogdsa. Hogy a magyar kirdly
volt szuverén s mem az osztrik féherceg, az igaz, de ez
azon a tényen nem valtoztat, hogy a nemzetkizi életben,
mint lattuk, legtibbmyire az osztrik foherceg szerepclt,
hogy a szuverén Magyarorszig a nem szuverén Ausztria
fogalmiba értetett bele; hogy Magyarorszig smvercn ki-
ralyanak udvara és Osszes birtokaira hatésaggal bird koz-
ponti hatdsigai mem magyar, hanem osztrik jellegiek
voltak.

Azt lehet mondani, hogy ennek mem igy kellett volna
lennie, de azt bizonyvitgatni, hogy ez nem fgy voll, annyi,
mintha valaki a szerecsent fehérre akarni mosni.

8§ A Miria Teréziarend alapitisdndl a jelzett két,
az osztrak fohercegi hatalom alapjin miikods, magyar koz-
jogi szempontbdl Magvarorszigra nézve tulajdonképen ide-
gen szerv mitkodatt kozre; a miniszteri konferencia az elo-
készitésnél; a hazi-, udvari- é allamkancelliria pedig az
alapszabdlyok kibocsdtisandl, valamint anmyiban, hogy a
kaneelldria élén All6 kancellir dlldsdival kapeseltik dssze
az alapszabilyok a rend kancellari dlldsat is. Mar ebbdl i
kivetkezik, hogy Miria Terézia e rendet nem magyar
kiralyi mindségében, hanem osztrik uralkoddé fohercegi mi-
noségeben  alapitotta.

Fa Miria Terézia e rendet magyar kirilyi minoségé-
ben alapitotta volua, akkor anmal a magyar kiralyi kancel-
lirnak Lellett volna kdzremiikfdni, amint a ma'gya.r kirdlyi
kancellir miikodott kozre a4 Szent Istvin-rend alapitisanil,
mert dltaldban a kancellirok ¢és kancelliridk voltak mindig
azok a szervek, melveknek kozremiikiddése jelezte axt, hogy
ar uralkoddé milyen uralkodsi mindségben jir el. Mint
német csaszar a birodalmi kancellir, mint cseh kirdly a
cseh kancelliria, minl magyar kirdly a magyar kancelldria,
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mint erdélyi fejedelem ar erdélyi kancelliria dtjin, mint
usszes  orszagainak cpvséges hatalmid uralkoddja a has,
udvari és dllamkancelliria tjin rendellkezett,

Hogy magyar kirilyi mindséghen tett intézkedésnél
a magyar kancellarnak kell kézremikodni, axt szimos toc-
venyimk (15560:9,, 1567:40., 1608:k < 10, 1609:21.
1613: 25, 1618:8,, 1622:17,, 1630: 29., 1633:28., 1638:10.,
LOET: 8., 1715:17.) kimondotita, melvek kézil kiilondsen
ki kell emelni az alkotminvjogi rendelkezések tekintetében
kivdld jelentoséopel bird s a késdbbi korondzdsi hitlevelek
alapjdul szolgald 1608, évi korondzds eldtti térvényeikkek

kizill a 10.-et, amely dgy szol, hogy Magvarorszigon nem
a magvar kancelliria 1itjan kibocsatott kirdlyi rendelkezé-
selk semmisek és érvénvtelenck,

Ezen az alapon tehdt a Maria Terézia-rend alapitisa,
mint magyvar kizjogi intézkedés, tulajdonkép semmis és
érvénytelen volt és csakis mint osetrik Kkizjopi intézkedés
johetett Fgvelembe. MHiszen még arzt sem lehet mondani,
hogy ez az intezkedés azon dgvek kizé tartozott, amelyek-
kel kapesolatban a joval késabbi 1791:17. t-c. a hazi,
udvari  €s dllamkancelldria hatiskorét elismeri latszik,
t. i. a kitligyek kozé

% Hogy pedig alapitisakor a Maria Terézia-rend nem

nyert Kimondottan magyar kirdlyi, hanem ellenkezdleg, ki

mordotian osztrdl féhercegi jelleget, az szintén uyilvin-
vald dr alapszabilyok 7. pontjibdal.

A szdban forgd rendhez hasonld rendek jellegét lep-
feltiinébhen a lithatdan viselendd rendjelvény fejezi ki
Ez a rendjelvény pedig az alapszabalyok hivatkozott pontja
crtelmében az osztrik féhercegi cimert (das Erzherzoglich
oesterreichische Wappen, virds mezdben fehér pdlya)
tartalmazza €s az osztrik féhercegség szineiben (vords,
fehér, voros) viselendd,

A vords mezoben fehér csikos jelvényt a Babenberp-
hasz-
nilta closzdr 1136 kéril; hivatalosan Il Frigves oszirik

hidzbol valo LI Lipét osztrik, akkor még csak drordf

herceg avatta fel 1232-ben az oszirik hercegsép cimerdil.
E cimert arutin, mint ilyet, a Habsburg-hizb6l vald herce-
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gek, majd fohercegek is hasznidltdk s lett ez dltal eme ma-
sodik sosztrak haze-nak csalidi, de egyittal azon tartomi-
nyok Osszességének is — az egyes tartomdnyok (Alsd-
Ausziria, Felso-Ausziria sth)) cimereitd]l megkillonhoztetett

teriileti cimere, amelyeknek az V. Karoly-féle mar emli-
tett szabadsaglevel az sErz-Herzogtumb Oesterreichs egyiit-
tes elnevezést adta,

Csaladi cimere ar osztrik hiznak tulajdonkép a habs-
burgi oroszlan lett volna, de az mellékes és végil emlék-
cimerré vilvin, az oszirik fehér pdlyis virbs mezd szere-
pelt esaladi cimeriil is, mig a burgundi trikség megszer-
zése (1482-ben) d6ta, tehat t6bb mint 2530 &ven it a bur-
gundi hardnt pélyikkal egyitlt jelenthezik ilvenil. A XVIIL
szazadban arutdn némt dtmeneti ingadozds utin, mialatt a
e palyds mezd egyvedill is szevepelt Maria Terézia csa-

¢ént, a burgundi hardnt polyvik helyét a lotha-

ringiai tirpe sasok ¢s a toscanai golydk foglaljik el, mig

fie

ladr cimere

1806-ban meg nem allapodik az egészen a legidjabb idd

is hasznilt v, n. genealogiai cimer, amelynek a régi fehér

r

palvis mezd csak egyik alkatrésee,

Bizonvira meg voll az a felfogis is,

mezis cimer és i virds-fTehér-voros

pélvis viris
szin az oszirdk hiz Osszes birtokainak egyiittes jelvénye
es valoszintl, hogy Il. |dzsef 1786-ban eren az alapon ha-
tiarozta meg
annak mint terilleti cimernek Magvarorszigra vald kiterje-

zagan soha ¢s semmi kiriilmények kdzdtt

jelvényeket a haditengerészet jelvénveiiil, de

A Maria Terézia-rend jelvényének jellegét feltionteto
cimert és szineket lehet tehit a mémet birodalombeli osztrik
tartomdnyok cimeréiill és seineiiil tekinteni, amik eredetileg
voltak; lehet az cosztrik hize csalidi cimeréiil tekinteni,
amik dtmenetileg voltak; lehet az osztrik hiz Gsszes bir-
tokaira kiterjedd jelvényil tekinteni; csak magyar cime-
rill ¢s jelvényil mem lehet mindsiteni ¢és nem lehet azt
allitani, hogy az ¢ jelvényekkel jellemzett és megkiilon-
boztetett rend magvar jelleggel birt,

Egésecn mis volt a jelvénve a Szent Istvin-rendnek.
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Azon ¢ rend alapszabdlyainak 4. cikkelve értelmében ‘a
magyar cimer alkatrészel és a magyar nemzeti szinek nyer-
tek alkalmazist. A Szent lstvan-rend tehdt, igenis, magya

-

kirdlyi alapitis volt, magyar jellegli rend. Epen azért nem
lehet e rend alapitiasit a Szent Istvan-rend alapitdsaval
osszehasonlitani s azt allitani, hogy amint Mdria Terézia
a Szent Istvan-rendet magyar kivdlyi mindséchen alapi-
totta, ¢ép dgy a Mdria Terézia-rendet is. Még kevéshhé
lehet a Szent Istvan-rend alapszabilvaibal barmi kévetkez-
tetést vonmi a Mairia Terézia-rend jogi jellesére, mint a
jelrett munka teszi. (42, 43. lap.}

A Mirin Terézia-rend és a Szent Istvan-rend alapitdsa

e jogi Jellege kozt oridsi kilinbség van.

10. Hogy nem magyvar kirdlvi mindsépben alapittatott
e rend, az kitimik még egvéb koriilményekbal is,

Az alapszabdlyok 36. pomtja a rendi tagsip kiwvetkez-
ményéiil a rlovagis dlldsba (Ritterstand) jutist allapitja
ar kozjog nem

meg, holott slovaris dlldst, rangot a ma

ismert. Lovagjal csak a németbirodalombeli tartomdnyol-

1al oszlrikoknak is voltak, Magvarorszipon pedig

nemeseks voltak s nem lovagok,

Ligvane pont értelmében Maria Terézia minden drokos

tartomanyai’ hatosagainak (dero erblandischen Stellen

meghagyta: kilon intézkedéssel, hogy az ily vlovagic mind-

séz oft minder
Madria Terézia 4 38. pont értelméber
I

it elismertessék. Hasonld intézkedést tetd

clmezes Lar-

gyiban is. Abbdl, hogy ily rendellcezést tett ar Gssres tar-

s hogy az

tomanyokban, tchdt nemcsak Magyarorszag
dsszes tarlomdnyokban, tehdt Magyarorszigon is ¢ tekin-
tetben kiildn intézkedést tartottak seiikségzesnek magva

lyi, cseh kirdlyi, osztrik féhercegt, stever, karintiai, szi-

kiril

léziai stb. hercegi, morva drgrdfi sth. mindségben, mu-

tatja, hogy a rend alapitisit magit mem killon magyar

kiralyi minéségben toriéntmek tekintették, mert hisz akkor

May

intézkedni, hanem tekintetiék azon epysépes hatalmi Gssz-
or-

arorszagon e tekintetben mem  kellett volna kiildo
g

&,

uralkoddéi mindségben tortémimelk, amely egyvardant kit

A Maria Terézia-rend kizjogi jellese 17

jedt Magvarorszdgra, valamint az Osszes oszirik tartomi-
ny okl

Azt azonban ¢ rendelkezésekbol kiolvasni, mint teszi
az clol hivatkozott munka, hogy azokban Miria Terézia
rvar kirdly parancsol s a nagymester e parancsok

IMIE n

értelmében rendelkezik és hogy azok a rend magyar voltdt
bizonyitjak, egyiltalin mem lehet, mert az ¢ rendelkezé-
sek erdltetett félremagyarizdsa. Azok nem a rend MAZYAT,
hanem ellenkeziley, nem magyar voltdt bizonyiHjdk.

A kilsdsegek is arra mutatnak, hogy a rend alapi-

lsd nem 4 magyar kiralyi mindségben tortént. Az alap-
szabilyokhoz csatolt cereméniai szertartis szerint, melyet
a rend tagjai (nnepélyes felavatisa szimdra allapitottak
meg, nyoma sincs annak, hogy a felavatdst teljesité nagy-
mester mint magvar kirdly, vagy annak helyettese miiko-
datt kozre,

A nagymester ¢ szertartdsi rend szerint olyan trénon
foglal helyet, amilyenen mint rémai csiszir a birodalmi

hithéri megadomanyozisok alkalmdval, tehit nem amilyenen

g

A csdszart tron

magyar kirdlyi mindségben szokott il
mellett az 1. Ferdindnd szervezte sdettscher Hofetaatylt

méltdsdgal s nem a magvar zd

zldsurak foglalnak
tielyet ¢s a tronemelvény koril a titkos tandcsosok, kama-

rasok ¢és oHartschierers pestirik csoportesulnak, mind ere-

osztrak ¢és német jellegli szervek és infézmények,

¢
melvel Kazil a tithos tandicsosok és kamardsok késdbhb k-

z0s jelle vialtak ugyan (a fitkos tandcsosi mélté-

sagnak e jellege azonban ellenkezett az 1867, évben sza-
balvozott viszonnval), mig az emlitett testirséw

At

roan osztrak csiszari jellegii maradt.

ts folv-

e festorséy a leputdbbi iddkip kizd-

Ezzel ellentéthen a
Szent Istvan-rend alapszabdlyai szerint (28. cikk) a fel-

i N

0 Z'r?.":,-'r'r. Der Hofstaat des Hauses Osterreich, Wien, 1917,
1764-ben Maria Terdzia

i 97 0.

kigArdan osztrdk &5 német
1eks

eny volt ¢s az' udvar maradt Altaldban osztrik

seerveste, Az

de

U nvert HEvan a magvar K

NApYen

es nemet joelleg
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avatasnil a nagymester kifejezetten magyar kirilyként mii-
kadik.

Meg kell azt is dllapitani, hogy a rendnek tisztikara:
(kancellarja: gr. Kaunitz-Rietberg, kincstirnoka: br. Col-
lenbach) mind nem magyarokbél illittatott Gssze. Cir., ké-
sobb hg. Kaunitz utébb ugyan magvar honfitsigot nyert,
de tudvalevd, hogy az olvkép honfitisitottak. mint 6. csak
ilmagyarok voltak, kiknek honfitisitisat az udvar azért
vitte keresztill, hogy az oszirik befolyist a MATYVAT Orszag-
gyiilésen nvelje s hogy a magyarok alkalmazdsdra vonat-
kozo toérvényelmek kiilsdleg ecleget lehessen tenni, de akik
valdban magyarokkd schasem lettek.

11. Pefrichevich ezredes nagy siilyt litszik helyezni
arra a kiriilményre, hogy egy idéhen, 1740 -45-igr; middm

Miria Terézia férje nem volt csdszir, § csa

k kirdly s or-
szigainak silypontja Magvarorsziz volt; ami kifejezésre
jutoft nézete szerint abban is, hogy a hadsereg ziszléit,
v csak 1743-ban, a kirdlyi cimerrel ldttdk el és
zild lett, A Lkatonasdg

gaz,- h

kitjébe is csupin a

es

alapszi

Magvarorszig €s Cschorszdg kirdlynsje sth. iranti hiisew
megforadisa  keriidt bele (24—25. lap). Ma
pitvan, hogy az osztrak orokosodeési hibordban 11 Fri
clovédjei Stockerau-ig (Béestdl 28 km.) értek. a hajor-

1d - megilla-

francia csapatokéi pedig St-Paltennél (Béestol 73 kkm.)
alttak, hogy elslik a kirdlynd Magvarorszigra menekiilt,

kijelenti: «Ekkor lett volna alkaloin a jog és torvény alap-

al & hiszta personalamidnak megvalésitisira: 6nilld kor-

uny, onallé magyar hadsereg stb. Elvileg mee is volt ez,
de a gyvakorlathan mégis bizonyos fokig redlunié  érve-
nvesiilte (23 fap),

E megjegyzés helyesen dllapitja meg, hogy elvi

de o gvakorlathan nem érvényesiilt, azonban epen ebbd

kovetkezik, hogy azelvileg fenndllott perszonil-unié mellett

1 Maria Terézia-rend alapitisa nem torténta perszonal-unia

szerint megkitlonbortetends magyar kirdlyi naségben,
mert & szerint elvileg a magyar kirdly oly kézponti hatési-

golk utfan, melyvek a gyakorlathan a torvényileg nem létezd

A Mirla Terézig-rend kivzjogi jellege 19

f, ilyen intézkedést nem tehetett12
A hadsereg zdszldinak &s jelvényeinek a magvar cimer

réal-uniat valasitottak meg

és szinek egy részével ellitisa pedig,!? mely mindassze kit
évig tartoft, nem birt azzal a jelentdségpel, amelvet neve-
Zett szerzo ez intezkedésnek {ulajdonitani ldtszik,

A hadsereg zdszl6jdnak hatulsé lapjira olvan cimer
keriilt, melyet ugyan skirdlyic-nak neveztek, de amely vals-

n nem valt sem csak kirdlvi, sem magyar kirdlvic A
cither két ;
tehat a fobb alkatrész az osztrik fohercegségi fehér polyis

pajzshdl allott: M gzivpajzs, Ez utdbbi,

voros mezot tinteti fiel, fedve a fshercegi korondval, illetve
foveggel, mig a négyell fipajzs elsd negyvede a magyar
kettds keresztet, misodik negyede a cseh orosziint, har-
madilt a burgundi hardnt pélvikat, negyvedilk 4 tiroli sast

tartalmazza. Ext a cimerpajzsot képzelefi kirdlyi koronag

tedi, mely azonos azzal az ugyanily Jellegt loronaval,
amely 1804 d6ta az oserdk kétfejii sas mindegyik fejét
fedte a német birodalmi sas snimbusc-a helvett és az
oszirak-magyar haditenperészeti lobogdn, valamint a le-
reskedelmi tengerészeti lobogé egyik felén az oszirik cimer
felett volt Lithatd,

E cimerben fehdt eléfordul a magyar cimer egyik
része, de a magyar korona nélkil, kapcsolatban oly cime-
rainak

rekkel, amelyek nem voltak a mapyar korona orszi
cimerei; a fohely, a szivpajzs pedig nem kirdlyi mindséget
jelképez; tehdt nem volt valéban sem kirdlyi, sem magyar
em az osgtrik hiz Osszes birtokainak jelzésére

kiralyi, h:

hivatott oly cimer volt, amilyenek voltak az 1804-ben, 1306-
¥ Anii pedig azt a felfogast illet, hopy akkor lett volea alkalom

a tiszta perszondl-ur Ky

kirdlvaink német csiszdrs:

el, 4 német birodalmi intézmények tovékenysige —

ait hiszem, ez szintén tévedds,
a i mi kibzjom visronyainkra

ik megvaldsits

mert Habhsburg
alig birt jelentds
elfekintve egy idd egetil — Magvarorszi;
terjedt ki. Ami Magyarorszdg ki vt leg  olyanna alaki-
totta, amilyven wvolt, vagyis gyakorlatilag  redl-uniova, az azx oszirik
o5 tartomdnvok birtoka voll ¢s ez fenndilott a jelzetl idGben is

W Ez intézkedest mar Wrede A, munkajabdl ;. Geschichite der ks
und k. Wehrmacht, Wien, 18688, L—I, k. ismertik: | k. 43 s kiv. 1.
éz I, k.18 lap.

sen - a birodalmi hac A e

O visEor
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ban és 1830-ban megallapitott, az scgész monarchia com-
plexusira g‘\'u'&l:v!.'{!;li:1'|.'tl¢. csaszari cimerek.

A mapgvar kirdlyi cimer akkor az volt, amelyet a- ma-
gvar kirdlyi |'n.-1_‘-_s|_'1|;-|{¢:ll haszndltak, ez pedig a fohelven a

magyar cimert tartalmazta €5 a magyar |'-"""r'-|||il‘\-':|.| violt

fedve, mig az osrtrak polvds mesd azr uralkodd birtokainak

egvéh cimereivel egyitt csak mellékes helyet (szivpajis

I\mm a fopajzson a felsd bal sarkon) foglalt el, amint az

Levéltdrban drzitt aklori pecsétmyomokbol meg-
dllapithatg. !
A hadseregriszliokon alkalmazott skiralvinaks mino-

gitett cimer tehit tulajdonkép lépzeleti kiralysig cimere
volt ép fgy, mint a felette lathaté korona. Rendeltetése
volt, hogv miutan ax uralkedénak legmagasabb méltésiga
akkor a kirdlysdg volt, s nem a csiszirsdg, ezt 4 minosé-

get kifejezésre juitassa, de tivolrdl sem az, hogy az alatta
harcolé  hadserepnek  magvar  jelleget adjon, vagy hogy
a magyar kirdlysagol a tébbi tartomidny fOlé helyezze, Azt
persze nem lehetett tagadni, hogy ez a legmagasabb mél-
tosdag akkor a magyvar kirdlyi volt s igy e jelvénvekben a
magyar kirdlysig mégis elokeld, ha nem is legelsd helvet
foolalt el.

Hogy a katondk eskiijében nem a csdszdrné irdnt Kel-
lett hiiséoet fopadni, az természetes, hiszen Miria Terézia
akkor mér nem volt csdszimé. De meg kellett eskiidni a
katonaknak nemesak Magyarorszag, hanem Csehorszag Ki-
rilyndje, Ausztria féhercegndje stb. irant is.

Ami pedig e rendelkezésekben jellemzd s ami egye-

nesen  kiz
adatal: ki, az, hogy német nyelven szoltak, MNMem lévén
akkor, mint szerzd iz megillapitja (45, lap), kozjogi érte-
lemben vett, vagyvis thrvényiler megillapiiott kozis szervek,

ja azt; hogy azok a magyar kirilyi minoségben

azok a szervek, amelvek némel nyelven rendelkeztek, nem
magyar szervek ¢s hatosigok voltak,

Ezt akkor volt alkalmam megallapitani, mikor a kézis cimer
rendezése tarpyaban a magvar kormany dltal 1912-ben kikiildott bizott-
sapnale (dr. Tory Gusztav dllamtitkdr, dr. Csanki Dezs, dr. Fejérpataky
|_l"|.-::."!.;':. ég dr. Polner Odion) tagja és eldaddga voltam.

A Maria Terésis-rend kiszjogl jellege 2]

Ebbdl az egész jelvényrendezésbdl és eskiimegdllapi-
tisbal a Maria Terézin-rend joval késcbb bekivetkezett ala-
pitasara lesfeljebb ellenkezd kiovetkezietést lehet vonni,
amennyiben az 1743, ¢vi hadseregzaszlokmdl eléirt zild
alapszin, melynek Petrichevich ezredes mint magyvar jelle-
get feltintetd jelzéanek oly jelentdséget tulajdonit s mely
a 3zent Istvin-rendnél jellegzetes, épen a Miria

sren hianvzik.
Az em JJ tett jelvényrendezés semmiesetre sem bizonyitja,

lerézia kdzjogi intézkedéseiné]l mindip a ma-

gvar kiralyi mindségéhd| indult volna ki.

12, Az a Kérillmény, hogy a Miria Terézia-rend alap-
szabalvait az v n, kiralyi kényvbe beiktattak, amit az em-
litett munka a remd magyvar jellewe tekintetében felhoz,
e tekinteiben sémmit sem jelent:

v a fentemli-
tett munkinak az az llitdsa, hogy az alapszabilyok a

Mindenekeldtt meg kell dllapitani, hog

Kirdlyi Konyvbe tértént bevezetésitk folytin fdrvényerdre
emelbediet (40, ¢s 48, lap), a kirdlvi konyvek jelentdségpé-
nek félreismerésén alapul. A kirilyi kényvbe valé beveze-
tés folytin semmi sem emelkedett torvényerbre. A kirdlyi
kinyv nem volt mds, mint a kirdlyi rendelkezéseknek, leg-
inkabb a kirdlvi adomdnvoknak s egyéb ;umlw imoknak

hiteles feljegvezése, foként abbol a edlbdl, ha az ere-

deti rendelkezést tartalmazd  okinat L'h'l::x:f_ megsemimisitl
stb., annak tartalma utolag is hitelesen meg legyen illa-
pithatd.!

A kiralvi konyvekbe azutin iddvel mis bejegvzésck

15 tOrténtek, igy p. o. bejegyezték ar oszirik udvarl ka-

marinak, a haditanficsnak a magyar kancelliridhoy intézett
iratait sth., de az ilyen bejegvzés semmiféle rendelkezés-
nek olyvan erdt és hatilyt nem adott, amit az illetd rendel-
kezés a bejegyzeés nelkil is ne birt volna.

lgy keriiltek a Madria Terézia-rend alapszabalvai is a
kirdlyi kényvbe akkor, mikor Miria Terézia 1764-ben a

Lol 93, Icsp.
LWL k. 3. sz

yi A Lliber regiust-n
kimyvek, Akad. Ertek, a tiet, tud

Hajnilk :
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Szent Istvdn-rendet alapitotta. Hogy ezeket az eredeti né-
met nyvelven irtdk be; az {ermészetes, hiszen minden okira-
tot clsd sorban azon a nyelven kellett heiktatni, amelyen
kiadtak, s az osztrak fohercegek intézkeddéseiket aklkor mar
német nyelven adtik ki. De ez is csak a mellett bizonyit,
hogy 4 rend nem magyar kirilyi mindségben alapittatott,
mert akkor latinul adattak volna ki az alapszabdlyai, mint
a Szent Istvan-rendéi, amelynek latin nvelvi alapszabilyai
németitl is csak forditisként vanmak bevezetve a kirdlyi
kdnyvhe.

13. Abbal a kdrillmeénybol, hogy Mdria Terézia a rend
alapitisakor csak mint magyar kirdly volt szuverén, mint
osztrak foherceg aronban a német-romai csdszarnalk -alatt-
valdja volt, szintén nem kovetkezik, hogy a rendet esak
mint magyar kirily alapithatia, mert hasonlé rendek ala-
k

pitd seuverén uralkodd legven. Azt a rendel, melyet az

lehetéségcher nem voll sezikséges, hogy az ala-

pitasina

osztrak-magyar monarchia uralkoddi dltal adomdnvozott
rendek kozott a legelokeldbbnelk tekintetiék, az aranyoy:

jas rendel 1420-ben Fildp, burgondi herceg stb. alapi-
botta, aki nem volt szverén wralkodd, hanem két szu-
verétnek is alattvaldja volt, t. i. a mémel csiszdrnak és a
francia kiralynak. A tébbi rdmail birodalmi hitbéres 'J:'ﬁj(:-

delmek is elég gvakran alapitottak ily rendeket, igy az
olasz Annunziata-rendet 1363-ban VI Amadeo, Savoyd
grofja, a bajor Szenl Hubert-rendet 1d44-khen V., Gerhard,
Jilich és Berg hercege, a wirtembergi sArany sasc-rendet
1702-ben Frigyes Kiroly herceg, ugyancsak a wiirtembergi
katonai érdemrendet 1759-ben Karoly Eugén hercegl® sth,
Hogy Miria Terézia pedig, aki magyar kirilyi minGségé-
ben saverén volt, méosem ebbeli, hanem a nem szuverén
osztril fdhercegi mindséoben alapitotta e rendet, annak
okit ugyanabban a korilménvben kell keresni, amely a
fentiek szerint okorta azt, hogy a nem szuverén és alacso-
nyabb rangil osztrak féhercepi mindsép foléhe keriilt a

Kassics:; L. m. 1 s kiw, 1, é3 331.—337

A Maria Terdzia-rend kiziogi jellege 23
szuvercn és magasabb rangi magvar Kirdlysignak és amaz
ezt magib:
14, Petrichevich ezredes a rend magvar Kiralyr jelle-

génck bizonyitdsa céljabdl megdllapitja, hogy shelyesen

olvasrtotta,

emlitik egyes torvénveink a Terézia kirdlyi katonai Rendets
(40, lap), s fel is sorol két torvényt, az 1700:71. és
1792: 21, t-c-et mint amelyekben e megjeldlés eldfordul,

E tirvénvek valdban népy Maria Terézia-rendi lovagot,
akit finnepélyesen honfinsitottak, tébbi cimeik kbzatt, ezzel
a megjeliléssel nevernek mep, de ez a megjelolés helyes-
nek épen nem helyes, hanem egyszeriien az illetd torvény
bil eredd elivasi hiba. A

szovegerojénel  tijékozatlans:
helyes megjeldlése a Miaria Terézia-rend lovagjainak az,
amely 'az  1765:45,, 1802:32, 34, 1808:7., 1827:41, 42,
44, 1830:15, 106. t-c-ekben upyanczak a tomegesen hon-
fidsitottak felsorolisdnal el

Theresianas, vagy »Ordo Mariae Theresiaes. 5 épen az

!

fordul, eoyszerfien: »Ordo

emlitett két torvénvnek elszipetelten maradidsa s az eldttink
és utamle kelethezett torvények kovetkezetesen eltéro szi-
vepezése bizonvitja, hogy @ jelzett két thrvénymek meg-
jelolését tartottik hibdsnak.

Lehet, hogy a szoban forgd clivdst az okoxla, hogy
a torvény szovegének leirdja abbhdl a jegvzekbdl, mely a
honfilsitottak neveit és allasit hosszadalmasan felsorolja,
az 176545, t-c.-ben is hasonldan ¢ldforduld »Ordo Maris-
Theresianas kifejezést «Regio-Theresianas-nak olvasta.

Ugy litszik Petrichevich ezredes e térvénveket tartja
olyanoknak, amelyek a rendet, mint magvar rendet; ¢lismer-
ték (40, lap), mert miskiilonben olyan magyar tirvényt,
mely e renddel foglalkoznék, nem ismerel. Azt hiszem,
holy ily értelmii elismerést az eléadottak utin senki sem
fog hennitk lithatni.

15. Az eloadottakbdl kitlinik, hogy Méria Terézia a
nevérdl elnevezett rendet nem aron szervek kozremiikoddé-
séyvel ¢s dtjan alapitotta, amelyek (tjin torvényeink értel-
mében magyar kiralyként jogait gyakerolhatta, nem azzal

a szandékkal, hogy az magvar kirdlyi legyen, nem azzdl a

kitlsth jelleggel, mely magvarrd bélvegezhette volna; alap-



24 Polner Odiin

sfdbDaival nem a magyar allam akkaori hivatalos nvelvén
latinul széltak: szervezete (kancelliarja, kincstirnoka sth.)

nem magyvarokbol dllod, és semmi mas morzzanat elfog:ad-

hatolag nem bizonyvitja a magyar kirilyi mindséeben tor-

: :
(& lapitdast ennélfor
tenl wlapitist, ennélfoiva

Ill'I l.r .'III Ir':l.lI .I..

T Lea | 1|+ g - 1 . i I3 4
neg kell dllapitani mént bdiséo-

azi -llll|f|.- It ]l'l"i'/l'.l e [||i||r dZO0 Mavrvar

kirdly alapitotta, akinek magvar kirilvi hatahndi torve-

nyeink: (az 1715:3., 17232 1741:11.

L-t.-ek) értelmeében

ar egviittes birtoklis melleit is kifejezetten minden mas

hatalomtdl mepgkillonhoztetve  kellon syvakoralni.

E mellett azonban azt is

allapitani, hoey a

| ! I'Hl .'I|.'.'|'ii-|.‘{i:"-:l._|| _1'.1._i|'|:| Jl'!-'l.::-"i'i maira, |___-||||||'||||1 L ,-'-.-‘,,'r-.;

tibhi kbzremi r kizegek magukat eevséoes allami ha-
talmi szervezet részének tartottak, alkik jososultak ar osztrak
nas osszes birtokairg, mint eprvs( iara vonatlo-

Folay intézkedni és cljammi &5 kétsiéeielen, horv a Miria

lerézia-rendel az egysépes Gsszillam intezmeényel egyike-
nek tekintették és ennek ezt a jellemet kivintak adni, Ezt
Fejete ki Miaria Terésianalk néhanv évvel késshh or, Daun-
hoz intézett levele, mikor a rend alapitisanak napjit a

monarchia  sumiletéses napjak

nt gellemezte 17
Mint ugvanis lattuk, az alapszabilyok 2. pontja értel-

ik 3
meio¢n A

rend nagymestere mindenkor az osrtrak hiz kor-

Manyzoja, teje es ¢ hiz Grokos kirdlysdeainalk S tartomsa-

VAT b g "R e o = 4 :

nyainak uralkodéja. (Regierer des Erzhauses Osterreich
f : rarlage f g ey ok 1 . i

wnd - Beherrscher dessen simmtlicher Erbkénigreichen und

Liandes

) Az osztrak hdz feje, illetve kormdnvzdia (»Re-
gierera-je), mint a hdz birtokainak egyséees hatalmi ural-
koddja jelentkezik tehdt a rend nagymesteréil.

Annak i Magyarorszagot s magiba olvaszta dssz-
allamnal, osszbirodalomnak az esemeéjével dllunk szemben
amelyre vald térekvés dllandé  volt az osztrak I1."w.:;.'a.|;r
'II:!'EilI'I'.:'I alatt, amelvnek egyik legintudatosabh  eldmozdi-
toja minden  may

var: rokonszenve mellett is épen Miria
lerézia volt. amelynek logos fennillisat tanitottik és hir-
dettél az osztrak kozjogdszok LustkandHsl ée Biedermarin-

" Hirtenfeld : i. m, 35, lap.

A Mada Tevéria-rend kivejogi jellege :

t6l kezdve Teznerig és Turbaig, de amelynek jogossagat
tirvénveink és alkotminyunk alapjan azok a magyar XKoz-

- e 1 i . ) L . AR R L
szok, akiket nem befolyisolt az osztrik kizjog eszme

kore, Dedk Ferencesl az ¢Hikin, mind tagadtak.
Az alapszabdlyoknak azok a rendelkezései, amelyckbdl

gz az eszme kitlinik, nem kozonsémes szovepezési hibak,
amelveket eovszernt figvelmeztetéssel ki lehetett volna iga-
zitani, mint az idézett munka hiszi (16. lap), hanem tuda-
tos ¢s iranyzatos allandd torekvés jele, amelyet a memzet
véres kitzdelmekkel sem birt elhdritani és amely meg az
1867, évi kiegyezés utan sem szlint meg viglegesen, csu-
pin némileg sziinetelt.

otminyossig értelmében  jogellenesen

A magyar 4
t ama ténvleg egységes dllami hatalom alapjan ki-

létre]

feilddett intézménvek epv részét véghl az 186T:120 t-e
szerint a magyar kozjog mint 4 magyar ¢és osztrak dllam
kizéis intézménveit ismerte el, de az 1867-ben kozosekiil
glismert intézménveknek megfelels, addig tényleg egvsé-
mes allami hatalom  alapjan miikodott intézményeket az
addigi magvar kizjog srempontjabcl, mint jelezve volt,
a Magyarorszagra nézve nem jogosult oszirdk fohercegi,
I6 idegen, bir részben

Bl

majd csdsziri hatalom alapjin mil
torvényileg tirt intézményeknek kell tekinteni s miikodé-
sitk eredménvei legfeljebb olyanoknak teékinthetok, mintha
azok a két dllam kozos intézménveinek eredményer vol-
mianak,

A Maria Terézia-rendet tehat csak annyiban lehet
magyar kirdlyi mindségbdl is kifolydlag alapitottnak te-
kinteni, amennyiben az oszirik féhercegi hatalom a magyar
kiralvi hatalmat tényleg elnyelte és amennyiben az 1867-
ben bekovetkezett formulizisnak megfeleloen ezt az ala-
pitist mint az osztrik uralkodd féherceg és a magyar
kirdly kozbs ténvének lehet és kellett uidlag mindsiteni,
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11

! 10, EzeX utin még Miria Terézia férjének; Lotharin-
&4 CROHE Son et o e T :
yial Ferene csdszarnak a rend alapitisa korili szerepével

kell tisztaba jénnink, annyival inldbb, mert a rend elss
nagynsestere o volt s az alapszabilvokat is 6, mint nagyv-
mester adta ki i

'u eloljelzett munka az o szerepét gy fogja fel,
hogy & ax alapitashan Miria Terézi

¢ anak, mint magyar ki-
rilynak az 1741:4. t-c-be iktatott

; i suralkoddjaként vett
reszt, tehat szintén a magvar kirdlvi hatalom alapjin. Ez-

ol - ey r - 3 e - a1l i i 4

lh.l ..h||?unnl ithan a mil foglalkozik Ferenc csiszar sajitsagos
e P ol 3 e o ¢ H | £ ; ;

shzjogl helyzetével, amely szerinte abban dllott hoov O
. . - a . » ] bt

WMaria Terézidanak mint csiszii epyrészt hiibérura, mis-

TESZL mint magvarorszagi tarsuralkods alattvaléia velt (20

lan e s s A T ; s
ap). Bar ez a kérdés nem jelentss a rend alapitasanalk

€5 Jogi jellerének kérdésere nézve, mégis mez leell dlla:
pitani, hogy ¢z az ellentétes kettds minosér nem allott fénn

Vitedin  Lotharingiag Ferencet, aki 1737 jilins 9 6ta
rvitlés 1741
szeptember 20-dn Mdria Terézia mellé tirsuralkodddl ée

'r-, T q - . - E
loscana nagvhercese volt, a MALVAr orsg;

tarskorminyzdiil (corregens of coadministrator) megvilasz-
totfa, illetve elismerte (tehal nem kizardlage Maria .'.I'u_'l'l_fria
vette maga melle, mint a kényv irja, 23, L}, ez dltal mem
'T-'jﬂ[ Maria Terézidnak mint magyar Kirdlynak alattvalo-
java, hanem 4z uralkoddsban tirsavd, habir hatalma lear-
latolt ¢s neje, mint kirdly dltal megsziintethetd volt. Rangja
u:;:'r:f'l |.-.-.i:|‘.. nagyhercegé valamivel kisebb volt f]‘:”_ﬂ.'é[lL'kﬂE:'S
.||II".-jiIIJa'.I|'. _Iu_r.sl1.'| I'FI.:I_'_!'i'.'irI'i[. de mégis majdnem egyenld,
.:||.-1.|.| Lipét csaszar 1601-ben azzal a kiviltsagreal ruhdzta
tel Toscana nagyhercegét, hogy a kirdlvokat m;:r.ullun'.'w tisz-
elether, pracrogativakban  és p:':-lm-::tL-ni|1i g il

? . aban részesiile
jon  (ezert cime: sRepia Serenitas«).2% Nejének azonban
aladtvn kST and e = T4 v

alattvaldjavi nem vilt, mert sem azelétt. Sem axutan nem

nyert magyar mdigendtust, honfiisigot. Az eg

nye N kU, amelyet
neje, mint kirdly és az orszagevillés elitt letett. pem alaff-

achritter: ioom. 11, 183, 250, lap.

jellege 27

A Mdaria Terézia-rend iz

7, hanem annak meperdsitésére szolgilt,

SErEs

tirsuralkodd az orszig torvénveit megtartja,

palai

hooy mint
tehdt lénvegiler hasonld volt a Kirdly korondzasi eslijé-

hez, mely szintén nem teszi a kirdlyt annak alattvaléjavi,

aki eldtt az eskil letette.

Mikor amutin Lotharingiai Ferencet német csaszdarra
valasziottak 1745-ben, akkor & csalugyan hibérurdvi vilt
Maria Terézianak, de ez dllasa semmi ellentétben nem
volt magvarorsedpi tirsuralkeddi dllasdval s viltozds e te-
kintethen csak annyiban dllott be, hogy most mar nemcsak
coyenld, hanem mint csaszar, killséleg legalibb magasabb
ranoll tirsa is lett nejének, mint magyar kirilyoak.

17. Ami mar most az 6 szerepét illeti a rendalapitis-

han, az alapszabdlyok bevezetésébs]l az tinik ki, hozy o

és- Maria Teréz
alapitisbdl kifolydlag nyilvinitotta magat a rend

es a

ia a rendet egyiitt alapitottak s az

nokévé ¢és magymesteréve, Az egyiitlalapitis ténye tumik
ki abbal is, hogy a rend jelvénye Mdria Terézia nevének
et is mama-

{7
(=]

kezddbetiivel epvitt az § pevének kezdol

ban foglalja.
Az egyiittalapitis a rend megalapitasa

ak eovittes. el-

wzabdlvoknak altala, mint nagymes-

hatirozasaval ¢s az al:
ter altal valé kiadasaval tortént.
rv Miria Terézia

Ha mir most meg kell allapitani, hog
a neverdl nevezett rendet mem magyar kiralyl mindségeé-
ben alapitotta, azt is meg kell dllapitani, hogy Lotharingiai
magyarorszdagi tdrsuralkoddoi dlldsiban volt

Ferenc is nem
tarsural-

epgyiittalapitdja a rendnek. Mint magyarorszagi
kodd, & is csak a magyar kirdlyi kancellir atjan adhatta
volna ki az alapszabdlyokat. Ez alapszaliilyokban pedig
azok kibocsildjaként megnevezi ugyvan magiat mint romai
csaszarl, németorszagi kirdlyt, lotharingiai és bar-i herce.
s felsorolja Gsszes tobbi cimeit,

pet, toscanail nagyvhere

de coy szdval sem jelzi, hogy nejének magyarorszigi tars-
uralkoddja, vagy hogy az alapszabdlyokat e minoségéhol
kifolvolag adja ki, Lotharingiai Feremc tehat a Maria
lerézia-rend cpyittalapttasaban mint magyarorszagl tars-

uralkodd nem wvett részt.
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D nem vett részt abban mint romai csaszir és német-
orsziagi kir

v sem. Ehhez az kellett volna, hogy az & té-

nyénél a német birodalom illetékes tenyvezoje (a4 mainzi

erselk, mint Nemetorszag fokancelldrija viagy az & Bécsbhen

seckelo helvettese, a  birodalmi alkancellir, a »Reichs-

Vicekanzleret9y is koazr emikidjek; ilven kozremiikodés pe-

dig: {ha csak a miniszteri konferencs kon e utdbbi nem
volt jelen) tgy latszik, nem tortént. De ettsl el is tekintve,
ketségtelen, hogy bdraz oszirik hdsnak akkar katonailas mar

cgystgesen szervezeft hadseregét 1745 o6ta ismét csdsziri-

nak jeleziék, az nem volt német birodalmi hadserer és howoy
" -|| 1 " I - o 4 A | X
torend nem a nemet birodalmi, teljesen jelentéktelen had-

seregben teljesitett, hanem az osi#trik hiazénak tekintetd

teljesitett tények jutalmazisira alapittatott,
amint ez az alapszabilyok fent ismertetett 31. pontjiban
megszabott avatisi formuldbdl és abhdl is kitlinik., hogv a

rend Jogi jellegét lepszembetiinobben kifejezésre juttatd
rendjelvény nem a német birodalmi csdsziri jelvényt, a
nemet ketfejin sast és a fekete-sarpa szineket, hanem —

ek teriilets jelveé-

mint lattulk az osztrak fohercepsd

nyvet, a polyds voris mezdt és-az osztrik féhercegséoi

szinekel thnteii fel.

Haogy Latharingiai

Ferenc milyen mingségben és jogon

viett reéset a rend eoviittes alapi

tisdban, arra magyon egy-
sgeriten meg lehet felelni, ha figvelembe vessziik. hoey

= :
Lotharingi

Ferenc nemesak Magyarerszdgon volt tirs
uralkodéjn Miaria Terézidnak, hanem s osztrak tartomd-
nyokban, sAusztridban« is (»Mitrepents, ott mar Miria
Perézia intézkedése s nem vilasztis alapjan) s hogy amint
Miria Terézia osztrak foherceoi hatalma alapjin volt ala-
pitdja a rendnek, férje, mint ilyennek tirsuralkoddia le-
hetett egyiittalapité és épen ezért adhatta ki az ;1!.:!|.'!:-L?.-.1-
balyokat a hizi-, udvari- és allamkancelldria. mint osztrak
tohercegi szerv dtjan.

Amily mértékben és alapon tekinthette pedig magat
Maria Terézia dsszes  birtokaira kiterjedd egyséoes ha-

2 1787=-ben pr. Colloredo Rudlolf

A Maria Teréria-remd khzjopi jellege 29

talmo uralkodonak, ép oly mértékben jirhatott el
mint az o tarsuralkodoja.

De¢ a rend chhol folvolag is legfeljebb csak osztrik
¢s magyar kizos jellegiinek wvolt mindsithetd.

E mellett azonban figvelembe kell venni az alapszaba-
Iyek 2. pontjinak ama rendelkezését, amely szerint a nagvy-
mesterséy O utina mindenkor az osztrdk hiznak kermdny-
és o hiz dsszes orszigainak uralko-
dilinbéztetés arra

rojat (Heoierer

déjit  (Beherrscher-jét)  illesse. E
i5 latszik mutatni, hogy e kettds mindsér ndla még nem
esett ossze, miutan O még nem volt az osztrak hiz orszaoai-
nak uralkodoja (Beherrscher-je), de az oszirak haznak
mint csalidjogi kozitletnek kormidnyzdja, Regierer-je voll.

O ugyan nem volt sziletésénél fogva asztrik folerceg, nem

is birta Ordklés alapjan az osgtrdk fohercegi uralkoddéi
hatalmat, de mint Miria Terézia Térjét s tdle szdrmazd
gyermekeinek atyjat ecsalidjiban a csalidféi hatalom meg-
lag akkor

mashal, mint ¢ esalddbdl nem dillott s épen ez dltal vilt az

illette.® Az osetriak fdhercepi hiz pedip csalidjor

credetileg Lotharingiai hdz ez dga Habsburg-Lotharingiai
hizza,

Hawxy Lotharingiai Ferenc e csalidban nejével

1 h : : : TR 3 e T Eh e e ey
sdemben 15 csals 1 jogokat gyvakorolhasson, azt 1757-ben

mar az sem akaddlyozhatta, hogy neje szuverén kirdly volt,
1 ¢5 dlldsa akkor mar szintén szuverdén dés

mert az o

kilséleg magasabb volt, mint Maria Teréziié,

Cr tehdt e mindséeben is coyilttalapitdja volt a reandnek.
Lotharingiai Ferencnek az epyiittalapitisban e mind-
ségben vald résevite, valamint az alapszabdlyok 2. pontji-
nak ama rendellezése, hogy a nagymester a fohercegi hiz
feje, wégil 31. pontbas allapitott fent ismertetett

avatasi a hazinak (me-

kitelezettségiil jeloli meg, a rendnek dinasztikus jelleget

i5 adnak. Ez killénben mar abbél is kivetkezik; hopy a

l.. ¢ tekintetben @ Armeth A, Geschichte Maria Theresias, VIL




30 Polner Odiin

rend kancellarja az alapszabilyok szerint a hdzi és udvari
kancellir. Petrichevich esredes konyvének az a felfogiza
tehit, hogy e rend nem volt dinasztikus jellegli (46, lap),
SEINTETL Teves,

saban e szerint

A Miria Terézia-rend egyiftes alapitd
Maria Terézia mint az osztrik fohercegi haz birtokainak
tényleg egységes hatalmi uralkoddja, férje, Lotharingiai
Ferenc pedie mint az 6 tarsuralkoddja és mint ar ervadges
hatalmi uralkeddhiz csalidfcje jart el, s ez egyiittes tény-
kedés dltal olyan rendet alapitottak, melynek. jellege elsd-
sorban osztrak fohercegi és dinasztikus volt, de amelyet
alapitéi olyannak tekintettek, amelynek alapitisa az oserik
‘es  ha-

=3

foherceg uralma -alatt illé Bsszes orszagok egys
talmi wralkodsl dllasabol tolyik, amelyet tehdt, anélkiil,
hogy erre az akkori magyar alkotminyos torvények kétség-
telen alapot nyvujtottak volna, Magyarorszagra is kiterje-

donek lekintettel.
IV,

18, MNem valtortatott a rend jogi jellepén a rend szi-
mara anvagi jovedelmi forrdst létesits 1764 Evi janudr
3l-en kelt uw. un. alapito-levél, »Stiftsbricfs, amelynek a
rend mepalapitisa &5 jopi jellevének meghafirozdsy srem-
pontjabol a jelzett munka kilonds jelentisépet tulajdonit,
de amelynek ebbdl a szempontbél  semmi Jelentdsépe
nenestt Ezzel az okirattal Maria Terézia a rend Jjavira ala-

pitvanyi jelle vagyont rendelt, tehdt egészen maginjogi

vonatkozasa rendelkezést tett; olyat, amilyent biarmely ma-
ginos ember is tehet s amilyet tett is késébb epen Petri-
chevich ezredes kényve szerint 1843-ban Dictrichstein
Ferenc Jozsef hg. (65. lap). Kézjogi vonathozdsa az alapit-
vanyi vapven létesitésénel ceuk annyiban volt, ameny:
nyiben ar végeredményben az orszigos kincstirak terhére
ment. A rend fenndllt és adomanyoztatott eme vagyoni vo-

el Gy, 3 L Emlékivat a0 Miria

4 Mémet sEovepet kel Pofeio

lerézia AMal, az & magyar kirdlyi szuverénitisabdl folvdlag  1757-ban

alapitott katonai Mida Terézia-rendril c. mun

A Maria Terdzia-rend kdzjori jellege 31

natkozdsi intézkedés eldtt a rend alapszabidlyvainak 0. pontja
értelmében a rend szdmaira juttatott és 48 pontja szerint
kezelendo évi jarulék mellett, de fenndllhatott és adomé-

nyozhatd lett volna az 1757, évi megillapitis és 1758, évi
szabilyozis alapjin aklkor is, ha kiilén vagyont és jovedelmi
farrdst sohasem nyert volna, amint ily vagyon nélkiil dlltak
ferm €s adomdnyoztattak az Gsszes tobbi rendek. Ebben az
esethen az alapszabilyoknak a tagok évi jaradékira vonat=
kozd rendelkezései nem érvényesiilhettek volna, amint volt
1do, middn vagyon és jovedelem hidnyiban nem érvénye-
siiltek, a rend mépgis fenniallott és adominvozis tirgya volt
{1794—1808-ig).

Maga az alapité-levél elsdsorban eldadja a rendnek
mimddon {ortént megalapitisit és azutin azt, hogy az
uralkodond a rendpénztir ellitisa vépett mar elrendelte,
hogy a kincstarba mids feldl befolyt megtakaritisokbdl,
tehat allami bevételekbal bizonyos tsszer (2,225.000 {frt)
kKamatozGlag letéthe helyeztessék (ez a rendelkerés mar
1763-ban tirtént az alapité-levél kiaddsa eldtt).

VMiuutin az alapito-levél e mir megtortént tényeket
megillapitja, ezeknek kovetkezménveként tartalmarzza art az
intézkedist, amely a rend tagjart illetd jaradékoknak és

hivatalnokai fizetésének fedezése céljibdl a jelzett fsszeoet

mint Grok alapitvianyt valdban megalapitottnak s a rend ré-
seere felajinlottnak (gewidmet) nyilvinitja, Ez tisztin ma-
ganjogi természetit alapitvinyozds. Ezt az alapitvinyozist
Lands-

kirdlyvi-fejedelmi hatalom teljessépébal (vauns Konigl
otettnel jelzi az okirat.

[irstlicher Machtvollkommenheit ) me
Petrichevich ezredes az alapiti-levél eme kitételét kiralyi or-
akis

szagld teljhatalommaks forditja és kiemeli, hopy vezics

var Aivdly mondhatja, mert fel sem f{eheto, hogy

szuvercn kiralyl teljhatalom birtelkdban egv szuzerién, hi-

béres, tehat dtruhdzott, kisebb fels rhidl t 1 4 cseh

yet dsszes tisztjei ré-

Kirdlvibol kifolydlay alapitoit [
szére ily eldkelé intézményiz (40. 1),

Windenelkeldtt ismételni kell, hogy mint littul a ren-
det nem ez a vagvonjogi dlapitviny létesitette, az mir
akkor meg volt alapitva, fenndillott és érvényesiilt 179
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(kik koziil 6t6t kétszer promovealtak, egvszer mint
kiskeresziest

leaees e
AR OTLLETE,

masrészt a
vt jelznek er a forditidsa: ki

egyszer mint kozépkeresztest),
landesfiirstlic

rilyi orsziglés, nem helyes, mert az skirdlyi — tartominy-
fejedelmiv-t jelent, ami hasonlé Bsszetétel ahhow, :l.’ll[J'.'-_.'-_|
volt a magyarul:
kimigl. landes

skaiserlich-koniglichs, resdszari-kirdlvig
fiirstliche szavakkal jel-
zett hatalom tobbes mindségdi, kirdlyi is, tartomdnyi feje-
ni 15, Jelentette pedig a sLandesfiirsta :
oszirak kozjogi széhasznilat szerint az

toninyoknak uralkod

! 4 - T s vy r
Amint Cioep ugy a

megjeldlés az

yes osrtrik tar-

axokrol
oglalva akartak beszélni, tekintet nélkiil kii-
nos: jellegiikre; jelentetie

A styrial, karinthiai,

't Jakkor, mikor

rlllll(]..“{

altalaban tssze

e tehat az osztrak fohercegséget,
krajnai, sziléziai, brabanti,
welderni sth, hercepséget, morva 1striai,

limmburgi,
antwerpeni, lan-

s
gréfsigot, tiroli, gorzi, gradiscai

Miutin pedip ¢

or grofsdgot sth.
irstliche Machtvoll-

Stifisbriefs a

mellett a slandesfi
kommenheits mellett 5 jelzett kamigliche-t

15 mepemlit, e

telenitll az akkori mervar  kiralyi

mellett a cseh kirdlvit is jelenti; vapvis-az a lhatalom

ameivre az alapitd-levél hivatkozik eova
! ]

dlan memesalk A

magyar kirdlyi ha

o, hanem megint csak az oszieil hiz
055208 artal

aira. vonathord eoys ! H .
tloo: digh: tekintett az az

%, | TG : i :
uralkodor hatalom, amellvel mind lattuk, a rendet ma

megalapitoiinak tekintették

[ mig

‘.I.'Z"ji!H::_-fl':_'

kell jegyezni, hogy arra az urilkodsi hittalom-
. =||1-.|-Iu;:-?=-|.- erésyen felesleges volt, miert hiszen
ilyen alapitvinyt tenni uralkod
alattvaldon

of hatalom nélkiil minden
Ik joga volt, tehdt’ ahhoz memhooy szuverén. de
rién hatalom sem kellett, Az uralkoddi hatalom-

meE s

teljessegre hivatkozdsnalk beleszivise ar al apito-levélbe nem
Mas, mint az akkori korra jellem#6 barok cifrizat, Ha wvala-

hal helve volt

cinek a hivatkozdsnak, az nem az alanii
1

FATIVOZLS i 3 a a AR E 4 57 1a11 A
vanyozas, banem az az eldbbi uralkoddi rendelkesés, mely

az alapitvanyozdshoz sziikséoes fugze: a kinestarbél ki
=] A - e i hd=

il ¥ I HT a 2 i i
utaita, valamint az =z rendelkezés, mely ugyanebhen az
alapit az eldbb tdrovalt

t-levéiben alapitviny-rendelést
mindjart kdveti s amelynek ctlja annak biztositisa volt

jellege 33

A Maria Terézia-rend kiizje

ovon a maganjogi természetit ala-
késobb is mindig rendelteté-

hogy az alapitvinyi va
pitvanvordasnak megfelelden

sere Torditassék,
Ez mar
feliigyveleti joy

kézjogi természeni, az alapitvinyok feletti
amely e eélbal az

rhoz tartozd  intézkedés,
hivataloknak, tehat a magyar kirdlyi

dsszes uddvarl pénzi

kamardinalk 1% utasitisokat ad.
Ezt az utdobbi rendelkezési szintén nem lehet forvé-

nyeink értelmében tett magyar kiralyi rendelkezésnel te-
kinteni; mert Mairia Terézia kifejezetten c

¢s fohercegi pecsét alatt és F{:u|niix-r1‘iltbu'g‘:, mint readi

saszdrl, kirdlyi

adta ki, akinek pedig sem ilyen, sem hazi,
udvari és ‘rhen erre hatiskére mem
volt és mert térvényveink viligos rendelkezése szerint a ma-
oyvi hatosag semmiféle mads

kancelldr 1itjan
allamkancellari [r|i.'1'::~:

var kiralvi kamara mint pénzii
lul'r!iri hatosagnak nem volt aldrendelve s a kirdlytdl is'csak
kancelldria dtjan myerhetett utasitisokat.

T = [
& MaEWnar AErdal ¥

Ez alapito-levél kibocsdtdsandl tehat torténtek
kirjogi szempor t:‘u.1| hibél amilyenek akkor elég siiriin
tarténtek —, de a hibik nem abban allottak, amiben azolat
a fentjelzett munka
forgd dllamkancellart, & kézpont péngigyi hatdsa

taldlja, hogy ar oszirak hdazat, a szdban
] ;

gokat nem
var kirdlyi hieznak és hatésigoknak jelezték, hanem

ok Magyarorszag

=

ideren hatos

I, hogy e lénvegileg
15 4 s .. 0y . #t nl
ljartak ¢s azoknak

ugveiben torveny ellenére miikodése

Magvarorszigra is kiterjedt.
19, A rend eredeti viszonyin £s jellegén a késdbbi
ak anm I,

valtoztattale 1867-ip, «

intézkedések nem

amennyiben az osztrdk csdszirl cimnek felvétele Toly

n agz,

ami addig oszirik fohercegi volt, osztrik csdszari lett = a#
cimet es az ebbol folyo dllamhatalmi jo-
még inkabb kiterjeddnek

almat.

oszirdk s

gositvanyokat  Magvarorszigra

tekintették, mint elobb az oszirik fdhercegi
A Maria Terézia-rend

allapitisahoz hasonld mddon

yazabdlyainak 1758-iki meg-

a
azoknalk mddositisa

15810-ben ugyancsak december 1 modositis is, miutin
a rend kancellari: allisa 1790 6ta nem volt betdltve, a

rend aklkori kancelldrhelyettesének ¢és kincstarnokdnak, br.
3
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Spiclmann Anfalnak, aki killonben a hizi, udvari és dllam-
kancellariinak volt udvari tandcsosa, fitjan adta ki I. Ferenc

oszirdk csiszdr, aldirva még eldadéként »0 Csdszirvi és

Kirdlyi Apostoli Felségének sajat parancsolatjiras Hudelist
Jazsef, ugyvanezen hatdsdgy misik udvari tandcsosa dlial 22

Erdzen domborodott ki a rendnek oszirilk és csiszdri
volta az oszirdk abszolutizmus idejében 1840-18] 1867-ig
es pedig kiléndsen 1857-ben, a rend szizéves fenndllisinak
imnepélyén, amikor a hivatalos nyvilatkozatokban & szinhizi

diszelbaddson misrdl sem volt szé a renddel kapesolatban,
inint Ausybriarsl és a csaszarrdl ¢és amidon a rend alapitasit
megjelenitd éloképben egyetlen mozzanat sem jelezte azt,

hogy Maria Terézia magyvar kicdlyként mint m:

ryar remn-

det alapitotta volna2d

egyvennek a rendi tagsdomal
|

vald Kitlintetése (36 osztraknak és mapgvarnak, 5 orosznak

Ebbe az iddbe esik 42 oly

€5 1 szerbnek), akik a 48/40, évi magvar szabadsichare
elnvomdsa végpett folviatott kiizdelemben vettek részt: Liz-
tiik Jellachichnak, Haynaunalk, Hentzinek stb.

Ez persze mép nem zarnd ki, hogy e rend magyar

rendliént .-|'r:jl‘lill--.|-..-l‘|. mint a Szent Istvan-rend, de tanu-

soha senkinek sem jutott eszébe azt ilyennek

tekinteni. Arrdl pedip, hogy a Szent Istvin-rend sziz éves
fenmillasa alkalmiabdl 1864-ben ilyen {mmepség tartatott

volna még tigyis, azt atmindsitsék osztrik csasziriva,

litszik nem tud.

H ] |'L'.".-!Zi=-.::
Falan mondani sem kell, hogy a rendnek kancellarjai

s tobbi tisztviseldi kezdettd] foova ez iddie mind osztrikok

voltak, lkoztik csehek is, mint p. o. Wratislaw kaheellir

1802-tal 18

de egyetlen magyar sem (az dlmagyaro-

kat, mint Metternich hg., nem szdmitva).

&

Ez a kirilmény sem azt bizonyitja, hogy a rendet
Maria Terézia mint magyar rendet alapitotta és hogy az

jogilag magyar rend lett volna, mint a Szent Istvan-rend,

mert €nned Rancellarja és tobbi tisgtviseldi (fépapja az esz-

tergomi érsek) mindig magyarok voltak.

wresien Orden; Beées, 1850, A
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20, 1867-ben Magyarorszdg s az oszirdk tartomdnyok

jogi viszonyiban az a wviltozdis kivetkezett be, hogy azon

ar osrtrak

||.'|lw-'.'|_l_{< ik

intértéh, az 1867: X1 L-c. Magyvarorszar €5 az oszirak tar-

erelknek el-

k kozos {igyveiként ismerte el és

intézésére hivatott szerveket a két allam kOzbs szmerveinel

ay 1848-ip fennillott hazi, udvari és al-

mindgsitette, 1

lamkancellar, akinek helyé 1848-ban a csaszari hiz és

rminisatere et a

kiliigvek minisztere lépett, kozos kiliag

kée dllamn 1868-han pedier a movember 14-iki kézirat az
o

imet olykép hatirozta meg, hogy abba

Ausziria csdszarjad ¢
Magyarorszag €5 tirsorszagai tobbé belefoglalhatok nem
voltak, A két dllam jogviszonvinak 1867, ¢és 1868, évi eme
srabalyozdasa a Miria Terézis-rend jogi jellegére is kihaioftf.

A Maria Terézia-rendrd] kitlén intézkedés ugyan nem
thrtént, Azonban e rend kettds alapon szintén olyannak
tekintendd, mint amely, ha eddig még nem volt az, a ket

X = 1 L
allam kdzds

intézményevé valt,
Eldsziér azon az alapon, hopy a rend kancellirja az

szabilyok szerint mindig a hizi, udvari és dllamkancel-

+ 1848-ban az osztrak kilogyminiszter
: XIL t-c. folytan kozds killiigymi-

lar,®* akinek helyét

lépett, ¢z pedig az 1867
niszter lett, aki tHbbé sem az esvik, sem a masik dallam

=}

yveit nem vihetle s azokra befolyist nem gya-

nem kizos

koralhatott,
A masik korilmény, amelynél fogva ¢ rend kiozds in-

tézménynek volt tekinthetd; az 1867 XIL t-c 14. §-a, mely

reszét ke-

kimondja, hogy az e

ész  hadsereg
1

pezd magyar hadsereg tagjainak magyarorszdgi polpari vi-

5 Ennck dacara elifordult, hogy mis téltotte be a rend kancellar-

1794-t01  1801-ig, middn gr. Lacy

a  haditanacs

middn g, Wratislaw tdbornagy, az Arciere,

i testdrsdp fokapitanya valt a rend kancellirja,
A Metiernich hp. tiltitte be ez 3 mar
nem voll allamkancellir, ¢s pr. Beust csak 1870-i0], tehat ijdnem
t rendi kancelldr ; utina pec

kimevezds alapjan

klilligyminiszlerstoének vopetdl 1885-ig vol

& I kancellari allasat mindig ki

tahornokkal toltoteék beo (L. Liked - 1. m. 45, lapJ)
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szonyai, jogai ¢és kotelezettségei felett, melyek nem a ka-
tonai szolgidlatra vonatkornak, a magyar térvényhozis és
kormdnyzat fog intézkedni; ebbdl a contrario kivetkezett,
hogy a hadsereg tag
gilatra vonatkomak, kozds tgyek, habir oem 1s folynak

iinak oly jogai, melyek a katonai szol-

ar epésy hadseregnek a torvéay 11, §-a alapjin kozos
Ggeyé mindsilt egységes vezérletébdl, vezényletébol és belso
szervezetébol. A Mdria Terézia-rend pedig valdban oly

intézmény volt, mely a hadsereg tagjainak a katomai szol-

wilatra  vonatkozd  viszonyait, jogait €s kitelezettségeit
érintette,

Ezen az alapon tehat a Maria Terézia rend 1867. Gla
a két dllam kozos intézményévé mindsiilt s annak adoma-

nyozisa, amennyiben az uralkeddi jogkérbol folyr, a prag-
matika szankecidhdl szirmartatott kokds Gpyek kdzé tar-
tozotl.

Maost mar azutin talilkozunk a rend tisziviseldi kd-
zotH szOrvAnyosan magyarral is, de a kancellari tisztet
azutan is mindig oszrik tiltotte be, bir Beust utbda a
liiliigyminiszteri székben, akinek a rend alapszabalyal értel-
mében a rend kancellirjanak kellett volna lennie s aki pedig

t. & id, ‘gr. Andrissy

igazi magyar is, tibornok is voli,
Ciyula, mem nyerte meg ¢ tisztet.
21. A rend alapszabilyainak 1878. ¢vi oktober 21-én
Gadallan kelt rendelkezéssel kovetkezelt be idjabb modosi-
tisa. Ez nemesak magyar K otele-
niil csdsziri 6s kiralyi rendelkezés volt, mely az 1810, évi
alapszabalypdtlast hatalyon kiviil helyezte €s az adomanye-
zds koriili eljirast, valamint a tagok évi jiradékait djonnan

lvi, hanem egészen kéfsé

szabdlyozia. E rendelet irja eld bevezetésének oOtodik be-
kezdésében, hogy az 1758. évi december 12-iki alapszabi-

lvokat és azoknak emez 1878, évi madositisat, a hadsereg
srolgilati szabdlyzatihoz figgelékkép fel kell venni ¢s ezen

s hadsereg »Dienstreglementa-

az alapon keriltek azok akdzd
jiba s a magyar honvédségnek carel azonos s bizonyara az

oszirak sLandwehra-nek is a szoleilati szabdlyzatiba, Ter-

mészetesen abbél, hogy a magyar honvédség szolgilati
szabalyzatiba is belekeriiltek, még nem lehet azt kivethez-

A Maria Terézia-rend kizjogi jellege 37

tetni, hogy az magyar rend volt, mert hiszen épen olyan
jogeimen oszirak

is: volt.
Az alapszabilyok eredeti szivegét azonban e szabdly-
zatba némileg megviltoztatva vették fel, amennyiben a 30,

pont most mar nem a lovagi minoseg

eloyerésérdl, hanem a

nemesséos elnverésérd]l szl s killonbséget tesz az oszirdk
25 ¥ &

vagy magyvar nemesi rendbe vald emeltetésrdl aszering,
amint az illetd az osztrak vagy a magyar allamkotelékbe

tartozik. anigy kilénbéztet a 37, pont az oszirik

és magyar birdsdg adomanyozisa irdanti folyamodi
amely meglkiilonbiztetés az eredeti szévegben nem volt
r.l. .
DI

A villoztatds kétségteleniil a két allam kézjogi viszonya

hi szabialyozisinak kovetkezménye s ennélfogva a ren-

s uta-

11
uj

delkezés szabatosabba lett, bir az eredeti szovegnek
lagos mepvaltoztatisa, miutin dgy tinteti fel, mintha erede-
tileg is igy szolt volna, mem kifogdstalan. Az azutin, hogy
a magyar nemesség valamely kizos szerv ily dltalinos intéz-

kedése és nem megkoronizott magyar kirdly dltal szokasos

formiban kiadott privilégium alapjan a magyar kézjog értel-
mében érvényesen megszerzettnel volt-¢  tekinthetd, mis
kérdés, amellyel azonban itt most részletesen nem foglal-
kozhatunls
Az az 1886, februar 11-én tortént uralkoddi rendelke-
z¢s, amely elrendelte, hogy az elhalt rendtagok jelvenyei a
hadseregmiizeumban helyeztetnek el, szintén a rend kozis
voltit bizonyitja, mert bha az magyar lett valna, nem a
kozhs intézményt képezd hadseregmizeumban, hanem a
magyar nemzeti muzeumban helyezték volna el
92, Habdr a rend most mir kozosnel volt tekintheto,
az, ami ¢ rendnél a legjellemzobb volt, t. i. a rendi tagsig
kitlsd jelvénye jellegéhen mégis maradt egész vegig olyan,
amilyenné alapitasakor megillapittatott, t i fefdrozolin
I

és kifefezetien vszirdk. Ebben is eg)

forma volt a tibbi |

zos intézményekkel, amelyeknek jelvényei €s cimerei egiszen
1015-ig a kiegyezéssel ellentétben olyvanok maradtak, ame-
lyek osztrikoknak voltak tekintenddk oly értelemben, hogy
az oszirdkban a magyar is bentérteteft. Csak 1915-ben k-
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vetkezett be ¢ cimereknek €s jelvénveknek a kdzjogi vi-
szonnyal megegyezd rendezése® a Maria Terézia-rend jel-

vényvének ilven megrfeleld dtalakitisa azonban akkor elma-

radt, kétsépteleniil anndl a sajitsdros kétértelmiiségndél
> tekin-

fogva, amely e jelvénynek jelentdsége, illetve jelleg
tetében fenndllott™
uralloddhidz eovik jelvénye valt feltlintethetd, amely kozos-

és amelynel fopva ‘e jelvény mint az

dgvi intézmények jelzésére s alkalmazhatd, noha az ural-
koddhiz hivatalos nemzetségi cimere még mads alkatre-
greket is tartalmazott, tehit mds volt €5 noha a rend alap-
szabilyai @ cimert hatirozottan s»fShercegis, tehat terileti

KOA08=

§ nem nemzetis cimerkeént jelolik meg, amely

tigyi jelvenyleént hasmmalata wlhata,
230 A rend jellege tekintetében még e
zott munkanak azzal az Allitdsdval kell foplalkorni, amely

¢ az eldhivatho-

gerint a rend nem:valt kézos intézmeénnyve, hanem meomai-
radt a magyar &5 az osztrak dllam epész haderejének ju-

birgd  fufézmeny-

talmazasdra szant Anboridny s
nek (47, lap).

Bizonvos dnkormanyzati jo
asiteni, kétségtelenill volt a Maria Terézia-

amit azonban helyvesen

masnak kell min
rendnek; azonban ez nem zarta ki azt, hopy az kizds inféz-
mény legyven. Hiszen p. o. az Osztrik-Magyar Bank solkkal

nagvobb mértélkben birt Gnkorményzattal, mégis a két allam

kozis intézmeénye volt, igaz, hogy mas alapon.

A Maria  Terézia-rendet annyiban mondhatjuk  én-
rzali jogeal bironal, amepnyiben tdgy, mint a tibhi
itotl rendeket, a magyvar Szent Istvan-rendet,

bt 1 i
MELSOTIOEN i

az osztrik Lipdt-, Vaskorona- stb. rendet alapitéik mint
rel, kancellarral, kines-

megfeleld szervezettel nagymest

E

ryzovel, esetler kdaptalannal biro testiiletet

]

tirnokkal e
alapitottale és srabdalyortil, amelyekben azonban a tapok-

uj renclezese

litengerészeti lobogd  kivételdvel,
gastalan,

il sedrmazd  nehézsépeket volt al-

kizjogi szempontbdl nem volt egészen kifi
M E ket sat tihbértelmd
kalma tapasztalni e =orok irdjdnak akkor, mikor a Kk

1812-ben kikiy

jelvények

bizottsip

rendezése olijabol a magvar kormdny

tagja o= cloadojakeént milkddon.

A Miara Terdzia-rend ktiejopi jellege a9
a1 b sty gy ere s 1rvern L T ol : 3 [ =% ot L
nak hatirozati joguk sem a testiilet kiepdszitése, sem
| e L T e e e L . St oo + =
ugyeiknek vilele és szerveiknek megalkotisa tekintetében
nem volt,

A Miria Terézia-rend is birt w. n. kiptalannal, amely

az alapszabilyok 18. pontja értelmében a hadser je-
lenlévd dsszes tagoknik, vagy a kérilményekhez Képest
kevesebbnek, de lehetdleg legalibb hatnak gyiilekezete volt.
Elnokét a magymester nevezte ki. Rendeltetése ennek a
kiptalan nevii gyillekezetnek az alapszabdlyok 19—31. pont-
lja, vajjon ama
hadi érdemek, amelyek alapjiul szolgilnak a rendbe vald fel-

Jjar ertelmében abibdl dllott hogy meevizs

vételnel €s azok bizomyitékai meg vannak-e és hogy ennek
alapjin egyenkénti szavazdssal az elhatirozis céljiabdl a
nagymester szamiira javasfatot tegyen, illetve véleménvt
mondjon. E vélemény targydiban hatdrozati joga az -':|;1['-:ij-'.-.’l—
balyok 25., 27, 20, 30. és 31. pontjai  értelmében ki-

zarolag a nagy

rmesternek volt, amit tobbelk kbozott az alap-

a2 h l S Ly 2 ¥ 3 ol 1
szabalyok 27. pontji kivetkezd szavai igy fejemek ki:

nMi mint magymester a végso hatdrozatot egvediil Maguh-

fran daripek fond, a kdptalan pedig csak az eldlids:

vald s semmit sem Ratdrozhid of. (#Wir Uns als (irose-
meister den endlichen Ausspruch allein vorbehalten, das
Capitel hingegen nur zu dessen Vorbereitung dienct und
nichts zu entscheiden hate,)

A lapial:

azonban 4 n:

1 meghallgatisa ¢s javaslatinak kikérése

ymester szamdra nem volt kitelesd és szdmos

(396) esetben megtortént, hogy a rendi tagsigot az ural-

kodél a kaptalan ésszehivisa és meghallpatisa nélkiill —
moti proprio adomanvortalk,

A Miria Terézia-rendnél is fehat €pp tgy, mint a
tallai

endncl a rend kiegészitése és szervereténeck mep-

alkotisa, amely dltal Ggyeinek vitele {irtént, kizardlag a
nagymestereknek joghkorébe esett, kik mindig az alapit
uralkodok ¢s utédaik voltak. Ennélfogva, valamint anndl-

fogva, hogy ezeket a rendeket az uralkoddk e stefikhal

kifoly6ar oly érdemek jutalmazisa vagy oly események

megorokitése végett alapitottak, amelyeknel me

qJutalma-

zasa maskiilonben az uralkoddi jogkérbe tartozotl, a rendi
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fagsir adomanvozisinak elhatirozdsa az uralkeddi jogkir
ryvalkorlisa is volt, ami & miniszteri felelogség érvényesii-

lése utin abban jutott kifejezésre legalabb Magyvarorsza-

gon —, hogy -anuak az 1848: 111, t-¢ értelmében miniszier

eloterjeszidsre és ellenjegyzés mellett kellett tortennie.
Az oszirik 1867. évi december hd 21-iki azon alaptor-
vény értelmében is, mely a kormanyzat] és végrehajtd hata-
lom gyakorlasardl szol (K. . BL 145, sz} annak -
illeti; tehi

rendetkeztek mir az 1848, evi

szerint a rendek adomdnyozdisa a csi

kodol jogkir. Ugyanigy

aprilisi (v, mn, Pillersdorf-fele) ég az 1840, évi mirciusi
alkotmanyolk.?”

E rendek tehdt a szo igazi értelmében vett onkormany-
zati jogeal nem birtak és bir megkillonbhdztetett szervezetuk
volt, a szervezet mégis az dllam hatalmi szerveretével a

szorosabb  kapesplatban dllott, amennyiben kiegeszitd
és Cletiik teljesen az dllamhatalmi szervezet fejétdl
Sajat killénm szerveretiik csak arra szolgdlt, hogy az illamfd
hatalmi intézkedését foganatositsak, esetleg bizonyos mér-
telip elokészitsek.

Amie az ilven értelemben megkiilonbdztetett — ha dgy
al bird — szerverethént a Szent

fetszik: dnkormidnyzaii jog

Istvan-rend a magyar dllam fejével, a Lipot-rend, Vaskorona-
rend és a Ferenc Jozsef-rend az oszirak dllam fejével volt
szoros kapesolatban, addig a Mdria Terézia-rendet — mint
littuk — olyannd kell mindsiteni, mely 1867 oOta a ket
dllamnak személyében azonos, a kozds dgyekben egységes

intézkedési joggal biréd uralkoddjival dllott ugvanolyan

o [, Bernulzik: e Osterreichischen Verfassungspeselze, 2-te
Aufl, 436, 104, 152, L :

lgaz, hogy o rendek  Jellege tek nietében fennalloft ravaros. jel-
s Tolytin a sle adomanyozisa és alapitdsa kirlil ép gy, mint
a titkos  tanics lekintetében sok  kivtjopi viss ottt fenn.
mellétt osztrak rend
woetatott, s viszont 2z ural-
it Istvin-rendet is ado-
ar dllam  erdekében

kodd osztrak ©
niAnygela  ennel ol
{esefleg osetrak erdekkel =z
viszont jutalmaziak. Ennck voll, hogy a rendek intézményél dllala-
ban ktzienek tekintették, pedig nem volt mind kizdsnck tekinthetd,

A Miaria Terézia-rend kiejogi jellege 41

kaptsolatban és a rend fagjai kdzé vald felvétel ily kizds
intézkedéssel gyakorolhatd oszirak csiszari és magyar ki-
rilvi jorositvany volt.

A Miaria Teréria-rendnek az uralkoddl jopositvanyok-
kal vald kapesolata killondsen kitlinik az 1878, évi oktdber
21-iki alapszabilvmoddositizbdol, amely a kozos hadsereg
oz csatolva olvan

rendellkezéseket is tartalmaz (p. 0. C. 1., 2., 6, 7. pontok),

€s a ket honvédség szolgalati szabdlyzat

amelyek nemesak a rend tfagjaira és abba mapokat felvé-
tetni kivanokra, hanem a haderd tobbi jai
kepeztek.

ra is szabalyt

24, Nem érinti ugyan a rend kizjogi jellegét annak
megdllapitisa, hogy 4 rendnek fenmillisa ota hany magyar

és hany oszirik tagja volt, de mégis vilipot vet arra, hogy

a rend és annak adomdnyvozasa e srempontbdl milven

irdnyid és milyen szellemi volt,
Pielsiicker altibornagynal, a rend 1887-ben kinevezett

kincstarnokanmak 18300-ben készitett kimutatisa sze

rend belfldl (vagyis az oszirdkmak tekintett hadsercghen

szolgild) tagjainak szima G46 volt, mely szim a
haboriiig nem wvaltozott.

lapitisom szerint?® ezek kizott 163 magyar &5

3 oszirik (s mis németl, tovibba olasz, francia, ir sth.)
volt, & magyarok kézé szamitva a honossig alapjin a hor-
vitokat és szerh sth, hatiror- (soranfesire) tiszteket, p. o
Jellachichot stb, is (OGsszesen 43-at), de nem szamitva
természetesen ama  honfiusitott almagyarokat,

Az osrtrikok 5 cpyebek ardnyszima ezek szerint 830),
a magyaroké 17¢o, a horvitok sth. nélkil 1204, Valoban
nem lehet azt mondani; hogy ez az arany a réndnek magyar

jelleget adott!
Miegg kell azt 15 all

kiizjogiszok csak a Szent Istvin-rendet tekintették magvar

pitantom, hopy az Gsszes magyan

rendnek; a Miria Teréra-rendet a  legtdbb nem magyar
eredetl rendnek minositeite, s csak egyesek allapitottak
meg kizos voltat.

= Luked: 1, m. B35 Iap.
B Hirtenfeld és Lifes 1,

munkdiban kizdlt életrajzi adatok alapjin
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V.

25. Az eldadottak utdn, melveknek célja tisztizni axt
a kérdést, hogy milven jellege volt a Miria Terézia-rend-
nek alapitisinal fogva és a kévetkezd fejlemények folytin,
flr;:lm:'rill a kérdés; hogy fenndll-e jelenler a rend, illetve
fennill-e tovibbi adomdnyozisinak és érvényesiilésének le-
hetdséoe,

E tekintetben kétféle dllaspontbél lehet kiimdulni. Eevik
az, amely az Ausztridban ¢és  Magyarorszdgon _[r[eﬁicg
fenndlld dllami rendnek nem ismeri el a jogossigat és az
osztrak hazat mint olyat jelenleg is uralkodd dinasztiinak,
fejét osztrik csiszirnak és magyar kirdlynak tekinti. Ezen
az alapon a kérdés megoldisa elméletiley semmi nehézsépre
nem ad okot, Mert e felfogas mellett semmi jogi :ﬂ-..'ldﬁi_r:i
nincs annak, hogy a rend eddigi {agjaibél a kaptalan dsszel
iljon, a tagsdgra vonatkozo igényeket megvizsgdlja, a jel-
zett wralkodd hdz fejének, akit e felfouds osztrik esdszirnak
€5 magvar kirdlynak tekint, mint a rend nagvmesterének
javaslatot tegyen és & mint nagymester e javaslat alapjin
a rendi tagsdgot adominyozza, Nyilvin ezen az alapon dllott
L, illetve IV. Kidroly volt csdszir és kirdly 1019, évi mdrcius
23-4n kelt amaz cllenjegyzés nélkiili rendelkezése,
mely a nagymesteri feladatokban vals részleges helvetiesi-
tessel a rend kancellirjat (akkor gr. Conrad) bizza .rul:._g i
amelyet Petrichevich ezredes kénvve kozal (70. lap). E
rendelkezéshen o volt wralkodd ugyan a rend érdekeinek
€5 tagjai alapitvanyjooi igénveinek illandé megdvisit a
rend kancellirjara bizza, de a rendi tagsdzr adominvorzdsinak
joga tovibbra is énmapga szdmidra fenntartottnak jelent-
kezilk.

Az ez alapon tortént adomdnyozis gyakorlati érvé-
nyesiilésnek azonban természetesen meg volndnak az aka-
ddlyai, mert Rétségtelen, hogy ezt a fenndllé &llami rend
alapjan a két allam egyikében sem lehetne érvényesnck te-
kinteni, a megadominyorottak vz glapon semmiféle dllami-
lag oltalomban részesild jogot nem élvezhetnének s a rend
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javira rendelt vagvonbhdl, amennviben az a két dllam, vagy

egvikiének rendelkezése alatt 4ll, nem volndnak megadhaték
nekik a rend alapszabalyai szerinti jaradékok.

Meg kell allapitani, hogy Petrichevich Gydrgy ezre-
des eldljelzett munkaja, valammt a magvar minisztertanics-
nak abban ismertetett 1931, szeptember 29-én tartott lilésé-
bl tett felterjesztésé nem ezen az dlldsponton all, bar az
eldbbi a fent kozolt rendelkezést Magvarorszigon tiirvény-
erdvel {(7) birdnak nyilvianita (53, lap)., Természetes, hogy
a minisztertandes ezen az alapon nem allhatott, mert ¢z sajat
létalapjinak mepiagaddsa lett volna.

20, A misik dllispont az, amely elismeri 4 két dllam-
ban ma fenndllé jogrendet; kiiléndsen Magyarorszigon
az 1U20: 1. ti-e-ket és annak alapjan megalkotoit torvényvek
érvényét és kitelezd erejét. Ez dllaspont alapjin az eld-
adottalk figyvelembevételével nézetem szerint a kérdést kioz-
jogilag helyesen esak a kovetkezGhép lehet megoldani:

Két kortilményt kell e tekintetben figyvelembe venni,

Ax egyik az, hogy a rendi alapszabdlyok a rend nagy-
nagymesterségét az 0. n. osztrik hdz Osszes orszdgainalk
uralkodai allasaval kapesoljak ossze; a masik pedig az,
hogy a Marja Terézig-rend Léiségtelenil Lkozds intéz-
meény voll,

Az alapszabalyolnak az a rendelkezése, hogy az oserdk
linak uralkodsja legyen a nagy-

falterceri haz Osszes orsz
mester, termeészetesen nem jelenti azt, hogy o nagvmesber-
séomek feltétele a szoban forgd orszigok hidnyvtalan €< cson-
kitatlan birtoklisa. De azt jelenti, hogy a jelzett orszagok-
bol és elsd sorban azokbdl, amelyek az oszirik hiz és az
ogririk fohercegsép létének alapjaul szolgaltak, megalkotott
dlfami bapeselal fenndlljow s hogy ez allami kapcsolatnak
uralkaddja legven, vagyis monarclibns dllomformdval bivion,

Az dllami kapesolat, melyet a rend alapitéja, Mdiria
Terézia ¢s azulin az cszirak kozjogi felfogas is hossz idon
it cgysépes smonarchidnalke tekintett; az 18067, évi rendexzés
értelmében a magyar Kiejogi felfogds szerint bdd dllamnak
kapcsolafa vell, s ennek uralkoddja nem egységes, hanem
kettds araltboddi mindséggel birt, A nagymesterségnek fel-
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téiele feluft e hefids wralkeddl mindség, az oszirdk csaszari

és magyar kirdlyi volt.

Miutdn a nagymesterség e kettds uralkodél mindseg

hez wvolt kapcsolva, abbdl kovetkezett, hogy mihelyt e
ir az altal, hogy
az uralkodoi dllas a két dllam barmelyikében megsziinik,

keitds uralkodoi mindség megszinik, ak

akdr az altal, hopy a két dllam elvilik egymistd], a kettds
uralkoddi dllashoz kotott nagymesterség  lehetdsépe s

R

megsz

E két eshetdségnek pedig mindegyike elkivetkezet,

az egyik az altal, hogy az az allam, amely épen az oszirik

haz €s fdhercegseg, -myl cedszdarsdg léténel alapja wvolt,

Atisziria, kivetars: ik pedig az dltal, hogy

kizdsség megszintét Magyvarorszig is thrvényileg kimon-
dotta.

A valt a masi

arraol

ayvialtalan lehetne szd, hogy megszan-

vén a két allam kdrtil az egvikben az uralkoddi allds, az

addiz Kizds rend nagvmestersége marad a masik dllam

nralkodor allasahoz kapesolva, akkor az mar nem

a nagymesterség volna ¢és annak adominyozdsi jogd
nem ugyanaz a rend dlloa fenn, mert hiszen nyilvanvala,
hogy az ily rend nem birna azzal a jelleopel és rendeltetés-

sel, amellyel az credetileg alapitott Miéria Terézia-rend birt.
A kozds uralkodol mindséggel kapesolatos rendin:

réhez  tartorott tapsapadominvozdsi jog

hogy & rendi
gsipot 4 kizbssée megsziinése ota mds adominyorza. Sem
kaptalanja,
i kbnyy fellopisa szerint mag

nerszintevel annak lehetosé

eoIe [nepe
215 INegs

i |

1 I-l g 44 '\.I‘II ol st bt
idnek .1|mln:~f.dl_,.|;_. szerinti

sem 4 tobhbszdr ideé arként

ennmaradt rendnek Gnmagitd] megalakult kiptalanja ily

joggal nem birt; de
sem néhar Wiaroly csaszar és kiralynak Eckartsauban 1919,
mircius 23 kiozolt intézledése
alapjan

Ez intézkedessel ugyanis Karoly csaszar és kirdly mint

nem birt ily jogeal a rend kancellarja

nagymester csupdan a I'l'-l1-.i crdekeinek és tagjai alapit

v
allandd meodvisa tekintetében bizta meg

=]

jogi

a rend kancellarJat az & helyettesitésével; de a nagymester-
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nek a rendi tagsig adomdnyozdsira vonatkozd alapszabaly-
it nem rihdzta T,

szeril kizarolagos. joi

Ez magitd] értddd is volt, mert a rendi tagsagpoal
olvan jopok is jarnak, amelyekkel vald felruhdzis kizirdla-
gos uralkoddi jogkor, felsépjog, melyeket tehdt az ural-
kod6é, még ha akarnd is, mem ruhdzhatna 4t misra, leg-
alibb a magyar kizj

Ami pedig a
tagsigacdominyozdsi joga az alapszabdlyok értelmében mem

szerint.
1 illeti, kétséptelen, hogy annak

kor sem, ha a rend nem szint volna

volt és nem lenne 'al
meo,

27. A fentickben tobbszor idézett munka az itt kifej-
ettekkel szemben azt az allispontot foglalja el, hogy mi-
utin az osdrik-magyar monarchia felbomlott s az oszirik

hiz Gssres kirdlvsicraibdl és orszasaibdl csak Csonkamai-
pyvarorszie maradl meg s miutin igy teljesen az az esct
allott be, mint a multban a Habsburg-hiz belga-holland és

olasy tartominyai elvesztésekor, ennélfogva a rend egyedil

a magyar apostoli kirilysag jogos és torvényes fulajdona,
mint amely egyedil tartotta meg az osi kirdlysdg intézmé-
nvét (50, 51. L),

mur in tovabbid a magvar alkotminyban bedllott ideig-
lenes valtozis Tolytdn a kirdlyi hatalom sziinetel, eme siime-

ook

korondhoz kotott mapymesteri ji

telés: idej: f
shorben 2 :-:_-Ii‘r.l-;:_:] Magyar allamfiot,

a IMEyar

és kotelmek atvitt hatas
vagvis kormanyzdt illetik (54, 1)
Fz az dllispont réviden dsszefoglalva azt jelenti, hogy

oszirdl-magvar monarchianal folytatasa ¢z jog-

ut6dja a mai csonka Magyarorszag. Hogy ez az allaspont

mis téren iz Orvenvesitve micsoda agoilvos kivetkezme-

nyekkel jarhat Csonkamagyarorszagra, arra elég csak ramu-

tatni. De ezektS] azért mem kell tartani, mert ez az dllds-

pont — szerencsére — kettds hibiban szenved és ezert koz-
jogilag tarthatatlan,
Az k1

kiralysagaibol &s -..I‘-.ﬁl!!'il'hfll csak Csonlamagyarorszig ma-

az oszirik hiz Osszes

- 211
az-az allitas,

radt meg viltozatlanul., Eznem &ll, mertaz osztrik lidz 0sszes
kirdlysigainak és _r_lsc,m'_-:una] jogilag kifogdsolhatd fogalma

".|"
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mint kattuk, leealibb 1867 dta az oszirik-ma

ovar
két dallaman fogalma lépett, ¢ pedig jelentette

magyar kozjogi [elfogis szerint Ausztrignak és Magyar

arszagnak mint két &llamnak szem@lviler azonos uralkodd
alatti kapesolatit. Ez a kapesolat, az osztrik-magvar mo-
marchia felbomlott s annak folytatisa nincs, de a kéf dilam,

amtely alfotie, ferpmarad?, hir mind a lettd csonldn s foy
{ : g -
mind a ketté nagyon is megvaliozva, Az osztrik-m agyar mo-

thil tehat nemesak ;‘l.l:l_;_--.'.unrw;:--_-; maradl meg mint
va a Cseh-Totorszdphoz,
Rominiihoz, Jugoszlaviihoz csatolt teriiletekre nézve lehet

allam, hanem' Ausztria is. Enndélfoq

azt dllitani, hogy azokra nésve ugvanaz az eset illott be

mint ré en & belga-holland és

sz tartomanyokra, de
ik haz

Ausziridira, amely az osztr

tsibl orszagaibdl -4l
jclenleg is és amely a régi Ausztrifnak mint dllamnak, bar
megesonkitottan €5 mas allamformdban, de mépis folvta-
tisa €5 nem dj dllam, amint azt 2 nemzethkdzi élet, elsdsor-
ban a St-permain szerzodeés |11q_-;_-|.-_|l;1|1i;:,u;,-_ akar vall-

jak ezt az os#
litds nem faldl.

Ausziria telidt igenis megmaradt a Monarchiabél mint
allam, ¢p dgy, mint megmaradt Mag Az a vil-
tozds |'u-|ii-_f' ami Ausztridban az allamformal beillott,

ok magok, akar nem ez.-az Osszehason-

rOrszi

-"L usztriiban tette sziikséoessé a Maria Terézia-

cnek  kinyilvanitisdt, hanem az uralkodoi

kozdssegr lehetoséoénel megssinése folvian M ATOTS -

TOIl Q8.

A masik hiba a fent jelzett allispontban épen ax ax alli-
tag; hogy a rend magymesteri dlldsh a magyvar korondhoz
2 volt kétve; kitve volt

vl kitve, Nem g (L T e T

elad sorban ar osztrak koronihoz és azutin a magvar

HOro-

nahoz is, vagyis Ausztria és Mapyarorsz :
ahoz 5 ha ezek kozil valamelyikhez killonoseb-

for. it
fe Pl Or

ben volt kitve, akkor ez mem a masvar korona. hanem az

oszirik fdhercegsép és ennek folvtatisa: az oszhrak csi-

szarsiag, amire. a rend jelvénye a lephatirozotiahban utal

es amint ezt a rend fenndlldsinak szizéves tnnepélye is mu-

tatta. Megszunvén pedig a ma is Ausztriat képezd orszdgok

!
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¢s Magvarorszag feletti egyittes uralkodoi allis és meg-

ar osrtrik csaszdrsiz, a kozds nagymesterséo lehe-
eoyoldalu-

is feltétlent]l megsziint ¢és azt nem lehet

lag a magyar kirdlysig szimdra mintegy eliulajdonitani,
A Saent '
koronihoz volt kitve: ahhoz az osztrik

rend magymesters

és cedsziarsignak jopilag semmi koze wem volt, az tehat nem
sziint meg, és annak, hogy a Szent Istvin-rend fenntartisa

is adomdnyozhatovi tétessél,
tem szerint semmi jori akadilya mines, De a Sz laty

plaerend jogi jellege kozott, mint

kimondassék és

rend és a  Miria
littuk, Gridsi kiil VA,
A tobbszin miunka abbdl is kivetkezteti, hopy
A Ly

pymesteri jogok ma Magyarorszdgon az 1920: 1, t-c

worolhatdk, hopy ar alapszabdlyokbian a mai
ejtett helyzet esetére nincs intézkedés (54 lap).
ATt u;-I-II-'Z-J is épen az ellenkexd kovetkezik. Az alapszabi,

edtek, mert azt nem

lyvok a mai helyzetrdl azért nem intézl

et feltetéleztél az osetr: hiae 1. o

feltételeziek; vagyis 1
dlysagainak és orszdpainak a fentjelzett értelem-
es hirtoklisit és erre a feltételezesre

orikos
ben vald Grikké egyiitt
alapitottik n rend létezését, Mibkelyt tehat a rend letezé
nek alapjit képezd feltételerés megszimt, meg kellett sziin-

ek is.

a. el

ie magd

a rend alapszabilyai ma is
ritati szabaly-

Az a kirilmény,

bent vannak Figgelekkép a honviédsegi szol
zatban, a kérdés tekintetében nem bir jelentoségeel, mert

er a wFiipgeléks, mely az 1878, évi rendelkezés alapjin ke-
van még most is ott, nem birt jogalkoto jel-

rillt oda
legeel, hanem csak tudomdsra hozatal mddja volt; s ha a
il megszint, az alapszabialyolk: hidban

o alkor

rend ettol fiig
maradnak bent a szolgilati szabilyzatbanpSjogere

etle

mar mem lehet. ;
28. A masik korfilmény, melyet & felvetett Lkérdés

megolddsinal figyelembe kell venni, az, hogy Magyarorszig
és Ausztria kozotti kizjogi kapesolatnak megsziintével a
kiizés (lipvek, az azok Intézésére €s Kielégitésére szolpilo

kitvzos szervek és intézmények mint olyanok szintén meg-

szintel.
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Amennyiben az addiz kozds tigyek kizoit voliak olyva-

nok, amelyek mint allan

¢ SZEt0S; utin 15 fon-

dozasra

sromaliak, annyiban erek sEin

miincle

ében vagy G szerveket kellett létesiteni, vagy
az illeto iigy gondozisit mds szervre kellett bimi. Ez tér-
az altal, hog

kovetkertéhen az 192(

tént Magyarc v o4 kozGs miniszterium

bl tec. kitlén magvyap
viminiszteri alldst szerverett s hogy a kozos had
3 k

mientek 8 magyar honvedelmt miniszter hata:

miniszter hatiskorébe tartord teend termeészefszenien at-

;oréhe: a

kazos dip iai &5 konmila

Al HE

et negszintével

0] magyvar ilyven szervezetet allitottak v kizos hadsereg

merszintéve]l macyar nemzeéti hadser létesiilt, mely ké-

En e e Gy At
sibbi miezkedies folyvtan maim

Ul fenn, amely

A0 éhd] wil-

4 monarchia Osszes

tozatianul SZem mids

vy, hanem egé =

] mas e5 mas célzattal ajonnan szervezett

CoVy et

Annak természetesen semmi akadilya sem volt, hooy

a megszint kozds minisgterinmok &z kozos killfoldi kép-

viseleti szervely fisztviseldi, a volt kozids hadser

tagjai,
drok voltak, az djonnan fel-

amennyiben magyar dllamp

litott vagy hatiaskdritkben bdwviilt magyvar szervezetek és

magyar nemzeti hadsereg tacjaiul felvétessenck és eldbbi

is beszamitlas

I, de azt mondani, hogy ezutin
f

a kizos killheyminiszterium mint masyvar miniszterium, a

kiozds diplomdciai és konmli kar mint magvar killképvi-

g kozds hadsereg mint mapvar hadsercg I«
ra’ mindenki

totta volna. Fliszen ez p. o, azt is jelentette volna, hogy a

it

tartatik, azt bhirony;

g1 lehetetlenségnel: far-

kozas badseregnelk minden tagja, tehat az osztriliok is,

Magvarorszdg lkatoni

v vilnak s hogy e Mapyarorszip

szamira fenntartott hadsereg az 1915, évben megillapi-

tott kizasiigvi, de ez altal mdr csak magyarrd dtmindsiilé
jelvények alatt fog esetler Ausziria hiboriha
piartisa  véoett
osztrakoknak i1s kellett volna Ausztria ellen harcolni.

l'eljesen hasomlé jog

menni! Esetleg Nyugatmagyvarorszio

lehetetlensé

g a Maria Terézia-
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rendnek. mint magyar rendnek a fenntartisa. E rend, mint
kifejtettem volt, osztrik kozjogi felfopissal és tulajdonkép
| alapittatott, a tovibbi fejlemények foly-
il volt tekintendd, mely a két dllam

oaztrak jelleg

tin kizos intézmeét

kiziis 65 eoviittes hadereje tagjainak kitiintetésere €s meg

ai mind a két allam-

jutalmazisdra szolgilt és amelynek 1 ;
- Erreaz intérményre azt kimondari, hogy

nak polFarail vol

ar intézmény fenntartatik, nem lehet, hiszen

ar mint ma :
er art is jelentené, hogy annak dsszes tagjal ¢ magyarrd

Foar 1 TIECIT p T | ko
Atminositett rendnek tagjai maradnak 0sszes jogaikkal ¢s

TR T S TR I
reikkel és ha esetleg Magyarorszdg haboriba

kitel
eredik Ausziridval, akkor e rendnek oszirak lagpal kdte-

mely hazijuk ellen

ey

il e .y =
lezettek tesznek oly dllammal szemb

haborit visel és a magyar dllampolgirok és katondk e ha-
hortiban vitézsépikert kitlintetést myernek oly jelvénnvel,
melw g2 ellenséoes dllamnak cimere; mert hiszen a

: d - g - $ £ > oy 1- - H 1.
Terézia-rend jelvényén lithatd cimer €s szinek ma 1s ¢

LS . ey |
mere &5 szine Auszirianak,

2k akloor, ha ax 087

= Es mi torténn

Ulitands monarchial

a lkoztarsa ir az esetleg visszai

kormany ugyancsak kimondana bizonyara tobd j '!l:

mint hogy az oszrdk jelvényeket vis
= 8 | =

letmacyahh részében oszt

fenmtartjak s

tett rendet ok 15 muant

hiaboriat viseld nagvnies

citfntetni  hazajulk  hadses

¢ emlitett miniszteri clGterjesztest
a Maria T

akarja jelenteni, hanem csak annak a lehoto

Lehet, ho

18k nem e

ban jelzett fenntart :
] fenntarta-

shoriiban  magukat kittintetett katonik

: 4 " 3 ooy e mitrt add o A AT
erutan i1s cp uoy -_u.-__|||1:_|I|_|;L;!..-. analk, 11t o a \aria

almariatiaks:

Terézia-renddel meg)
mep lehet teremi

Ezt a leheto

nesésehl madon, nézetem sier

Allamnak arra ma illetékes tenyezoje

hatonai rendef alapit, amelynek Ie
SO 1Zonosak a megsziunt L eredia-randy
=

reeribh,  mint

4
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Ausztriié; a tisetin magvar fegyvereknek régebben volfak
gyorelmeik, mint a magyarokat is mapgukban foglalo osz-
trikoknak ©s ezeket talin nemzetibb érdekbdl is vivtik,
gnalk wvoltak oly nam
zefi Kirdivaik, akik személyes hadi fetteikkel is Kiviltak,

mint a kolini ttkézetet; Magvarorszi

0. Szend Ldszld, »a lkercsztény lovagkirdly wvallisos és

Os1 esgménye, akinek neve harci fohdsziva lett a Kelettel
vivott lemény harcoknake 0 Nagy Lajos, aki a szentszék

kovetelkeént eljart patriarka szermt paratlan fejedelem valt

abban, hogv nagy hatalommal sok szerényvséeet egyesi-

tett = alit kortirsai a vitézek mintaképének tekintettek ;™!

fyds kirgly, akinek sszemet elott, idegen orszigokat ho-

ditva, koronitk megszerzésére torekedve, belsd Ggyeikbe
feke lebe; A jelzett
at nemzeti multunk

lI6. mapvar katomai rend

szemporijibal

ek nevéhez ésoaz -altaluk
hez volma frhetd. Azt azutan ki lehetne mondani, hogy

oszint Maria Terézia-rend eddig jogosultan

ryar allampolgiar tagjai onmaguktol ¢ minden

ember szivéher bizonyira kdzel 416 és 1

torténelem alapjan nagy értéklkel bird magyvar rend

feleld tapgjaiva wvalnak.

FMa azonban birmi szempontbél az volna a kiva

hogy a szoban forgd Kittmtetés mépis a Miaria Terézia

dltal alapitott renddel horzassék kapesolatba, a kérdést

A=

jogilag helyesen akkor is misként kellene megoldani. Meg

lehetne oldani olykép, hogy az e tekintethen mar meg-

£ intdwleaddcnlad P talacos marvarts tr
tett intézkedéseket csak utolapos magvarazattal kelle
]

tni és nemilep kiegésziteni, Ha ugy

mény jellegével bird rendnel magyar rendlént

tartisa ko lehetetlen, nem timaszthato

az eldhb kdzd

Viaovar T le. 285, i 209
kotia S 5 W Nemzet
Iirtémete, 1Y L I
i Ao Himyadiak ¢s a agellok kora; eldbbi gyilijtem.

S—r

A ‘Maria Terézia-rend kiejord jellese 51
i tagjaibsl dllo ré-
vidnitf;

losifassal dhreszi, nzolban

gzt n negs2ing

FETHT T

oy abba ésarra 4z oszfral

ter &5 szinel ferilinek

és vipil kimondja, hogy addip, mizg az dllamfél teendd-

.
ket az 1920: 1 t-c. értelmében korminyzd végzi, az dtala-
aarrd nyilvinitott 1j Maria Terézia-rend nagy-

Fofpaid
RITOE

fan Iy

mesteri jogait a korminyzd pyakorolja, aki ‘a tapsagot
azoknak is adomdnyozhatju, akiknek igényjognsulisigat

rend alapitisa volna, de mégis mintegy Ma-

Lénveriler ez is onalld ma-

idGkozben

ovar kat

tisa az eddigi Maria Terézia-

L = HFh Lo -
gyvarorszagra szoritkozo foly

rendnek.
y elhiritisa véoett ez intezke-

r részheni szabalvozdsdt, tir-

V1.

! 30. Ezek utin még a rend vagvondnalk, helyesebben a

rend javdra rendelt vagyonnak a Kérdésdvel kell fog

il:"]l'i";_':'&

E vagvonnak a kérdése ugyan a rend kizjog

a rend ama tagjai-
nak jogosult érdeke szempontjabdl, akik a rend javdra ren-
delt vagvonhdal juttatandd jdradékokra iményt tartanak, meg
van 2 fontossipa.

Petrichevich ezredes jelzett kdnyve a rend vagyoni-
nak Magvarorszae részére vald részbeni megpdvisat is, mint

oly célt Hinteti fel (30. 1), amelynek elérése veégetl sziik-

dst s jellegu

w0 kg kivdAnatos a réndnel mag alapi

renddé nyilvanitdsa €s nézete szerint sziporiian vett jogri

alapon a rendi intézmény teljes egészében vagyvondval
egyiitt Magvarorszagot illeti ép fizy, mint a S5zent Istvan-
rend intézménye (66, lap).

Mézetem szerint & rend javara rendelt vagyont arzal a

ag tarthatatlan érveléssel hogy arend magyar kKiralyl

kozjog
amuak jellege magyar volt és hogy mint ilyen

l1l\.'ﬁ

alapitas, hog
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Magyarorszigot illeti, nem lehet megmenteni és megdvni,

Icbbhet lehet elérni e tekintethen a Jjogilag erdsebben

megalapozott érveléssel; azezal, amely abbol a tenybol indul

ki, hogy a rend mind a két dllam haderejéhez tartozd egyé-

nek megjutalmazdsiva szoloilt és hopy az 1867, évi ren-
ek volt tekintendd, amely

ztéhen szintén

dezés folvtan kozos I ETTICIL Y

a kozos intézmiénvek megsziinése kovethe
megsziint,

A rendi vagyon LEtséotelenil |I&|1|11 |_|:|_§,1 természeti.
1ték. Tulajdonosa

nem a rend volt, amely azzal rendelkezhetett

valna. A vend, illetve tagjai €s szervezete csak € vagvonbol

grirmazd jovedelem ¢lvezdi voltak s vagyvonjosi személyi-

d, hanem a javira rendelt alapitviny birt.
31 inteé : fennallasa leheto-

. & rend. mint kdzds

gtoének megsefintével az ez intézmény  céljail srolpald

alapitvanyi vagyvon rendeltetéze is dltalabam megszunt;
de lebetsépes olvan allispont elfoglalisa 15, amely szerint

az alapitvany rendeltetése annyiban mégis fennallénak

tekinthe amermyiben a vag ¢gy része egyelorg

g¥iiksi iunt rendnek azok a volt

arra,

wlra az alap-

tagjai, akik az alapitvinybol wald
szabalyvoknak nregfeleléen az i

igényeikre nézve kielégittessenek.

megsrereztek, ¢z

Ez dllispont mellet is azonban az egesz alapitvanyi

r

vagyon eme reszét esetleg meghaladd vagyonrész tovabbi

weslint céhi

vonolkra vir, amely sotsot iddvel az eldbbi

sorsa mag alie lehet, mimt ami altalils

alapity:

riésymek 15 kovetnie lcéll, ha t i abbol kicleritendd i

jogosult tobbé nem lesz.

Az osrtrik-magyar monarchia két allamanal szétdara-

s folytan az eldbbi vagvonrész mint még fennalld. oly

bl

alapitvany jelentlkezhetil, amely a feldarabolt teriiletekre vo-

natkozik s amelyvekrdl Auseria &8 utoddllamai tekinteté-

g

ben a st-germaini szerzddes 273, cikke, Magyarorszag

utdcddllamai tekintetéhen pedip a trianoni szerzodés 256,

cikle rendelkezile Ezek szerint a kérdést kitlon egvezmények
ogjik szabdlyozni.

=t

A Mara Terézia-rend kizjooi jeliege

3

dra rendelt va-

Az tehit, hogy a Méaria Terézia-read ja

gyonnak az a része; mely szikséges ahhoz, |...-.-, azok, akilka

archia kapesolatanak megszunte eldtt lettek a rend tagjai,

illetve azok Gzve .'.lill.'|\-li|.1'l|. :lll.'_:|\:l:"|i.‘:::-.1 hial

&5 hopyvan ke a rész, mely ar oeoyes

utodatlamok polgdraiva viltalk ip

fedezése vépett

szlillkséoes, ez dllamoknak dtadassék-e, AF eoesy e

I va

vonalkatrész tovibb is egységes lezelésben ma-

radjon-e 8 az eoves fagok ez covebpes kidzponthol kapjilk

jaradcékaikat; avagy iét résere osztva, megfeleloen
ar oszirdk és magyar dllamnal adassék at, hogy az eoves

volt osztrak vagy magyar mpolgdrsdguk szerint

kapjal imnen avagy

onnan jiradékaikat, kiillon megillapo-
dasnak targya kell, hogy legyen, amennyiben

crutin 1s ilv, méo fen

6 alapitvinyul tekint

Hogry e szemponthdl érde mepdviasa  vépett az

cpves utddillamelk polegdraiva valt tagek ¢és gy o magvar

dllampolgirsigt ily tagok is Gndlls szervezetet létesitge-

nek, annak semmi akadalyva nem lehet, de ¢ sze

a megszint kozds Miria Terézia-rend, sem a még nem lé
fezd magyar Maria Terézia-rend kaptalanjalént, nézetem
szerint, nem szerepel het,

Azon vagpyonalkatrésy telkintétében, amely e sziikséo-

led utdn s fennmarad, ava ha a rend meg

sztintével az alapitvany rendelkiceése is erésqen mepszinloek

tekintendo, az egész vagvonra a jogi helyzet maslként all.
Az oly alapitvinyi vagyonnal, amelynek rendeletéze meg-
szunt, mas rendelkezés hignvaban vapy vissza kell szillng

utodaikra, avagy

az alapitokra, illetve arzok maskildnbeni joou

kell szillnia. E va-

minl uraforyott vagvonnak az

gyvon alapitoiul és létrehozdiul a késobb eléndanddlk sze-

rint legnagyohb részben a két dllam, Ausziriz és Magyar-

orszag Kinestarat kell tekinteni; masrészi kétsiéptelen, hogy

az ily forrdshdl kelethezett vagyvon a két dllam kdzos inléz-

céljat szolpilta, ennélfoova mind a két alapon

yelheti Magyarorszdg, hogy e vagyon a két dllam

asséll és liogy €2 is bele-

kizott megteleld aranvban megos

amely az osztrik-

J-ﬂ;_'h']:liiei.xlht'ix abba a '.;1;{_1.1||||\|'},f:'|‘;-_|'_,_-_|u
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magyar kapcsolat folytin amiigy is megosztis

tirova a lét al
Ar ou . atodallamok amutin ¢ vagyonkozosségben
valo osztozkodisrd mir seminenmyd fedgayith nem  lehet,

vk

mert a st-germaini szerzidésnek 208, cikke, a fri:

pedig 191, cikke kimondja ugyvan, hogy ez utédallamokat
megilleti a hozzijuk esatolt terileten levd osszes dllami

varyon, ideérfve az oszriak-magyar monarchia volt 05

vagyoniban wvald részesedést is, de az ekként atmend va-

gyon ertele a két megesonkitott allam javara az dltaluk fize-

tendd jovatétell dsszegbe beszamitando. A beszamitis pedig

a jovatérell ossregel vépleres rendezéseve]l mar meotortént,

ugy, hogy most mar e cimen tovabbi igényiilk nincsen,

Arrol, hogy az epész v

hesse €5 art méltinyvossagi alapon Magy

osszi szet az utddillamoek kézt (60. és 67. lap), ez utdb-
biak kdzé értve Ausztriat is, szo sem lehet. Ha ezt Ausziria
ry talal-

ellenezné, teljes jogeal tenné, s nem hiszem, ho

kozzél nemzetkos birdsig, mely cbben a kérdésben ne

neki adna

agvarorszap csak azt kdvetelheti, h

intbal onnan,

ahol axd az addigi jogos intézlke-
désels szerint kezelni kellett volna, annyit kapjon, amennyi
ol igazsigos kules srerint megilleti.

Hogy azutan az ot illetd és meki maradd vagyon-
il, az azr O beliigyik. Az
alapitvanyokra vonathozd dltalanos szabily értelmében e

alkatrésszel a két dllam mit csin

vagyon is lehetoleg a alapitviny céljival rokon-

termeészetll célra forditands. Ez elvnek, ha a katonai kivalo

tettck megjutalmazisdara szolgildé rend kérdése oly meg

oldist nyverne, amilyet fentebb kézjosi szempontbél elfo-

ha Magyarorszicron

gadhatonak jeleztem, az felelne megp
€ vipyon az illetd 0f magyar vagy irra dtalakitott rend
javara rendelietnék,

32, Ami ezek utin a Miria Terézia-rend alapitvinyi

eredetét illeti, e tekintetben mep kell dllapi-

kizjogi jelloge 55

i Terézia-re

A M

Amint a tébbszo: litett kbnyv eldadja, & wvagyon
tobbféle intézkedésbal allott eld.

Az alapszabdlyok 9. pontjabdl kittnik, hogy legelobb

Miria Terézia hiztositott a rend szamara 150,000 fri-nyi

évi jovedelmet. Fomman, milyen forrasbdél, nines meg-

impinak beyételeibdl, ame-

mondva, de feltehetd, hogy or
Lyeknel feleslege az osztrik udvari kamariba folyt. Ez te-
héat dpy az osgtrik tartomdnyolnak, mint Magyarorszig és

kapesolt részeinek terhe wolt.

"

edés az 1764, évi alapitvinyt meg-

A masodik intéz

oni juttatis, amelyrdl méar volt szd6. Ekkor Miria

Terézia 2,255.000) fri-ot helyezett el kamatozdlag €5 myil-
vanitott alapitvinyul a rend javdra. Ez dsszeg a jelzett
elmében (58. lap) a het éves haborii befej

fott hadipénztarbol vétetett s egy masik meg-

munka €ri CRese-

vel telos

Handi secélypén-

jeayzés szerint azok hadisarchal és 1
zekbal szarmaztak (13; 34. lap).

Arenmn

kor meg kell allapitani.

10CTL CE IFy Van, dax

céljaira tulajdonkép olyan eszkézok hasrnil-
fede-

melvek maskiilonben ama hadikolisérel

ek

zEsére volna forditanddk, amel
ar egyes arszigok terhét keépertek, s igy

OTS L ErOR

ez alapitvany szintén az ep

A harmadik intézkedés wvolt 1772-ben a kirdlyno ré-

szerd] maginpénztirabol 2096 fri. adomanyozisa (59. lap),

A pepvedik intézkedés wvolt 1808-ban rendes Allami

potlék kiutalisa [ Ferenc zir és kiraly re

mennyi, azt a jelzett munka nem meondja meg, csupdn azt,

retiolil az ep

h lossdgl pénz-

etemres allams:

Schuldenkassa) igénybe wvetelét rendelték

e gz idézett mi szerint 1864-hen sziint

ncsak I, Ferenc csaszar

Az Gl
&3 kiraly részéral 18100 december 16.-an 44.520 fri-ny

ya

évenliéntl dllami hozedjirulis kintalisa, Ismét nincs meg-

ry milyen forrdsbél, Ennek fizetése, gy litszik,

marndva, ho:

ugyanakkor szlint meg, mint 4z elébb emlitetté.

A hatodik intézkedés volt 1811-ben a d
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majus 10.-¢én djabb rendkiviili dllami pdtlék  kiutaldsa.
Miutin ez irint az eliterjesztést ar oszirdk udvari kamara
elndke tette, feltehetd, hogy az egyes arszigok bevételei-
nek az udvari kamardba juttatoll részeibdl tortént, tehat
ez is az egyes orszagok terhére vald jarulék jellegével birt.
E pitlék fizetése 1837-ben szint meg,

A hetedik intézledés volt 1853-ban Dietrichstein Fe-
rene Jozsef hg. 20000 frt-os pétalapitvanya a rend ja-
vidra.

Az, hogy a rendnel eme forrisokhdl szarmazd jovedel-
meit ds azok feleslegeibd]l skirmazé megtakaritisokat és
vagyont hogyan kezelték, mibe Fektették, az a vagven
megosztisinak  kérdése szempontjabdél csak akkor birna
jelentoségeel, ha az oszirik dllamaddssagi kétvénvek, amibe
4 vend javara rendelt vagyon nagyrésszt €l volt helyezve,
ellenérték nélkil bocsittatiak volna it az alapitviny sza-
mara, Ext aronban nem kell feltételeani.

E kezelés tekintetében nem szitkséetelen annak mep-
allapitasa, hogy skdzos pénziigyl tOrvénye, amilyenrdl az
idézett munka szél (65. lap), mem létezett. Az 1860-hen
foganatositott kemverzidja az u. n. vegysépes dllamaddssip-
naks az 1867:XV. t-c-be dldatott dllamaddssigi egvez-
meny 2. §-a alapjan tortént egyedill Ausziria részérdl s az
1868, évi junius 20-iki (tehat nem 1869-iki) torvény, mely
crral 261, epyediil oszirdk, az oszrik biroddlmi tanics és
asgtrile csdszir kizremfikodésével [étrejott tohrvény volt,
Még megfeleld mapyar torvény sem jott létre, mert arra
wem volt szikség.

33. Ami mar most a fentjelzett alapitvanyl vagyon meg-
osztasanak kulesat illeti, mint jeleztem, ezt csakis arra le-
het és arra kell alapitani, hogy a Mdiria Terézia-rend mint
kizis intézmeény megsaint, hogy tehat annak javira rendelt
alapitvanyi vagyon, mint a tobbi kozésligyi intézmények
céljira szolgilt vagyon, a két dllam kozitt megosztis tirgya,
' E kérdésben ugyanazt az dllispontot foglalom el,
amelyet volt alkalmam a magyar killiigyi kormdny szdmara
(ad 53.786/5/1922. sz, felhivisra) az oszirik-magyar va-
gyonkoziossép felosztasa targvaban 1922, évi jinius havi-

A Maria Terézig-rend kbzjogi jellege 5T

ban kidolzozott véleményemben kifejteni. Itt csak azt ki-
vinom megjepyverni, hogy a trianeoni szerzddés 177, cikké-
ben jelzett sszellemi fulajdonmg cimén, ami alapja wvolt,
hogy a Bécsben volt miikincsek egy részét Magyarorszig
megkapta, a Miria Terfzia-rend javdra rendelt vagyon
altaldban nem igényelhetd.3s

A felosztisi kules tekintetében fdfonlossdpii a vagyon
eredete. A fent vizolt intézkedések alapjan a vagyonnak
hiromféle eredetét lehet megkiilonbbetetni: 1. dllami hoz-
zifirulds az dllami Deedfelelbdl; 2. Allami hozzdjirulds
esetleg az dllamaddssigok terhére; 3. maginhozzijirulis.

Az 1. helyven jelzett hozzdjarulisnak tekintendds a fent

vizolt elsd, misodik, o6todik ¢s hatedik (1738, 1763, 1810.

¢s 1811, évi) intézkedések folvtin teljesitett; a 2, helven
jelzettnek tekintendd a negvedik (1808, évi) intézkedés
és a 3. helyen jelzettnek a harmadik és hetedik (1772, é5
1853, évi) intézkedés, melyek Lkoziil az elsdé uralkoddi ma-
ginjuttatis, a misodik maginos egyéné.

Ténvkérdés és szamitds dolga, hogy az egyes hozzi-
jarulisokbdl szdrmazd vagyon memyiben maradt fenn s
mennyiben semmisiilt mep vagy meriilt ki. Termiésrzefes, ha
valamely hozzajirulishdl szirmazd vagyon megeenmis(ilt
vagy kimeriilt, arra nézve a megosztis kérddése tirgytalan,
s ezzel esak ama vagyon tekintetében kell foglalkozni, amely
megmaradt. E tekintetben a meposztis kulesa az 1. sz alal
megjelolt hozzdjarulisokbdl szirmazé vagyonra csak az
lehet, ami volt a hozzdjirulis ardnya a két allam kozott
Ez ariny megdllapitisa azutdn szintén szimitas dolga: Csak
ha e szamitisok mem vezethetnének pontos eredményrel
dll elé ammak szilksége, hogy az ariny, ha misként nem,
hozzivetdleges szimitds sepélyével egpyvezkedés atjan dlla-
pittassék meg.

A 2. sz alatt megjelolt hozzdjaruldsra nézve ily szd-
mitdsta és arinymegillapitisra nincs sziikség, mert ez mdr

# A Bécsben levl) mikincscknek a {rianoni szerzddés értelmében
wozellemi fulagdon™ cimén igénylése az egésy kérdéskomplexumnak csak
eayik részlele vilt,




58 Palner Odan

megtiortént. Az 18068 eldtt keletkezett dllamadéssigok for-
miilap mind Ausztrianak dllamadossigit képezick, Hogy
ehhez Mapyarorszdg mennyivel jarul hozzd, illetve, hogy
¢ cimen Ausziriival szemben mennvivel fog tartozni, azi
az 1867 XV. t-c.-be iktatott, valamint az 1908:XVI. t-c-be
iktatott egyezmények allapitottik meg. Amily aranyban
jarult hozzd Magyarorszig Ausziridnak az dllamadéssdgi-
hoz, ugvanoly aranyvban kell részesednie abban a vagyon-
ban, amely az dllamaddssighol vett hozzijirulisbol kelet-
kezett, feltéve {ermészetesen, hogy olyan volt es hogy
abbd! yalami megmaradt,

A 3. sz. alatt jelzett juttatasokbol keletkezett vagyon-
ban pedig, akir uralkoddi, akir mds magdnjuttatis volty
a részesedésre nérve indokolt volna az 5004-0s megoszids,
mert azok a két dllammak egyviormdn kizos intézménye
javiira torténtek, tehdt egyformin kell benne részesednitk
is. Arr6l azonban lehetne e tekintetbén szd, hogy miutin
a lozts intézménvek fenntartisihoz a két dllam nem egy-

forma ardnyban jarult hozzd, a Miria Tercda-rend javira
rendelt e vagyonalkatrész is, mely jelentékeny gy sem
lehet, usyanoly ardnyban osztassék meg a két dllam kozott,
amily arinyban ezek mdskilonben a kozds intézmények

fenntartisahoz hozzdjarultak

—
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