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Eurépa foldbirtokpolitikdja
a haboru el6tt és a hdboru utan.

Itia: Kenéz Béla.

A foldbirtokpolitika: a fold és nép harménidjanak
megteremtése vagy megvédése az dllam beavatkozasanak
eszkozeivel, joforman egyidds a szervezett dllami  élet
tirténetével, de olyan széleskéril és gyokeres sohasem vold,
mint a szizad-fordulét megel6zd és kivetd éviizedekben.
Ezt a korilbelil félszazadnyi korszakot azonban két részre
bontotta a hibord véres cezurdja €5 olyan titongd szakadé-
kot vagott kozéjik, hogy a hiboru utdni foldreformokat
4 hdboru elbttiek folytatdsinak tekinteni nem lehet: indité
ok, eszkizok, cél és hatds tekintetében egymastél annyira
eliltnek,

Eurdpa lakossiga 1850-t61 1000-ig 130 millidval sza-
porodott. A népesség szdminak ezzel a névekvésével az
ostermelés céljait szolgdld teriiletnek lecsapolds, drmente-
sités, sziktelenités titjin €s egyéh eszkdzikkel elért gyara-
poddsa nem tudott 1épést tartani. Egyre nagyobb lett a
fold nélkiil sziikolkédok széma, egyre sikoltébba a panasz
az arinylag mind kevesebb kézben tartott fold magén-
tulajdoninak monopéliumos jellege miatt és egyre nyug-
talanitébbd a félelem a nép és fold szilkséges harmonidja
hidnydnak vészes kovetkezéseitol. Egyre hangosabb lett
a szemrehdnyds, hogy a foldet keziikben 6sszehalmozé
kevesekkel szemben a foldre éhes birtoktalanok nagy fo-
mege ¢s az Orokos szolgasig érzésével dolgozd munkdsok
hada dll és eziltal élessé lesz az osztilyok ellentéte és dt-
hidalhatatlannd is, mert nem alakulhatnak ki az egyik osz-
tilybol a mdsikba dtmenetet biztosité kézbensé birtokfor-
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mik: a kis- és kozépbirtok s hogy az osztilvok e meghitott-
sége merevve, osetilyérdeket szolpialdva teszi a jogot is. A
jogitol és az emelkedés lehetoségétdl megfosztott alsébb
osztalyokat reménytelen helyzetilk elkeseriti, a vagyon el-
lenségévé teszi, kannyii lesz tehdt dket a felsd osztilyok
ellen hangolni és a tarsadalom rendjének dsszerombalisira
toro tettekre tiizelni, De nemcsak a panaszok stlya és a
fenyegeté forradalmak megeldzése kovetelte ki a foldbirtok-
politika szitkséges voltanak belitisit. Az djkor iparinak
terjeszkedd képessége, a virosi élet sok szilbdl szovodd
varazslatos vonzisa megritkitotta a vidéken a munkaskeze-
ket. A kozlekedés gyorsabbd és olesdbba vilisival a ten-
gerenttili orszigok ingyen foldje az Europaban réghoz
jutni nem tudé emberek millidit vonta el az Gvilig mezo-
gazdasdgi termelésétdl. Ennek kévetkeztében meggyérilt
munkaerejiikkel, gazdilkodasuk extenzivus madjaval anagy-
birtokok nem tudtak mindig és mindentitt eleget termelm
a sokasodd és igényei szinvonalit is emeld népesség szi-
mira, Legfoképpen czek az okok tették altalanossa Eurd-
paban miar évtizedekkel a haboru elétt a sretour & le terres
jajkialtisat és érlelték meg azt a néhol felforgatd wjitdso-
kat hozd, Romaniiban és Oroszorszgagban a XX, szizad
clsd évtizedében véres parasztlazadasok dltal is serkentett
foldbirtokpolitikai tevékenységet, amely a hiborn elott
Eurdpa minden sarkdt megrizta. A tevékenység eszko-
zeinek skildja nagyon széles terjedelmii, Helyenként nem
érintették a tulajdonjogot, megelégedtek a foldbirtok fol-
olddsdval kisbérletekbe. Ez volt az eset Ruméniiban, ahol
4 hiborii elotti foldbirtokpolitika a rézsaviz hatdsfokdval
dolgozott, # hiboru utin meg Erdélyben a vitrioléval, Di-
niaban, s6t a konzervatiy Anglidban is minden arra vald
illampolgirnak igényt adnak a féldtulajdonra ¢s ez igény
kielégitését dllami feladatmak ismerik el, ha kell: magdn-
tulajdonban levd foldek kisajititisa drin is. E két veglet
kozé a kozvetett, kiepészitd és kisegitt eszkozok egesz sora
esik. Elévisdrldsi jog alkalmazasa, dllami fildek folparcel-
ldzdsa, st ingyen dtengedése, mint a Witte kezdeményezte,
Stolypin folytatta orosz féldreformndl, — birtoktestek
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-ijssfzehainmx:isf{nnk tilalma, a nagybirtek sdlyosabb meg-
a-.:lnzlniﬁs:i, kisemberek foldhdzjuttatdsa 1-'Eg;ut-l a parcella-
#as Tugkﬁnnyitﬂsc allamjészigok felaprozisdaval is és a
vele zott visszaélések mepgitlisa, olesé jelzaloghitel, -
vilt Franciaorszdgban, ahol a bien de famille f."]‘dﬂkl;hﬂri
ay :iliam jelentds kamatteher-killonbozetet villalt magira,
4z ¢letbiztositds dsszekapesoldsa a ff’:idhﬁzjuttatrissal;. le-
csar:fnlsissal. kisziritdssal €s Ontozéssel dj teriiletek meg-
haditisa a gazdilkodasnak, parlagon hevertetett Vagy rosz-
sz"f:l mivelt ferfiletek kisajatitisa, — ezek az eszhozak
mind az dllampolgdrok egyes kategéridi kozt kitléinbség-
tételt nem ismerd dltalinos és objektiv gardasigi &5 firsa-
da]:mj Félﬁka1' szolgiltak: az osztilyok 6sszhangjanak biz-
tesitasat, a vidék elnéptelenedésének, meg a kivandorlasnak
megakadalyozisit és ezzel, amit kilondsen Poroszorszighan
Eumgj'w,rmttalc_. a véderdanyag mindségének és mc:mviségén ek
u!egmfus'uzit. Faji politikai célok e tirsadalmi és‘guxdnsﬁw
giakhoz esak kivételésen tdrsultak. Minddssze két llamban:
i{c:r{:smrszéghun €s Magyarorszigon. De itt sem a meg-
léva rend folforgatdsdnak szandékaval, hanem a foldbirtok
talajit liba aldl elveszté dllamvezetd faj tovibbi hanyatli-
sanak megakasztisdra, tehdt nem timads, hanem vedd, kor-
iz::'ail{i céIEI;LI, Hiszen a porosz foldbirtokpolitika alap-
odexe: a Bismarck nevéhez flizddd 1886-iki torvény, cime
szerint is a lengvelesita torekvéselkkel gztmbtm:-v;!ili;u;;m;
:Imérnetség megerositését szolgdlni a keleti tartomdnyokhan
€S a4 magyar telepitd politika sem akart tibbet, csak a ma-
gyar nyelvszigetek és nvelvhatirok vedelmét, a magyar ha-
ra'ngszr‘: elnémitdsinak megtorpandsit. Es még hozzd ez a
vedekezés se jart sikerrel egyik helyen sem. f’ﬂmszﬂrsz:ig-
lf.sm a lengyelek egyhdztirsadalmi szervezetisége, erds faji
vsszetartisa, a 1obbség valGsigos vagy vélt nyvomisdval
s-:r.-emhen a kisebbségekben kifejlodo kohézids erd, amit a
kisebbségek nyomatékdnak lehetne a fizika nyeE,vén ne-
vezni, kedvezdbb foldbirtokmegoszlasi viszonvaik (suk len-
gvel kisbirtok, a népritkitd hatasi POTOSZ m;gvhirmkmkkn]
szemben) nagyvobb szaporasiguk (a vidéki ué;mﬂségb:n 4
német anyak 4304-dnak, a lengyel anyik 610g-inak volt
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négynél tobb gyermeke), aminck azért van a féldért folyd
harcban kiilonds jelentosége, mert a kispazda leghiliségesebb
¢s legolesébb munkatirsai a csalidtagokbdl keriilnek ki
— mindezek a tények a népesedés és a foldbirtokesere mér-
legét a lengyelek javira formaltik:

A lengyelek Posen lakossaginak

18490-hen 308
1905- ben G1.2

o-at tettek. S 1880-tdl 1007-ig parcelldzds 1itjdn

német kKézbdl 360.000
lengvel  ,  1G6.000

hektar teriilet esett ki, Viszont s

német kézbe 316000
fengyel . 200900

hektir teriilet keriilt: a mérleg tehdat a németek 43.000 hek-
timyi veszteségével s a lengyelek ugyanakkora nyereségé-
vel zirddottl

Es ha a foldbirtokpolitika nemzeti céli torekvésel
kudarceal végzddtak a poroszokndl, ahol Kitlind kédigaz-
gatis €s hatalmas téke — egy negyedszdzad alatt t6bb mint
egy milliard mirka dlloft szolgalatukban — hogyan végez-
hettiink volna eredményes foldbirtokpolitikit és hogyan
védhettilk wolna meg mi a mapgyar végvirakat — hijjaval a
pénznek — (a habora elotti évben telepitési alapunknak
7000 ezer korona készpénzével szemben T millié korona
addssiaga volt) és hijjaval az egységes €s kovetkezetes
koncepcionak, minthogy nem akadt korminy, amely fel-
emelte volna a Dardnyi-féle torvényjavaslatnak kormany-
viltozis kovetkeztében elejtett fonalit. A kilénbézd kor-
manyok valtozd erdvel és viltozé irinyokban folytatotf
ioldbirtokpolitikajanak, amelyet igazan slucus a non lu-
cendos-nak lehetne nevezni, fejetlenség és kapkodds volt a
kivetkezése, lgy kerillt oldh kézre a magyar vallis- és ta-

U Sering: Die Verteilung des Grundbesitzes v, die Abwanderung
vom Lande. Beriin, 1910,
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nulmany-alap egyik aradmegyvei birtoka és a magyvar kultira
szolgialatira rendelt kolozsviri Nemzeti Szinhdz szolnok-
dobokamegyei szakaditi ingatlana. lgy adoft el magyar
korméiny hiromezer holdat ugyanabban a jardsban, amely-
ben az eldbbi kormdny magvar telepes kizséget létesitett,
Igy darabolodtak fel a székelysép kizsikmanyolisdval ¢és
nyomorbadontésével a kdzis erdik és legeldk, Ekkora lany-
hasig és Kivetkezetlensér mellett kénnyli volt északon a
totsagnak dsszemorzsolni az Amerikibdl hozott pénzen a
magyar kizépbirtokot., 1914-beén 76 tot pénzintézet 19 m.
K alaptokével, 78 m. betéttel 25 m., K jelzilog- és 30 m. K
viltokolesonnel, cseh segitségpel szolgilta ezt a célt. Dé-
len meg délkeleten az olih pénzintézetek, papok és tanitdk
tervszerii Osszemiikddése 100 ezer hold-szamra hizta ki
4 magyarok kiba aldl a - foldet, amire tobb lelkes erdélyi ma-
gyar kdzt grof Bethlen Istvin is ramutatott 1912-ben meg-
jelent munkdjiban.! Nila olvashattuk, hogy a hiborid elétti
évtizedben @t v alatt 150—300.000 hold fold keridt ma-
gyar kézhdl az oldhokéba TO—100 millio K értékben.
Maga az Albina 10,000 holddal részes e munkiban, Az er-
délyi girtg katholikus €s pordgkeleti epyhdzak ellenséges
indulatat csak a kovetkezd két adattal jellemzem:; 139 gdr.
kath. és 91 ghGrighkeleti plebdnia volt Erdélyhen, ahol a
magyarul tudd hivel tébhséghen voltak, de a magyar nyel-
vet az egyhizi életben teljesen mellozték. Nem haditani,
csak wvédekerni akartunk és ennek se volt foganatja, tér-
foglalas hielyett tért vesztettimk, ugyvanakkor, amikor az
igazsig gunyjira a Scotus Viatorok a viligot nemzeti-
ségeink elnyomdsinak hazug hirével kiirtdlték tele.

Birmilyen okok sziilték és birmilyen célok vezettél is
azonban a hibord eldtti foldbirtokpolitikdt, megvaldsitisa
mindeniitt fiszteletben tartotta a magintulajdon elvét €s
ahol ahhoz kiozérdekbdl hozzdnyult, teljes kiartérités elle-
nében tette és ilyenkor is mindig iigyelt a meghagyott mezé-
gazdasigi lizem éEletképességére.

U Gr. Bethien Istvan : Az oldhok birtokvasdrkisai Magyarorszigon
Az utolst ot évben, Budapest, 1912,
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Eszkizeiben ¢s céljiban ilyenforman festett az euro-
pai: foldbritokpolitika a nagy vilagégés eloit. Utina azon-
ban — a régick kisebb-nagvobb mértékii tiszteletben tar-
tdsa mellett — 1j elvek koveteltek — legalibb is az elso
években — érvényesilést; Amint 4 katondk milliéi-a hare-
térral hazadzimlétiek, érdemeik megjutalmazdsa, ellenérték
megszakitott életpdlyijukért, tonkretett kereseti lehetdsé-
geikért, megrontolt egdszeéoiikért, épsémitkért, kirpdtlis az
dzvegyeknek és drviitknak az ¢lesett esaladfd kenyérkeresd
erejéért: ezek voltak a foldreform elsé mozgatéi a hibora
utin. Tudatosan vagy tudat alatt megsokszoroztik e hato
okok myomatékit a forradalmak tanulsdgai és a harclér
szenvedések kozisségének demokratizild hatdsa: a hdbori
cgyenléstge nyoman a jogokban és anyagi eldnyakben is a
nivellilds kovetelése, a visszatéro katondk és foglyok eld-
adasa idegenben szerzett tapasztalataikrdl, amelyek vardzsa
anndl nagyobb volt, az arinytalansagcok minél gybkeresebb
kicgyenlitésérdl szimolt be a foldbirtokmegoszlis terén,

Magatol értetddik, hopy az inditékok e nagy csoport-
jabol fakadd kovetelések a kielégité szaldot csak akkor
érhették el, ha rohamosan és nagy erkidlesi nyomatékkal
folallitott hatalmas, szamszerll jelentdségli tételeivel szem-
ben az dllam a tartozik oldalon megfeleld ellentételeket
tudott rendelkezésre bocsitani, vagyis, ha gyorsan és kelld
mennyiségben tudta eloteremteni az igények kielégitésére
sziikséges foldet. Evégbdl kemény kézzel kellett belemar-
kolni a magdintulajdenba, E tekintetben a magyar fold-
reform alaptorvénye: az 1920, évi XXXV t-c. a legmérsé-
keltebbek kozé tartozik. A foldbirtokpolitikai célokra szik-
séges foldet elsdsorban szabad kézbdl, drverésen, vagy
elévasarlis utjan kivinja megszerezni €s csak ha ezek az
¢szkizok nem bizonyulnak elegenddknek, él a . megviltds jo-
gaval. A foltétlen megviltas jogat csak a haboris szerzési
100 holdnal nagyobb ingatlanokra nézve allapitja meg
abbdl az elgondoliasbdl, hogy mig a falu népe a foldet
védte odakunn, azalatt idebent nagy darabjai cseréltek
gazdat €s jutottak csupin tdkeeclhelyezést keresd flizérek
kezére, akiket se a szakértelem, sem az osoktél atorokalt er-

—
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zelem szalai nem Fliznek a foldhoz. A kovetkezd lét kategd-
riara, a haborut megeldzd utolsd 30 évhen gazdit cserélt
ingatlanokra és az dsi nagybirtokra csak akkor keriil a sor,
ha a foldbirtokreform céljaira szikséges ingatlanokat az
dllam sem szabadkézhol, sem elévasarlds, sem a haboris
mgatlanok megviltisi jogin nem tudia megszerezni. Az osi
nagybirtokhoz azonban ez esetben is csak olyan mértékben
szabad nyulni, hogy a mezbgazdasagi fizem zavartalanul
tovibb folytathatd legyen, Az igénybevételnek ez a médja
enyhe sok mas orszaghoz, kivilt az tigynevezett utddalia-
mokhoz képest. De egyrészt nem is volt szitkség a magdn-
tulajdon erdsebb megbolygatisara, masrészt Gvatossagra
15 intettek pénziigyi meggondolisok. A maginiulajdon el-
vinelk tiszteletben tartdsa teljes kdrtalanitdst kovetelt, de
ezt a hibord €s a Trianon okozta pénzszike és hitelvalsig
miatt csak akkor lehetett becsiletesen teljesiteni, ha az
ipénybevételben mértéket tartunk.

Ha ¢zt a magyar mertéket tesszilk meg annak az él-
valasztd vonalnak, amely Eurdpa dllamait a magintulaj-
donba avatkozas erdsségi foka szerint két csoportha osztja,
agoknak az orszigoknak rendjében, amelyek allamhatalmi
beavatkozasinak modja nem érte el, vagy nem haladia til
a4 micnket, mindenckeldtt Ausztridt kell emliteniink, ahol
az 1j foldreform lényegében csak egy in integrum restitu-
tiora szoritkozik: ama parasetgazdasigok visszaallitisara,
amelyeket 1870 dta a nagyobb birtoktestek — leginkibb
vaddszteriilet céljira — magukba olvasziottak. Finnorszig
az cgyenletesebb birtokmegoszlist, aminek ott legepyvsze-
ritbb Gtja volt a kisbérletek tulajdonbirtokki tétele, fokeé-
pen a birtoklds jogeimének megviltoztatisaval érte el, 1j
gazdasigok szimira a foldet szabadkézbol visarolta és
csak ennel elégtelensége esetén nyult a 200 hektirnal na-
gyobh birtokok kisajititisahoz. Ennek a nem filsdigosan
radikilis reformnak mégis szemmel lathatd konstruktiy ha-
tisast 1017-ben a szocialista €s kommunista partok képvi-

V-Kydsfi Haelafa : Die finnische Landreform, Sering : Die agra-
rischen Umwiilzungen im ausserrussischen Osteuropa® cimil gydjtemé-
nyes munkidjaban. Berlin u. Leipzig, 1930,
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selbi voltak tobbséghben, 1927-ben a 200 manditumbol
csak 80-at tudtak a baloldali pirtok megszerezni.

A Nyugat »big fours-ja kozill harom: Olasz-, Francia-
(83 Ammln-rs;.ri_g ugyanebbe a csoportba fartozik és bir
miir fl villaszté vonal tulsd oldalan all —, nines téle
messze a negyedik nagyhatalom: Németorszdg sem.!

Olaszorszdg hiboru utani agrirpolitikijiban a féld-
birtokmegoszlas reformja — gy ldtszik — a masodik sorba
szorul a gazdasigi énellitis megteremiését hiztosito tobh-
termelés 1'1‘lliin‘|zé$u mellett, Ennck érdekében a Pa-vidék
hatalmas  beruhdzasokkal, fejlett ontdzdkultirdval dolgozéd
mezogazdasagi nagyuzemeit nem szabad megbolygatni,
Kozépso-Olaszorszigban meg a bérleti rendszer elterjedt
mlm' folislegessé teszi az dllami beavatkozdst, De azért
a 1'c'ﬂrllu}zfut[.ﬁreis munkdja se sziinetel, amire kivdlt az or-
szag latifundiumos  délvidékén van szitkség. Kiclégitése
azonban mindig a magiantulajdon elvének tiszteletben tar-
tasaval toriénik.

Franciaorszighan, ahol a hirtokmegoszlds egyenlete-
sebb €5 a népesség stagndlisa miatt a birtoktalanok szdma
sem szaporodik a tiarsadalmi ellentéteket kiélesitd és a re-
formot siirgetd dtemben, a silypont a kis csalddi otthonok
megteremieseén van. A célkitizés és két fleszkiize: az ela-
viisdrlisi jog alkalmazasa és az olesé hitel, folviatisa a
habori eldtti elgpondolisnak.

A brit kirdlysig a hdbord elott, kivilt Irorszdgban
nagyaranyi foldbirtokpolitikit folytatott, A mai Anglia hi-
vatalosan inkdbb csak a hiztartist megkinnvitd kis ker-
tecskék keletkezésétl segiti eld kisajatitdssal és dllami td-
mogatissal. A liberilis  part radikilis foldreformtervét,
am;:h' a fold dllamositasat ¢s a mezdgazdasigi Gizemek
;:l!un-]i ellendreését kivetelte és ilyenforman a  liberdliz-
mus elveivel vajmi kevés kéze volf, a pirt bukasa 1_‘|.1.I'_.'r'l'l1.i”i.'.
ugyan, de az élet dllami beavathozis m?l!tirll is {:h-?gm i
kiegyenlités munkdjit: a valutaromlds, a stlyos adéteher,

VLOE Strakosch: Das Agrarproblem im neuen Ewropa, Berlin,

1930, 112—117. 1. [T W
€. Scirewe: Bodenreform u. Bodenreformpartef in England, Jena, 1925.
D, HMerr: Englische Agrarreformpline. Berlin, 1927,
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menekiilés az cladésoddstdl, a kisajdtitists] vald félelom
sok nagybirtokost vitt és visz rd, hogy foldiéhsl 10kora da-
rabot cladjon.

Litnivald, hogy az dllamok most tiargyalt csoportjdnak
futtiban hemutatott foldbirtokpolitikdjat mérséklet. itt-ott
tilsigha mens tartézkodis jellemzi. Kevéshé volt  Gyva-
tos-az allamok mds csoportja,

Az orosz foldreform merészsége termeészetesen tiiltess
minden mas  allameén, Ismertetésének azonban itt nincs
helye: az orosz hatirokon dtszivdrgd hiraddsok nem 14t
szanak pontosaknak, s ot tulajdonképen nem is foldre-
form megy végbe, hanem ay anfikapitalista vildgfelfopis
ervényesitése minden téren, a foldtulajdonnal szemben 15,
A szovjet elgondoldsa szerint a fild magéntulajdona meg-
szunik, terilete kirtalanitds nélkil — de nem tulajdon, ha-
nem  visszavonhaté  haszonélvezet cimén — azok kezéhe
megy at, akik meg tudjik és meg akarjak mivelni. Ez az eiv
azonban — legalibb is az elsd években — puszta elmélet
maradt. A valésigban érintetlenii] hagytik azoknak a fil-
deknek a magdantulajdonit, amelyeket a bolsevizmus  ki-
forése utin a paraszisip dnhatalommal és tervszeritleniil
a nagybirtokhal kezébe vett,

A kommunista termelési formalkkal vald kisérletezésel,
amelyek kazill talin legérdekesebb volt s legtetszetsehh-
is litszott dllami nagyiizemek utjin gondoskodni a vdrosi
lakossag szitkséoleténel kielégitésérdl, — csadtt mondtak -
az egész teriilet 0.294-4t se tudtik kezeléshe vemni. Css-
dot mondoit az &dllami gabonamonopdlium  is, amely a
parasztoktol olesé dron akarta elvenni a termésnek sajiat
szitkségletitket meghalado féloslegét, A pazdik ugyanis
ve¥szeruen csak annyit kezdtek termelni, amennyi épen
maguknak kellett. gy aztin hamarosan ol is hagytak e ki-
sérletezéssel 5 mdr 1922-ben olyan torvényt hoztalk, armely
az dtlam tilajdonjogdt csak elvben tartofta foun, de a
tényleges - birtokosok haszonélvezeti joginak érintetlense-
gét elismerte! Ujabban azonban — tigylatszik — me-

EDr. W Sahiffs Die grossen Agrareeformen seil dem Kriege,
Wien, 1025,
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gint erdsebh eszkozokkel folyik a féld magdngazdasagi
rendszere elien az irtdhiaboro.

De i tobhi cdllamok kizt is nem cgy elfeledkezett
arrél a komoly igazsigrdl, hogy mélyrehatd foldreformot
csak nvugodt iddkben szabad alkotni. Nem cgy kozilik
folibe helvezte a politikai, sokszor csak vélt celszeriiséget
4 wazdasigi Cészsweriiségnek ¢s meggondolatlan erdszak-
kal nyult bele a magintulajdon rendjébe, nem szdmolva
a kizpazdasagnak okozott karokkal.

A cseh-szlovik allamban példanl az 1918, évi térvény
zar ald veszi az Osszes birtokokat, amelyck mezdgazdasipi
terfilete a 150, egész teriilete a 250 hektart meghaladja.
A jugoszliv kirdlysdghan az 1919, évi ukiz kisajititja mind-
arokat a birtokokat, melyek mezigazdasigi terilete — a
korilmények szerint — a 100—500 holdat meghaladja.
Rumania 1018, évi rendelettorvénye és 1021, évi tarvénye
a Regdtban az 500 hektirnal, de Erdélyben mar a 287.5
hektarnil nagyobb birtokok kisajititdsat rendeli el. S ez
a maximum Erdélyben leszillithatd 5.75 hektdrig, sot vi-
rosok. hatériban nincs is kisajititas alél mentes teriileft.
Lengyelorszag 19250 évi torvénye szerint édltaliban a 180
hektdmal, vdroseok hatirdban a 60 hektarndl, sot az
oroszlakta vidékeken mar a 35 hektdrndl nagvobb  bir-
tokok kisajitithatdk. Esztorszag 1019. évi agrartbrvenye,
amelyen erésen érzik az orosz agrirforradalmak hatisa,
illami foldbirtoktartalék képzése céljara minden dllami
és koronajoszagot, minden »Rittergute-ot — ez a né-
metek ellen iranyul —, minden, jogi személy tulajdona-
han levo birtokot és minden egyhazi birtokot dllami
tulajdonba vesz, még pedig €16 és holt leltdrukkal egyiitt.
Hasonlé ehhez az 1020, évi lettorszdgi torvény, amely
aronban a korabbi tulajdonosnak 50 hektir maradékfoldet
meghagy. Litvania 1922, évi torvénye Kisajatit minden 80
hektarnil nagyobb gazdasdigot és elkoboz minden birtokot,
amelyet az orosz car vagy korminya adomédnyozott: olyan
intézkedés, amelvet az orosz zsarnoksig alatt sokat szen-
vedett litvin nép gyiilolete diktaltt

t Broedrich: Dhe Agrarreform in Litauen. Sering i, m. 137. L
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A birtokepvenltsésr megvaldsitisiban  legmesszebbre
Bulgiria megy, amely 1021, évi torveényében 30 hektarban
allapitja meg a foldbirtok maximumit, az ezt meghalads
tertiletet allami tulajdonba veszic A valdsagban azonban ez
a foldreform nem valami radikilis djitds, hiszen Bulgdria-
ban a hdbord elétt sem igen volt mdis, mint paraszthirtok:
800 ezer gardasigbol mindossze 000 volt nagyobh 100
hektarnal, a teriilet .690-a

Németorszag 1919, déwvi torvénye megseinteti ‘a hit-
bizomanyt ¢ kisajatithatonak mondja ki a 100 hektarnal
nagyobl birtokok teriiletét, de csak azokban a keriiletek-
ben, ahol arinyuk az epész terilet ')y, részét meghaladja
és itt is esak a keriilet Gsszes nagyhbirtokteriletének leg-
feljebl 1/, része mértékéig. Hogy egyébként ez az egyen-
letésebb birtokmegoszlison tdlmend fontos célokat is ki-
tiizd reform mennyit tud e célokbél beviltani, azt Német-
orszdg pénziigyi ¢s belsd politikai jovenddje fogja el-
dénteni.

Az dllamok ¢ misodik csoportjinak tagjai erdszako-
sabban wnyultak' bele a magdntulajdon rendjébe, mimt
Magyarorszig. Beavatkozdsuk nemesak azért kiméletlenebb,
mert a meghagyhatd birtoktestelk maximuma alacsony; st
bizonyos birtoktipusokat (korlatolt forgalmu, jogi szemé-
lyek, egvhazak kezében levo birtokok, hithizomanyok) he-
Iyenként teljesen filsziv az dllam birfokpolitikdja, de azért
is, mert a birtokmaximum korlatjanak merevsége nem min-
deriitf szimol a megmaradd rész Eletrevaldsipival. Arutin:
sok helyen az erdobirtokot is elveszik, pedig kiprobilt koz-
gazdasagi igazsag, hogy az erdobirtokot okszeriien csak
fagyban lehet miivelni és ennélfogva kisemberek. foldhoz-
juttatisira nem lehet folhaszndlni. (Nem is tarsadalmi vagy
gardasigi célt szolpdll az erddbirtok elvétele, hanem 2
nemzetiségi kisehbséghez tartozd erddbirtokosok ténkre-
tételére tort.) Vegil kiméletlen beavatkozdst jelentenek e
reformok a magintulajdon rendjébe azért is, mert az el-
vett teritletekért helyenként kartéritést vagy éppen sem-
mit sem fizctnek, vagy olyan csekély mértékiit, hogy kisaja-
titdsuk elkobzds-szamba megy.
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Ez a megillapitds nem vonatkozik a nyugati zi!i:}-
mokra 68 természetesen Magyvarorszigra sem. Hiszen na-
lunk a kisajatitott teriletekért a torvény ¢és a fiiggetlen
birdsig teljes kdrtéritést illapit meg, :!::n:tynu-lf . r-l_'-:%u
készpénzben, 1/, része pedig 40jg-os kamatozisu, ﬁﬂ v
alatt torlesziddd kitvényekben kerill kifizetésre.! Ellen-
ben éppen azokban az orszigokban gondolnak legkevéshe
az clvett birtokok #rinak megfizetésére, ahol legnagyobb
maganterifletekre tette ra az allam a kezét, ami kilon-
hur.l egészen logikus, Magy teriiletek elkobzisa és a lehetd
legkisebb kartalanitis: ez a politika »lex minimic-je. Letf-
¢s Esztorszighban nincs kartérités. Litvanidban a tervezett
csekély kirtéritést is meghiusitotta a valuta leromlasa. Len-
oyelorszaghan a valdsdgos értek 1/,—!/-a letiil yisszaté-
ritésre, de ennek is csak 20—509g-a készpénzben, Cseh-
srlovikia csak 1/,—1/,, részét fizeti meg a valdsigos ertek-
nek és tartozdsit készpénz helyett 49u-os dllami kotvények-
ben is lerohatja. Ruminiiban a kartérités o Regitban
L a6ty V/u-dt, 80t egyes adatok szerint csak 1/ o-ed reészét
teszi a valosigos értéknek és ez sem készpénzben keriil le-
rovisra. hanem Rumdnia pénziigyi viszonyai kozt meg-
lehetdsen problematikus értékil, 590-0s kamatozast 1oerd
kotvényekben. A jugoszlav Kirdlysdgban az elkobzott fol-
dekért eddig ecgy filler kartéritést sem fizettek.
Magyjiban ezt a képet lehet rajzalni a foldbirtok-
politikai tevékenység amaz irdnydrol, amely a foldhozjut-
tatashozr szitkséges teriiletek eloteremtését munkalta. Fe-
lelni kell médr most arra a kérdésre is: hogyan fost a mér-
Jeg masik oldala, — az dllam kezébe keriilt tald elosziasa
milven vezérelvek szerint tortént?
i Az imént méir rdmutattam arra, hogy a hibord utan
a foldreform clsd mozgatéja nem annyira a gazdasigl érdek;
mint a hadiszolgilat megjutalmazisa, kirpitlisa és eziltal
meg nagy tomegek foldhozjuttatisival a még forrongd han-
oulatu tirsadalmak megnyugtatisa,
Magyarorszdg a habori hoseivel szemben nem

1 Kemdz: Die Agrarreform in Uogarn, Seripg fom. 274 L
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szolva az epész killén kategdridt alkoto vitézi telekedl,
amelynek méltatisa nem a foldbirtokpolitika kirébe tar-
fozile — akként igyekezett kitelességet teljesiteni, hogy a
torpebirtokhoz juttatottak sordban elsébbséget biztosit a
hadirokkantaknak és a katonik hitramaradettjainak. Még
pedig a hadirokkantaknak akkor is, ha nem foldmivesek, de
készségiik van a foldmivelésre. Egyenlé koriilmények ko-
zilt az arany és eziist vitézségi céremtulajdonosoké az el-
sobbsée, Jogcimek szerint 1920 elejéig a foldhiz juttatott
103,080 ipényjogosult {e szamban nincs henne az emlitetd
idépontig kiosztott 258.378 hazhely) a kivetkezdképen ta-
gorodott:

arany vagy eziist vitézségi érem tulajdonos 2 B3
hadivokkant ., . . . . T L .
RAHIBZVEDY = o i s e b s e e eo b
feindit-hadifva & 5 5 s E s w e b 1.015
tovalib szolgdlé katona. . . .. . . . . 2,100
ktzszolgdlati alkalmazott . . . o . . . 3734
kisiparos. s ipari munkas . . . . . . o 40820
foldnélkilli mezdeazdasag munkds. . . . 184583
thrpe- és kisbirlokos: - o & o o & o & 113444

Ldtni, hogy a mapgyar foldreform a katonai érdemek
hala- és tarsadalmi érdekkovetelte jutalmazasa mellett nem
engedie elhomdlyosulni a szalértelem gazdasagi parancsat
sem. Ellenben sok dllamban ex a parancs csak halkan szo-
lal meg, vagy éppenséggel elnémul a katonak kielégitésé-
nek vezérszolama mellett, A katonai szolgilatnak a fold-
hozjuttatisndl foltétlen elsdbhsépet ad Ausziria, Litvania,
Eszi- ¢s Lettorszag, a jugoszliv kirdlysig, Csehszlovikia
€és Rumania. Lifwinia annyira megy, hogy a hadi onkénte-
sekmek ingven is juttat foldei, Csehszlovakia meg a legio-
ndrinsokat timogatja kitlénds figyvelemmel, épp Ggy mint
Jugoszlavia a4 dobrovoljicolat (az osztril-magyar hadse-
reghol atszokott haditnkénteseket). Az eldbbieket a Csallo-
kizben, az utdbbiakat a volt Délmagyaroszigon, a cseh,

U Kende: 1om, 271 K
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illetoleg a szerb dllameszme hatirdreiként szeretnék fenn-
tariani,

Lengyelorszdgban a hadiérem jogcime a misodik
helyre keriil: az elsosér a folosztott birtok volt bérlGit és
munkdsait illeti. Ellenben killén hangsilyozott igényt kap-
nak a fildre az idegenbdl hazatért lengyelek. Ez a politikai
szempont Bulgdriiban oly nyomds, hogy a hazamenekilt
bulgirok féldhozjuttatdsi jogeime minden mist megeldz
Viszont & hadiérdem nem jon killon tekintetbe, nyilvin
azert, mert a vilighiboriban, vagy az azt megeldzd hi-
borik valamelyikében majdnem minden bulgir részt vett.
Finnorszig is ama kevés dllam egyike, amely a katonai ér-
demet nem jutalmazza, — de logikusan nem is jutalmaz-
hatja azokat a fiamt, akik haldlos ellensége s Oroszorszag
hadseregében voltak kénvtelenek szolgdlni. Viszont a finn
fildreform juttatja legtisztabh kifejezésre a gardasagi ki-
vetelményeket: foldet ot csak hozzdaértd és elegendd to-
kéjit ember kaphat.

Sajnos, ez az idealis szempont a hidbord utini f6ld-
reformokban ritkdn és kis mértékhen érvényesiil.  Elnyoms-
jak a politikai célkitiizések, amelyvek néhol mdar a sokszor
egychként kétséges hadiérdemek jutalmazisinak médjinal
es kdriilményeinel is kiiitkoznek. Tagadhatatlan: voltak il-
lamok, amelyek a habord utin sem tértek le, vagy legalibb
is nem kanyarodtak til messze az eldtte kivetett 1itrél,
Van azonban egy masik nagy csoportja az orszigoknak, ame-
lyekben a pdriskdrnyéki kényszerii békeszerzodések végre-
hajtasa nemesak az allamhatirokban, de a gondolkozis
belso forumdn is megdébbents eltoléddsokat okozott, A
felfogis megviltozdsa a joptiszteletrd], az dllam kitelesse-
geirdl az alattvalé irdnt, a legelemibb -H<|l" llsigjogok, az
egyenloseg libbaltiprisa nemcsak a polgiri és politikai, de
a gardasigi €let minden dgiban és nem utolsé sorban a
faldbirtokpolitika terén is, néhol alattomosan, az dldemok-
ricia Jelmezében, masutt nyilt brutalitissal €s cinizmussal:
vilagossd teszi, hogy a békediktatumok dltal életrekeltett
¢s felduzzasztott dllamalakuldsok birtokpolitikdja épp oly
kevéssé hasonmasa a hdbori eléttinek, mint allamszerve-
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zetiik. E szerzédések az eddigicknél sokkal tarkibb ethni-
kiju orszagokat takoltak éssze és benniik nemzetiséoek
millioit szolgiiltattak ki hatalomra jutott fajok onzésének,
amclyck a nemzetiségi tagoltsigban rejlé veszedelmet a
nemzetiségek Kiirtdsdaval akarjdk megsemmisiteni, Es mint-
hogy ezek az tgynevezett kisebbsépek nem egyszer a tihh-
seget jelentik: Csehszlovikidban a neépesség  mindaossze
46%h-a cseh, Jugoszldvidban 4104-aszerh. —nagy eroket kell
¢ cclhdl mozgasba hozni minden téren, a foldbirtokpolitika
terén is, ha e nagy tomeg gelet Gssze akarjik zizni, Fs ezt
annal kiméletlenebbiil teszik, mert mint ujdonsiilt gardik
az eddig nélkiillézott hatalom mohd kiélvezésében még any-
nvira sem tudnak mértéket tartani, hogy sajiat tivolabbi
¢rdekeik folismerésére képesek lennének. Eppen ezért 4
Tenhéjazds, konydrtelenség és allaméleti tapasztalatlansdg
olyan kilonds keverékét litjuk egvik-mdsik foldreformban,
amely eldtt értetlenil all meg a kiizgazda és csupan lélek-
tani indité okokban és politikai torekvésekben lathatja ma-
gyarazatukat. A gyilolet és bosszi lelki motiviima koboz-
tatta példiul Litviniaban el az orosz kerminy adoma-
nyozta hitbizominyokat, Ami pedig a politikai torekvéseket
tlleti: érdekes és tanulsigos vegigtapogatni  megnyilvanu-
lisuk modjait és logikai schémikba csoportositani eszko-
zeiket:

Vannak orszipgok. ahol magukban a jogszabilyvokban
van meg a kisebbség leteritésére szint bunkd. De itt to-
vibbi kiillonbségeket kell tenni: néhol e szabilvok egye-
nesen megmondjik céljukat (a jugeszliv féldreform alap-
ukdza, — ax 1920, évi lengvel annullicids torvény), mis-
hol bir clbujtatva, de biztos iranykitiizéssel  jelenthezik
bennitk e fiirckvés, pl. a kivetkezd eszkizékkel : bizonyos
birtoktipusok feljes kisajdtitisanak elrendelése (eszt- és
lettorszigi  »Rittergute-ok), egyes birtokpolitikai célokra
nem is alkalmas milvelési dgak teriiletének allami tulaj-
donnd nyilvinitdsa csak azért, mert azok a haldlra szint
nemzetiségek kezén vannak (erddk elvétele az eszt, lett
cseh, jugoszliv, rumdniai reformok soran), kisebbséglakta
vidékekre és nemzetiségek kezében levd birtokkategdriikra
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kiméletlenehh kisajititdsi és alacsonyabb kdrtéritési ely
megallapitisa (Csch-Szlovikidban, Rumania erdelyi része-
ben), az igénylok egyes kiszemelt csoportjainak elsobb-
séghen részesitése (cseh legiondriusol, szerb dobrovolja-
cok). De f61 lehet drolni a kisebbsegeket a kitlsd -egyenlo-
séget latszat szerint biztosito jogszabilyok mellett is, azok
epyenlotlen, a kisebbséget konyvirteleniil siijté végrehaj-
tisdval, amire az utddillamokban a magyarsaggal, vagy
a lengyelek részérdl a németekkel szemben Pomerellenben
hiségesen adodnak példik.!

A faii céli foldbirtokpolitika eszkdzeinek ¢ schema-
tikus csoportositisa azonban nem mutatja meg elég vili-
gosan alkalmazdsuk modjit és mérteket. Errédl csak akkor
kaphatunk tijékoztatist, ha egyenkent, hir csak egy futod
tekintettel is, megnézzitk a velitk él6 orszigok agrirreform-
jainak ezt ax oldalat:

Lengyelorszag nyugaton, a hagai birosdg meghélyegzd
itélete ellen is ezrével vette el arinytalanul csekély kartéri-
tés mellett azoknak a német telepeseknek a birkokat, akik
annakidején’ a porosz Ansiedlungskommissiontdl kaptak
fildet, de a telekkbnyvi tulajdonjogot csak a fegyverszimet
utdn kaptik meg. Keleten és délen meg nemcsak a német,
dé az orosz és ukrin bérldket is kiforgatja birtokaikbol.
Végiil pedig és ebben is hasonlit a lengvelek modus pro-
cedendi-je az utéddllamokéhoz, dllampolgirsdgulk elismeré-
sét megtagadja, kiutasitja oket és birtokukat, mint kiilfél-
diét. elveszi. Az agrarreform iiriigye alatt a nemzetiségek-
kel harom fronton is folytatott harcot megértjilk, ha tod-
juk, hogy a 13 millid lengyellel szemben 7 millio ikran
meg fehérorosz és jo 2 millié német all.

Litvania foldreformja is kétfelé hadakoizik kisebbse-
ovivel. Nemesak az orosz eredetii nagybirtokot kobozza el
de a Wilna-vidék lengyelsépétdl is kisajatitja szamnba
nem vehets kirpotlas ellenében — a 150 hektdrndl nagyobb
birtoktesteket. Eszt- és Lettorszig németellenes agrarre-

L Fr. Meflwege: Agrarverfassung. o, Agrarreform in Polen. Sering
oo, 202 8 kv,
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formjirol mir széltam és dttérhetek az dgvnevezett utod-
allamok féldreformjainak benniinket legkozelebbril érdekld
kisebbségi vonatkozdsaira:

Cseh-Szlovikia nem -agririus jellegii orszig, nem a
faldre €hes nagy tomegek mohd vagva kivetelte otf a radi-
kalis foldreformot, hanem az ultranacionalista varosi elem,

amely kisebbség Iétére is — akar csak a szovjet virosi
proletiridtusa ay orosz parasztot — terrorizdlni tudta a vi-
deket és belehajszolni olyan végzetes foldbirtokpoliti-

kaba, amelynek céljat cseh dllamférfiak a nemzetiségek
megsemmisitésével Cseh-Szlovikia nemzeti dllammi téte-
lében jelolték meg, A cseh agravtérvények hallgatnak ¢
eélrol, de vildiggi harsogjik a politikusok, hivatalnokek, a
végrehajtis madja s eszkozel. A foldreform legfGbb szerve,
a foldhivatal, nacionalista alkotds: 12 tagu j1:i&1r'in};:£q_|.trg:1;
gaban, sot nagylétszamu tisztikardban sincs egy magyar
sent, ami anndl sdlyosabb kivetkeztetésekkel _i.'ir,.1.un;'rl' :;;'.n'-.'ﬁ-;-
emberek itélete szerint e hivatal Gnkényes és hatalmas-
kodo burokratizmusa valdsdgpeal ritkitja parjil. Ultrana-
cionalizmusa kitor a fold elvételénél és kiosztdsanal egy-
arant. Az erdét és a 250 hektdrndl nagyobb birtokokat a
magyaroktGl €s kisebb részben a németektdl ragadia el
{magyar kézen volt e birtokok 85:400-a), de a foldhbzjutta-
totflak kozt magvar csak elvétve akad. Ellenben boven
mérte a foldet a szinmagyar foldre telepitett cseh legiond-
rinsoknak. Minthogy éppen a nagyobb birtoktesteket a ma-

gyaroktol vették -el, csak logikus, hogy minél nagyvobb a
birtok, annil alacsonyabb a kirtérités mértéke, amely dt-
lagban '/, —1/. része az elvett értéknek és Ju;'-ﬁ;.pf-uﬁ he-
lyett 49h-0s kotvénnyel is fizethetd, A rveformmak egvéb-
ként partpolitikai kévetkezései is voltak: a cseh :1:__;1"];'!;3;51,
amely -a foldhivatalban diontd befolyisca tett szert, a fold-
hozjuitatott kisemberck mnagy tomegével novelte vilasztdi
raborat.”

Talin még brutdlisabban, mert nyiltabb eszkbzoklel

LW, Fidter ; Die Bodenreform in der Tschechoslowakischen Re-
publik. Sering i. m. 237, L
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dolgozik a masik két utddallam agrirreformja. A jugoszlav
foldreform alapukiza elsd  szakasziban viligosan meg-
meondja, hogy csak a szerbek, horvatok cs szloveénelo tart-
hatnak szdmot foldre. Pedig a foldigények kiclégitésére a
foldet, természetesen az erdoket is, €éppen -a magyaroktdl
sredték el, akik tehat két oldalrdl is orlGdtek, meég pedig
annil rohamosabban, mert exideig, t6bb mint 10 év eltelte
utan, egy dindr kartéritést sem kaptak, ellenben az elvett,
helyesebhen, clkobzott foldek addjat ma is a volt tulajdo-
nosok fizetik. A reform irdnyat kitlonben wvilagosan mu-
tatja, hogy magaban a Vajdasigban tobb teriletet sajati-
tottak ki, mint a tobbszérosen nagyobb Szerbidiban, Bosz-
niaban és Hercegoviniban egviittesen. A foldreform cdl-
jara igénybe vett terillet nagysdga hektirokban:!

Szlavomiabantint e i e s Rl
Horvdlorssdaban o« 0l o aoie o = oa = 195311
A Vajdasdgban. . . . 258243

Szerbidban, Bosznidban és Hercegovindban 253.352

A nacionalizalo  foldbirtekpolitika  eszkdzeinek k-
nyvorielenségében nem marad a masik két utodallam mo-
gitt Ruminia sem, aminek rink nézve azért van sflyos je-
lentosége, mert tudvalevileg az 1) hatirmegallapitis ezen
a részen szakitott el tolimk legtobb magyart: 1.7 milliot,
A habori eldtt Erdélyben 180u-ot foglall el a nagybirtok
teriilete, Rumdnidiban 38u-of. Es a jobbagysig folszaba-
ditdsa a magyar uralom alatt a Kirdlyhigon tal hiromszor-
négyszer annyi olihot tett foldbirtokossa, mint magyart, Se
tarsadalmi, se faji szempontok nem kivetelték tehit azt az
embertelenséget, amellyel Ruminia az agrarreformot Er-
délyben szabdlvozta és végrehajtotta és amelyvet eldadisom
korlitai miatt csak egy-két példiaban mutathatok be. A meg-
viltds aldl mentes terilet maximuma lattuk — Erdély-
ben csak koritlbeliil félakkora, mint O-Rumdniiban, De
kitllonféle zavaros és dnkényesen magyarizhatd rendelkeze-
sekkel még ezt is le lehet szillitani 10 holdig, s6t varosok

1 Dr. L. Fritscher : Agrarverfassung u. agrarische Umvilzung in
Jugoslavien. Sering 1. m, 328320, |
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hataraban nines is kisajdtitis alél mentes teriilet. Igv jut-
tattik magvar rokkantak és hadibzvepyek em holdas pir-
cellacskait olih kézre, Az agrirreform végrehajtasiban szo-
kasos egyenlitlen jogalkalmazas siirii eseteibdl csak egy-
két kirive példara mutatok ri. A magvar epyhizak J'Eii-:jj;'w
— még ha nem érfe is el terilete a torvényben biztositott
minimumot — nem egyszer elkoboztik a templommal és
a paplakkal egviitt. (Szamos-Krassd, Marosszentimre stb.)
A »Csik virmegye magianjavaic néven ismert, kizmiiveld-
dési ¢s kbzjotékonysdgi cflokat szolgdls, legnagyobbrisst
erdabol allo 62.500 heldas birtokkozdsségre az apriarreform
ratette a kezét — ellenben nem érintette a hasonld céli
naszadi alap félmillié és a volt bansdgi hatardrvideki ezred
negyedmillié holdas birtokidt, mert ezek olih nacionalista
célokat szolgaltak — mar az selnyomde magyar uralom ide-
jében is,

Az Erdélvben elvett nagyobb teriiletekért fermésze-
tesen kisebb kartérités jar: a kirtériiés mértéke itt csak fél-
akkora, mint a Regitban és kb. 1/,,-it jelentené a valdsi-
gos erteknek, ha készpénzben fizetnék €s nem kétes értékii
allami kitvényekben, Kildn fejezet a magvar telepesek
toldjenek elkobzasa, akik a habori elatt évekkel hosszabb
lejarati torlesztésre kaptik a magyar dllamtol parcellai-
kat, de a telekkinyvi tulajdonjogot csak a teljes letiirlesz-
tés utdn irhattak 4t. Ez az dtiras elhuzédott sok esetben a
hibord miatt, majd pedig az elszakitis kivetkeztében nem
15 volt rd mad. Ez alapon a ruman kormdny mindezeket a
parcellikat dllami tulajdonnak jelentette ki és vagy egészen
elkobozia, vagy a torvényes minimumon alul marads, meg-
élhetésre elégtelen darabkiat hagyott csak meg beldliik. Az
elkobzott foldekért egy banit sem akart fizetni. A telepe-
sek panaszat a Népszovetség tandcesa tirgvalds és a telepe-
sek mephkérdezése nélkil olyan egyezsépgel intézte el
amelynek alapjin — a rumdn korminy onkényes magyari-
Zata srerint — a vagyonvesztett telepesek a féld egy évi bé-
rét jelentd koldusmorzsit kapnak, A helyzet Jogi képe
ugyanaz, mint a porosz telepesck kilizésénél Lengyelor-
szigban, Csakhogy ezek jopvitija egy esetben :t.h:i;';'ui
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Allandé WNemzetkozi Birdsaghoz keriilt, amely 1923, évi
szeptember 10-iki itéletében a lengyelek eljirdsat és ezzel
természetesen a cseh, a szerb é5 olih kormianyoekét is éles
szavakkal a kisebbségi szerzodés megszegésének itélte.
lgaz, hogy a Népszovetségi Tandcs azdta okulva ez itéleten,
egyetlen agrarpert sem mert a hdgai birdsdg elé terjeszteni
— ezért nem juttatta oda az erdélyi és bansagi magyar
telepesekét sem ¢s hogy a németek tovdbbra is a len-
oyelel iildazottjei maradtak, de elkobzott foldjik értéké-
nek 1/, —1/, részét mégis megkaptik.

Ar utodillamok agrarreformja megegyezik abban s,
hogy a kisajatitis és foldhozjuttatis figvét a nacionalizilas
zavartalansiga érdekében kozigazgatisi szerv intézi €5 nem
fiigretlen birdsig, mint nalunk. A pdrisi és st. germain-i
szerzidésekben upyanis az utodillamok kitelezték magu-
kat, hogv a kisehbségekhez tartozd dllampolgiraikkal a
szabadsiag és igazsiag elvei szerint fogpnak binni. Ezeknek
az elveknek libbaltiprasira a figgetlen birdsigot nem
haszndlhattik volna fol olyan konnyen, mint a partos és
engedelmes kdzigazgatisi szerveket, amelyek befolydsos
emberek meggazdagoddsi vagyvanak kielégitésére is alkal-
masabbak yoliak. Igaz, hogy pl. Rumaniiban 1924-ben tobb
mint 600 agrirreform-megbizottat tartoztattak le hamisitis
és csalds miatt.! Ez természetesen tartozhoddsra int annak
a statisztikai anyagnak a felhasznilasiban is, amit az utod-
illamok féldreformjuk eredményeirdl kozzé tesznek. Es e
nem dz én magyvar ¢ogulisigom a hi-

bizalimatlansa
has. Tekintélyes cseh, szerb meg olih politikusok kiz-
titk Maniu, Buminia mostani miniszterelnike —,. koziiszt-
viseltk, hirlapok és folyoiratok jellemezték a sajit hazajuk
foldreformiat €s annak adminiszirilisdt sokszor sunte a
kizolhetdség hatarat tillépd kifejezésekkel, amelyek kozt
még az enyheébbek sordba tartozik sa szépyenletes panama
é5 csalase. Sering berlini professzor Keleteurdpa agrir-
politikdjival foglalkozd, most megjelent gytijtemenyes mun-

L Efddi: A Toldbirtokreform a megszillt magyar teriileteken, Buda-
pest, 1929. 23. L.
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kajiban meg — amelynek hazankra vonatkozo részét az o
megtiszield felkérésére ez értekexds szerzdje volt szerencsés
megirni — az utddallamok foldreformjinak ismertetésével
nem fartotta tandcsosnak cseh, olah és szerb sbensziiléitte-
kets megbizni, hanem e célra kiilfoldi szakembereket kért fel,

Egy az utdddllamok fdldreformja abban is, hogy
végrehajtisa sordn a magyar egyhizak, iskeldk, egyesiile-
tek, alapitvanyok foldjét elszedik, (Most folyik pl. a panasz
a Népszovetseg elott a Csik virmegyve magdinjavai néven
ismert 02500 holdas vagvonkozossép fentebb szdvitett,
ruman allami tulajdonna nyilvanitisa miatt.) Mindez piro-
sulva 8 magyarsag jogainak elkobzisival a politil
gari ¢letben, nyelvének hasendlatiban, valldsinak gvakor-
lasaban, kalturdjanak fenntartasaban, a vérlazitoan egyen-
lotlen elbdnassal a kozgazdasagi politika minden vonatko-
rasiban, tiirhetetlenné teszi a magvarsig sramira az életet

iai es pol-

az ntddiallamok foldjén és kivindorlisba kergeti dkel, Cseh-
orszaghan s Jugoszlavidban otszor akkora a magyarok
aranya a kivindorldk kdzf, mint a népessépben. Rumania-
ban 1928-ban a magyarok kivindorlasi coefficiense 32-szer
aklora volt, mint az olihoké. Es ez nem valami elszigetelt
jelensépe a hdbord utinl Eurdpidnak. Nemcsak a trianoni
Mugyarorsziag fogadta be az elszakitott terfiletekedl el-
tzdtt magyarok szizerreit — a Menekiiltiieyi Hivatal mar
1922 clején majdnem 1/, millié menekult magyart mutatoft
ki, leszamolva azzal, hogy e természetes kiltelességének tel-
jesitése a munkanélkiiliség ¢z a nyupdijteher emelkedéseé-
vel jar: a nyugdijterhek a haborn elott Kolisegvetésink
Fig-at tertél, ma megitszirozodve a kiaddsok 1304h-dra
emelkedtek. De szarezrével menekiiltek mas népfajok tagjai
15 fajtestvereik uralma ala. Németorszig 1 millid, nagy-
részben lenpyelildozte német elott nyitotia meg hatdrait,
Bulgiria 17 ezer menekilt csalddot telepitett le 60 ezer
hektdron, Gordgorszdg pedig */; millic lelket szamlalo 154
ezer gortg csalidot 813 ezer hektiron. IHyenformidn akar-
jik azt az asszimilicios elméletet érvényre emelni, amely-
nek még a Népszovetséghen is akadt meglehetdsen nyers
hangoztatdja. Mello Franco személyében, még pedig —
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sajnos — egy-két tekintélyes curdpai dllamférfi egyiitt-

érzése, wvagy legalibb is csendes belenyugvdsa mellett,
Sajndlni lehet, hogy ez az elmelet, amely a faji géniusz
nélkilézhetetlen szerepét az emberisép haladasiban fal-
ismerni képtelen, éppen a nemzeti jogvédelem farumdan szo-
lalhatott meg; holott az emberi €s allampolgari jogok
kiilsd, nemeetkozi védelmének anndl hatékonyabbnak tel-
lene lennie, minél kiméletlenebl és kivédhetetlenebb a jog-
fosztis magin az illamon belil! Es nem lehet ezt menteni
a multra hivatkozassal sem. A hibori elotti porosz és ma-
gyar foldbirtokpolitika: fajpolitikajinak lattule — wvéde-
kexd, mép pedig erdtleniil és eredményteleniil veédekezd
jellege volt és az dQgénybe vett foldeket mindig teljes
kértalanitas ellenében €5 esak a szabadforgalomban sze-
rezte mey, Az annyit ldmadott 1908, évi porosz kisajati-
tasi torveny muindossze harom  jelentéktelen esetben ke-
rillt alkalmazisra.

Nagyiaban ezek voltak a hidbord utini foldreformok
vezérmotivamat, Megszdlaltatasuk utin csibitd; sot szlikse-
gesnek - latszd foladat volna gazdasiagl eés farsadalmn haté-
sulirdl, meg pénzigyi lebonyolitdsule modjarel és ered-
meényeirdl, vagy credménytelenségértl is beszamolni, Hi-
sepen ezek a hatdsok mar esak a megmozgatott foldterile-
tele roppant aagysaga miatt is oriasi sugara korokben wver-
nek hullamot: epyes dllamokban a miivelhetd tertilet 48
360h-a indult meg — csak Keleteuropaban 25 millio hek-
tarnyi fold: majd haromszorosa csonka-Magyarorszdg egész
teritletének, E 25 millio hektirnyi teriiletnek tobh mint
1/, része — jellemzo adata ez a gazdasagi célkitiizést mellé-
kesnek fekintd fdldreformoknak — erdd, amint ez kitimik
Sering® rendkivill érdekes osszedllitisdabsl:

VC Gl Bruns : Grundlagen u, Entwicklung des internationalen
Minderheitenrechtes. Berlin-Steplitz, 1920,
2 Seringy Die: Umwiilzung o Agrarverfassung: Lom, 28, |
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Azonban a beszamold tilndne ez irds keretein, aligha
maradhatna. meg a politika mespyéjén innen és iddeldtt
is lenne. A pénziigyi lebonyolitis sok helven nem tirtént
még meg, itt-oft meg sem kezdddiott, A reformok hatisa
pedig még ott sem bontakozhatott ki epész jelentoségében,
ahol teljesen elkésziltek vele, Kiilonben is az dtmeneti
16 mar csak azért sem lehet helyes itélet alapja, mert a
habori utdrezgései még sokiig megérzddnek. Es itt nem-
csak az ) gazdasagok folszerelését megnehezitd toke- és
anyaghianyra gondolok, hanem arra is, hogy eszteleniil
folszabdaltik a gazdasipi organizmus legfontosabb ideg-
szalait, a vasuti vonalak és a kipraobilt kereskedelmi szer-
vezetek hildzatat, sit az elzarkozds politikajat érvényesits
kereskedelmi és vimszerzddések még annak is tjat dlltdk,
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hogy a nemzetkbzi érintkezés vékony fonalai _ur.nke..L any.—
nvira-amennvire osszetoldozzdk. Mindez fII}I’IIIESZE{ItI?:H'.n az
{-;tékus;ilés ﬁt-h&zs:’-gtin leresetiil a termeles Lcdrr-;:zr_mtlu:|1et-_:il?
alakuldsira viszen. Azonban a l'tiler-.h.n.|'1nnlc utdn -’l;f. Llu1_|
években jelentkezo alacsonyabb ’l..'["l]!l..’jSi.:‘”ﬂ{IUl\.:'lill\ lIL!IH.lI.':‘b-:i:'L
ebben van a magvardzata. Az dtmenefl u_-";u-kh.f;n a m{m : -_.-=.:
takével rendelkezo nagybirtokos s L::\'usul}:hf:.t jhrm-_li
alaposabb miveléstol és kidltséoesebb Ibmiham‘st\n_ ]'lesl;,.ll.-
tartotta a kisajatitas feje folott Ieht-:*gn Dmnf?l.\.h:?z-m.n u
Visszatiikrozodik ez a tényezdk hatdsa a magyar termes-
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Az utodallamokban meg a magvar nagybirtok ellen
a jog fékjének meglazitisdval folytatott irté habori nagy

gazdasagl értelmiséget vont el a foldmiveléstdl, (Ennel
jelentségét érdekesen szemlélteti az az adat, amely sze-
rint a nagybirtok foldaraboldsa Lengyelorszig buza, rozs,
drpa ¢s zab termését évi 2 millié métermizsaval csikken-
tette.)! Viszont a helvilkbe Iépett kishirtokosok jorésze
se elég toket, se eléx hozziértést nem tudott a gazdasigha
magdval vinni. Ez annal siirithben fordult ela, mert a ked-
vezmenyes dri fold olvanokat is a mezdgazdasdgba allitott
akiknek ezelott a mezei gazdilkodds esziikbe sem jutott. A
fald ingyen vagy olesén megszerezhetése kitlonhen is el-
homilyositja a rentabilitds elvét: a gazda unottan. Eéppen
csak annyit miivel meg a foldbol, amennyi a maga meg-
élhetésére kell. Innen van, hogy az ij parcellak egy része
parlagon marad, sét akdarhanyszor egész terillete is, mert
a pilyatévesziett 1ij gazda eladja a foldet és drdval kivin-
dorol, vagy visszamegy a varosba. Meg azutin szilksépkép-
pen:siilyeszienie kellett a gazdilkodis szintjét a termelés
¢rdekével mem téradd fajpolitikinak mar azért ig; mert a
régi foldjitkon a gazdalkodis mdédjat ismerd, gazdasagi
filszerelissel rendelkezd, szorgalmas; takarékos, hozziértd
gazdik helyébe akirhdnyszor a foéldet nem ismerd és nem
szeretd, toke nélkil szitkolkédo, rest és miiveletlen ij gaz-
dakat dltetett. lgy tértént ez Lengvelorszighan, Eszt- ¢s
Lettorszighan, a németek, Ruminidban, [ugoszldvidban ¢s
Cseh-Szlovikidban a magyarok és németek rovisira.
Ez magyardizza meg, hogy a féldreformok a habord
utan nemcsak a gazdilkodds tipusbeli mindségét viltoz-
tattak meg: a szemtermelést hatribb szoritotta az allat-
tenyésziés és takarmanykultira, ami a fold elaprozodisit
nyomon szokta kivetni® — de sok helven mennyiséohel

! Dr. A, Schubert : Die Entwicklung der Posener Landwirtschaft
scil 1919, Deulsche Wissenschaftliche Zeitschrift fiir Polen, Posen, 1928
! Erdekesen mutatia ezt meg Esztorszdp példaja;.ahol a rozs, az
Orszds - fiterménye, & habord elfiti termeésmennyistgnek csak 930 -At
erte el, de pl. a szarvasmarhadllomdny majdnem masfélszeresére emel-
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eredményeit is megrontottak, Cseh-Szlovdkidban 'a sbripar
szempontjibol is fontos drpa mintsége lefokozddott, a
vildghires felsémagyarorszagi suradalmi arpac nines tobbe!
Az allatallominy — foképpen a szarvasmarhatenyésztés
— fejladése csekély és az elkobzott nagybirtokokon nevelt
kivald tenyészallatok kipusziulasa kitvetkeztében minoseg
dolidban is leromlott,

Rumdnidban a buzatermelés dtlaga hektaronként 1913-
ban 14.1, 1028-ban 0.81 q volt. A tengerié 14 g-rol 6.20-re
szallt ali és e termények minGsége is az -export lehetoségat
veszélyeztetd modon megsilinyult, A hibord eldtt, azon a
teritleten, amely ma Rumdniit alkotja, 13.36 millid tonna
biiza, tengeri, #rpa, zab ¢s rozs termett, 19238-ban 597
millié tonna, a hdbora elétti mennyiségnek nem egészen
2/.-a, 1028-ban Nagyrumdnia buzibol nem is egeszen /oo
részét tudta exportdlni annak a mennyiségnek, amit a ha-
borii elott a félakkora nagysigu Kisrumania kivitt, Ten-
geribil se juttat felerésznyit se a vilagpiacnak, mint a
hibor elétt. A szantofdld foterményei kozil egyedil az
drpa kivitele emelkedett, de ez se kedvezd tinet: azt mu-
tatja, hogy az otdh paraset a takarmidnyt nem a maga alla-
taival cteti meg, hanem a kilfdldi piacra dobja, amelyaek
felveviképességét az orosz drpa elmaradisa ndvelte.

L Jugoszlividban az ottani szakemberek a multhoz  ké-
pest a szantofoldi termelés 500p-0s csdkkendésérdl, a biiza
14 métermizsds atlagtermésének 6—7 métermizsdra lefo-
kozddasardl és a cukorrépa, 16here, kender és egyeb ipari
és kereskedelmi névények kulturdjanak abszelut csodjé-
6l adnak szimot. A viziszolgdlatot teljesen elhanyagoljak
(akdresak a lettek az elkobzott »Ritterguti-okon) és eziltal
Délbacskiban és Baranyiban 120 ezer hold terméfoldet
stilyvesztettek tjra wissza ingovinnyd.® A fajallattenyésztés

kedett a haborg elittingl. Dr, 0. Korfes : Die Agrarrevolution in Est-
tand . Lettland. Sering i.'m. TE8 1181

1 OMokar Heiniscl » Die Landwirtschaft in der Tschehoslowakei.
Perichte fiber Landwirtschaft, Neue Folge. Bd. VI, Berlin, 1428

s Fadic A foldbirtokreform 2 megszalll magyar teritleteken, Buda-
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(lipicai 16, fajsertés, juh- és szarvasmarhatartds) teljesen
megsemmisilt,! It is épp tgy, mint Rumdéniiban nagy
teriletek maradnak parlagon: az j gazdik nttlmg;rf;ik a
fisldet, vagy csak a maguk fogyasztisa kovetelle :nér}fkben
mivelik meg,

‘E'j termésdtlag és a termoterilet csokkenése Ossze-
-zfugfjrltntta Eurdpa jelentdségét a viligpiac pabonaszik-
se:g!cténe]c cllatasiban. A hdbori eldtt Oroszorszig, Ru-
mnn}ia ¢s Magvarorszig vagy 15 millié métermizsival tohb
buzit _vitt ki, mint az Eszakamerikai Unio, Kanada és A.r-
g:-;-‘l'iﬁl‘tl:-l egyutt. Ma, amikor Oroszorszig akkori 92 mil-
lis exportja kicsett, a magyar szantofold 600q-4t elszaki-
to}*iﬁk és a tobb mint megkétszerezdditt teriiletii Rumdnia
mint kenyérgabonaftlosleget  produkilé  orszdg, t:’jbbé
sxu.mh‘:t sem johet, az ariny Eurdpa rovasira siralmasan
-|nf:g_1-;;1|ta:=2c}tt: 1928-ban  Kanada e¢gymaga koriilbeliil 80
m:[l:fa (| buzit exportdlt: vagy tizszer annvit, mint Magvar-
orszag ¢s Ruminia egyutt. Pedig a hibori el6tt ez a ket
orszig cgyes években nagyobb buzafilisleget termelt, mint
Kumfdﬂ' ,’ﬂum{-rika gabonadiktitori szerepét, amelynek el-
lenstilyozdsa ma az eurdpai agrirallamok ﬂgvik l-eéstitétehh
gondja, az orosz forradalom, a Péris kornvéki békék és az
agrirreformok ugyancsak hatalmassa nErw:.sztEtték.

: Amikor a reformok hatisit 6sszegezni prabaltam,
Fgazan sn]»:_szur eszembe jutott az Iris egy sokat idézeft
sz.mtrur:ti:ija: #Ne fozd meg a gbdolyét az anyja tejébens,
":"ag'j"fs ne haszndld azt, amit a természet valamely szervezet
Eltﬂiﬂsé!:f adott, annak elpusztitisira. A fold rendelictése,
hfag}: mint az émber munkatere és a természet kincseinck
tirhiza, okosan felhasznilva mindnydjunk fenntartisira és
boldogitisdra szolgiljon. Ezt a célt, a dinok profétdjanak
Grindtvignek, a tanitdsit: sakkor lesziink igazdn buldn:
gok, ha kevés embernek lesz tilsokja és még ennél is
I"it’:v-l:sehbnek tilkeveses, a hdbori elétt dltaliban igye-
keztek megkbzeliteni és a habori utin sem tévesztették
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srem elol egyes dllamok. Bennitk a foldreform nyomin
megnyugvas fakadt. Azonban, sajnos, nem egy Gllam ha-
talma a fold e természetes rendeltetésche végzetesen avat-
kozott bele. Es vzzel szizezrek lelkében keltett keseriise-
get, szazezreket szakitott el a foldtol, fosztott meg ottho-

jatdl is. Megrenditette az dllami élet ethika-

natol, sot haza
jaba, a jogrend és magintulajdon elvének srentscgebe ve-
teit hitet, a bizalmatlansig, elkeseredés, meg gyuldlkodés
alyan légkirét teremtette meg, amelynek fesziiltségében

lehetetlen a békés és eredményes egyiittmiikodés. Meg-
nyugvas helyébe a mostani dllapot ideiglenesként tekinté-
sének izgatd érzését iiltette a lelkekbe: az egyik résgei a
félelmet a zsakmany elvesztésétol, a masikon az Ghajtist a
viltozas, az in integrum restitucid utdn, Nemes gazdasagi
és tarsadalmi szempontok tirgyi és kozerdekil kiveteléseit
alarendelte alacsonyabbrendii szubjektiv faji hatalmi ce-
loknak, Ezzel lenyomta a termelés szintjét, vagyonosodis
helyett szegényedésre vitt, klasszikus példdkkal igazolta
amaz elv helyes voltit, hogy foldreformot csak nyugodt
idokbhen szabad alkotni és még szorosabbra kevicsolta a
lancokat, amelyeket az amerikai termelés lendiilete a ha-
boritél. forradalmakiél és a féldreformtol elbagyasztoft
eurdpai  kozgazdasdg koré kotozott. Ez a haborti, utiani
fildreformok egy tekintélyes csoportjanak szomori mérlege.




