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A7 ISMERETELMELETI KATEGORIAK
PROBLEMAJA.

Bevezetds,

L Miakin jelen tanalociny feladata cgy véseben 1f Togal-
mad s vele eey b saempondt kifejtdsdt meglasiriont ax ismeret-
elmdleti kutatisban, kitlints lontossigeal v hogy mindenik-
vlott tisztoba jojjink bzonyves fogabuak értelndvel o melvek
fojtogetéseink kimdolopontiinl foenak szolgdlon.

Kategavidknak o s leadltalinosahb detelndhen azon
altalinos foglmoakat  nevegsiik, 00 melyek saerint ismerdsi
Hirgyainkat csoportositjk és rendsgeresziil. Rategorink tohit
minden  todomanyban vannak, 56t kell s hogy  legvenek,
wert dpp oz altal vagvenk képesck a tiineményvekot dttelkin-
e, homy bigonyos ssempont szerind osetilyvoszuk Gket,

Awon kutegoriikat, noomelyeket  valiomely  Datdreitt
tiinemdénvesoport vigsgiata kizhen alkotunk, positio fato-
govidhaak nevegaiil,  tekintottel aeen hogy iy kategoridh
pindig valnmely positiv fadomadany terdiletin weriiinel £l
Hyen kategornik o mathematikdbaon: e emdse ds thirtseim,
a vownil 65 wom, a0 physikilam g seilind ds folvikony vala-
mind o wmignend toxl fomhion, o chiendban az elem, keverdk
ds yewyvidet sth, o melvek nd dsmerdst Gireyoink bizonyos
esuportosithsinak szolgalatilan Al fogalunk.

E positiv. kategorsikkal szemben plilosapliar batego-
ridk onzok, nomelyek nemo coneret tilmemdényeket, hanem
tiimemenvelrdl, illetve mmeveti tirovainkedl alkotote leeilia-
Hnosabl fomilmainkat esatdlyozeik. A bolesdszeti kategoriik
tehiat o positiv kategoriik lategoriid s rendsgerik alatt azon

1=
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legedlleddatosall fogalidk dsszeseget értjitk, o melvek ald desees
fsimereti thrgvaink  sorvazhaték, Mintin pedig o biilesdseeti
kategoriik digy  kelethesnck, logy eovmisen visseavesetjilk
mrimdhieon dltakines fogaloadeat (positiv kategoriilaotoa melviek
ily wisszavesetést egviltaling megengednek viligos, logy
i Dbillestszeti kategoridk rendssere azon fogalmalknt fogja
tavtahnnand, o melyek egvoistdl oeie gyiikoresen kiiliinbiv-
nely egymads dltal new detinnillatik,  ecmvmdashal e nom
verethetdle Mindegvikik tebit sajitos  tartalommal  bir, o
mely esak Snmawibel érthetd, illotve azon fsmeret firev-
st ltzvistlin ||1|~gi5:|;|~|~r?q|5|||"i|1 domedy esoportot a kate-
povin kdpwisell,. A billoséseobl kategorviak  jol dssamillitoed
rendszere tehidt axon fogelaede! fogja tartahmaeni, o welyek
i lecdlalinesabbal < dpen esdrl mdlr new definiidhatolk.
vaevis wem o sorolbatok  valaowdy ndlok altalinesabl senps
proximomn alis csak g nekik megfeleld jsmerdst tavtalomunal
o tndatesitdsn altal értheték. B katemoridk  sziikséghépen
felbonthatatlonok  metaphysiked  szemponthol < ennyviben
v tionalis fogalmakoak nevezheték, mert ha ismernink oly
magasalib Gnetaplvsikad] fogalmnkat, o melvekbal o late-
govink | volndinalk vesethetol, akkor mar nom  lehetndének
az clménk dltal alkethatd legdftaldnosadl fogalil,

A kategoriik telpit sz embert sweards elems kindolo-
pondyail Foggak gelesnd, de wene Sdlektand, hanem fsmorat-
efnedlefi swemponthal. Kz aet jelents; ooy wintan kiétséatelen,
gy e dsmerts egyvinl Elektani fejléddséhen nem o leg-
plvontabl 65 g legaliadinosabl fowaloakbal  indul ki, oving
aominGk o kategoriik, hanew egyes coneret adatokbél, =
egetktdl cmelkedik o legaltalinosabb  esamékio, a kategoriik
e tekintethen nem  mondhatok  az ismerds elemi kiinduli-
pontjainsk. Hao ollenben cp alébbi alutt nem az ismernts
psvehogenetions folvimatinek idabeli syikerat értjitk, hanem
azon Jogalmakat, o melvelre o rendszores,  tudomanyos
=merds Gpit, akkor allitasunk igaz mert a positiv tudomsny.
wint ezt e tanulmany folvaman  mindjobban fol  fogjuk
siernl, mindiz bizonyvos  praesuppositiokhol  vagvis elore
filtett alalines foealmakbsl indul ki s 15fr11 vrel a nar
tudonsinyosan nem  felbonthate G levegethetlen  kiindulo-

-
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pondjait a tudoendioves condolhoddsnak eldlik o hilestaeen
ks tegoriih.

Minder rdvezet bennidinket annak o [Bhsmeetden, ligy
i bilegdszett katomoriikat tolbb ageinponthal :'1]]1'![|:|Tj1|[-: =g
s vigsmillintjnk termdszetiket, Mar o mondetiakhal kitiinik,
hogy o hilestseell kategornik elmdlete sohasem wrnordhatja
toljesen o lilektans saoampontot, mert lisz o legelvontabb
fomalow 15 o valosighen mindig zenvos coneret  [éleltani
tordileten burphedl £l The ax ds kivilialik o fentivk b,
hogy o tisatin Welektiond ssenmponthal folytatott vizsedlat nem
kipes o kategoriak telies philosophing jelentiscmtt kderiteni,
mert azak  logikal szevepdt, vagvis o todonsiives  ismerds
spempotyibel  vald méltatasit, ||1. ilapon mem lelet esgli-
gilng, Ha uwgyvamis fifebtond saempenthol dallitjnk dssee a
kérdises kategoriakat, akkor pusztin area tivekssitnk, Logy
axon lecdltalinosabb foealmakat deeitsiil o, o melvel e
estuvrets vilimunkat Bolaldeeik, Kiindubvaa kategoriak kelet-
kesdsinek psvelogoneticn: vizsgilatabol Ha ellenben o kate
goviak  problemagit dseecetelmelels ssemponthal  vizsgiljok,
akkor o kategoridkat awen ceddbdl allitjuk  Gsszer lhogy ne
ceak ax Emeretl vilgookban felléps legiltalinesabl fogal-
makat képvisedjith s de Logy cgviittal o T
elere, mdr metaphysilailay folboathatatlon. Einduld pondinit
timtessék fel. Az o seemponthal dssaedllitott billesészeti kate-
arinkat weverziik Simecetelnlety ﬂ'un‘r'_al.'ru'.l'.'ff-'.lr-':l.ﬂ' s ppenlil
i chategoriae wpat mindig ex Setelemben fogjuk  basenilo,

Peljessiz kedvient g kell mide emliteniink, hogy
kategoriikat logehad seemponthal s vigsgdlbatjoks midin &
arvg tirelsddink, hoey oo kategoriil &0 logikal  mechanis:
sk kieti Gespefieedst  deritsiik Ko owmint eree Kant
trivekedeit, Bossemprontot jelen tanohodovankban  aeonban
eprcsen Hgvelmen kivieh bagyvpol = fBevelmiinket  cgvediil o
ketegoriik comlitest asmeretehudlot jelentoséeéee forditjul
Lwkibeelelib Teladutunk gode uost ae volng, hogy agon nd-
soert Riievomalomank, o melv saevint ap smeretelméleti kot
otk vigssmilataban eljirni szandékoambk s eldhh azonban
a0 kategorin fogalon tieténett Fejlad@sded] kell egvet-uist
kreelndink.
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2. Mint o philosoplua torténetében Altaliban, dgy jelen
vsethen g két B kovszonkot: o dogmatismns és' o kriticismus
kot kell megkiilinbiatetniink, melyel hatdrin ssempon-
funkbal is Kant korsgalalkotd rendszers 41l Kant katesoria-
tunmdat sz jellemzt ax dsszes régibh hasonld dormaticus cone
peptidlkal szemben, iy cedljn nomesak Ssszedflitennd dsne-
risiink legdlalinosable fogalmait, Tanem flveti o kategoriik
detdgdok o kériléstl is s oensel  kapesolithin aet kutatja,
hogy a kategorvidk weiesodo jogeefmen s mely hatdeig saol-
willintnak nz iznerds alapjdail.

A degmaticns Lorsaak' elndletei vV o kntegoriakeal o
dolog  éedemdre néeve exy bileseldnél sem ladadtik 1l
Arvistotelist, ki legelsibben vetette fil a kategoriak problé-
ot nert exdljuk mindig o végi maradd o6 lssgedllitand
legiltalinosabl fogalmainkat vagyis lehetd dllitminyainkat
o pracdicamentumokat, A kategoria-fogalom  Kant  elitti
concopticia tehat mindig élektoni szomponthal  allittatott
fol, 5 ezen mitzem viltostatott azok threkvése, kik Arnisto-
toles kategoria-tablazatat tartalmiloy javitgattik ée (dkéle-
tesitebtdle, A kategoriik  deadnydnel o proldemdijit  senki
sem vetette fel s eeirt o lefegoridk ontologial hassandlota
nolkiilizitt minden keitikit: azoknak korlitlan devény tulag-
donittatott a lehetd tapasstalat kirdn tdl 15 hatdrtalannl
Csak o kriticismos esamdéjének derengésdvel Loeke s Hhime-
nitl keadenek o viszonyol e tekintetben jevaloi. De o esak
kezdenel ; mert Locke ngvan mar asmereloink eredete ntin
tndalkoxddily de azéet nem o veti fel azt a kévdést. vajjon
pilidaul nosubstantia fogalma alkalmaghatd-e, bivee drvény-
nyel a leheté tapasztalat kinén til? Eodsz dogmaticnsan
okoskodil pelidin] isten 1étérdl s nem Jut eseébe vizsmilni,
vajjon képesek vagyvonk-e a mi mmerdsink kategoridgival az
drzélefiliitti dolgokrdl ismereteket szeresni ?  Tocke, mialatt
ismereteink  credelét nvomosti, chinnlisetotta ceeel  Rapeso-
Lathan  fillvetni cpdse cendszeresen smereteink Srednyiének
G hatdrvainak kévdéstt,  Fazel ssemben Humenadl ovds s

VWL b AL Trendelenlmrgs Geschiclite der Katesorienleloy.
Berlin 1844, 217 —268. 1
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dszinte kitelvek moriilnek fol e tekintetben, & melyek nzon-
ban nem @ kritikad smerds: a o pesitiv tndomédny fogal-
manak  kikristalyosodasira,  Danem  skepticismusra veget-
tok, mert @ bilezeld o kategmiik & oae dsmerdsi formdk
grvenvet o lelietd fapasatalat kivélen sem tartotla konu-
tathaténak. A tramscendens smerds sivba sedllvin, magival
vantatts Homendl a kritikar smeretelmélet dltal  mesala-
pitott positiv ismerés lehetdséeinek  remdnydt s

Kantndl meriil el eliszir o kategoria logikar frvd-
nyének problemdign dgy a lehetd tapasztalat kiedre, mint sz
Crgdlefolatti jsmerds teeitletdee vonathozolag s nyer lifejesdst
a tisgta mathematikia, a tissta természettudominy &5 ax
crackfilitti metaphysika lehetdségére ivanyuld kérdéseklien.
Hooy Kanl ¢ problémit eadse mélyséedben falismerte, ennck
olen nem eevedill a kritikad tirekyvés nagyobb intudatossden,
hamen e telintethen ssedjok Biehl néeetét, ki Biler Kant
itf midszerdhen litja o lonyeges haladast.t 15 oethodus, «
melyet Kant transcendentalisnak  never, Locke tisztin 1élek-
tani madszerétol abban kiilinbizik, howy egvedil oz isme-
vtek iRyt vizgsgalja fggetlenil azok  psychogenetions
filadesstal. A kérdés wzonban, mely ¢ ponton rigtin fa6l-
meriil, az: vajjon lehetsézes-e ily midon teljesen elazigetolni
valamely ismeret drvdnyenel ldrdisét evedeldnels problemi-
jitdl @ Tiehet-e egyiltalin ax ismerds éevényét kutatd dis-
ciplindkat, vigyis az jsmevettant és o logikat, teljesen fiigret-
lenftent o lelektantal?  Lebetsdees-e o kateooriik ismeret-
clméleti méltatisindl teljesen eladvkdani annak o kntatisahaol,
hogy o kategoridk wikép  kristilyosodtak ki egyrdsst az
cervéni tudathiom, nuisrészt ax emberi gondolkoddis  thrténe-
tihen? B kérdésck filvetésével oly problémit érintettimk,
a mely napjainkban mindnagyobl érdeklidést kelt: a psycho-
logiai és n logikai szempont viszenyinak a kérdésit, B proble-
mavit]l =rembon valo ﬂ!]{ispl_lntlml{:ﬂ rividen ld leedl Ft‘j[!‘ﬂi'lnl-:,
hogy o kivetkesd  fejtesetdselben  kitvetett  mddszeriinket

tngollissal,

A Riehl, Tror philosephisole Keiticismos und seine Bedeutung
Fiie lie poaitive Wissensilaft, 1. k. Tadpeig 1876, 8, L
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Birmely dsmerdsi folyamat & logikai képlat tagadha-
tatlanul mint concret  Wlektani wcezzanat  16p tudatunkive.
Fnnyiben maga o logika 35 0 Blektannnk cey edsse 5 alibil
sl el nem szakithatd: ve anndl kevishhé lehotséges, mert
a lomika feladats & o fdngleges ismerdst vegelni, a mit
esale adgy dvhet el baoaonak concret dlektani  mozzanatait
15 lekintethe vesg |{ﬂ|]}_} chben  kitloubieil ax il logika
i el formalis logikai chodloteltal. Ewditetlik azonban,
|lu;1_'l'n' "-F.'t].'l.lill"l'n I.HI!II'.'T'l'{', ||]. ey |'1||__-;||.n11|_. [t Lol b ;_{vus_-:-u-u'e]u-h
és tevmészetinek  lefeisn még nem nyijtja apnek minden
tekintetben vald, kimerité jellemadzét, mert nz dsoerethon
vi logikal éevény vagy drvinybelensée, voeyis izassiz vagy
tévedds kifejorve, a wely minf dyen figeetlen oz illeti
ismeret lélektani genesisétol, gy hogy  jogeal mendhatja
problemink egyik érdemes thrgyalipy hogyv: sa szellom élo-
tének formdj a lélaktanra néuve transcedens,«' Merl s,
hogy o kivethezd itélet: kétszer kettd ndgy fgus, er nem
lélektani mozzanata ex itéletnek, havem annnk logikad jelle-
gihez tartomik: Az itélet igazsiga nem verethetd le az itdlet
lélektani mowzanataibol, mint e alibb  résaletosen vissz-
tériinl,

Birnily EilimhizG is azonban ax wsmeret, illetve ay
ismeresi  folyamat  vizsgilatdnak [dlektam & devényessioi
vagyis tizzta logikas, ha tetszik transeendentalis ssempontia,
tugadhatatlan, hogy e kettd mindig eovittt meril fol: o
logikai érvényt esal annyibon ismerjiik meg, o mennyiben
ax bizonyos  Iélektani  folynmatokkal kapesolatbon jelenik
meg, vagvis nz gazsigot, a mely nem  egeéll mint TS
srieret  drvinyessigi  mozeanati, csak annyiban  ismerjiik
meg, A wennyiben mioazt dtdleteinbben  megforiizzud,
Az itélet pediz lélektani folvamat. Fs ennyiben Iizonyos
megszoritassal kell élniink nz idézett tétellel szemben. mert
ap drvéntesséor wozzanaf csnk annyiban teanseendens o 1¢lek-
tanra néeve, s mennyiben annak belsd detcke nem vorotlintd
le oz itélet wldheli feltételeihl, miz ellenben immanens o

t M. B Scheler,  Die transeomlentale aml e prewiinleisedn
Methoile, Leipeig VHL 165 L
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psvehologiivg néeve, o mennyiben filmeriilise bizonyos lelek-
tami mozzsnatokhoz von kitve, Ay fmizsigot meg kell hodi-
tanunk dés nem kiészen szill ali dews ex maching mddjir
minden igazsig voltakép a me dgassdgunl ¢ hosseas thrténeti
d5 Iélektan evolubio terméke,! Barmennyive s kislinhizzck
tehidt ax dsmerds Ieleltand folyamata annak losikai, Grve-
nyessigl mogganatdtol, « kottit nom lehet elvalasstani, mert
olv dgassige o omely dnmugihan Bteendk, Hizzetleniil minden
wmerdstol, mely szt megformnliend, voltukép mystikus fil-
fevds, o mely nem magyariz semmit, sttt ellenmend  mind-
annak, 8 owit aw dgagsde megismerdstrdl tadonk, Merl bizo-
nyos, hogy minkin az igazsigol esak sz dltalunk  adett
formulizashan ismerhetiiik, minden igazsig, o melyet meg-
ismerhetiink, seiikséeképim viszonylagos s seioorian véve ay
absolut imazsds fogalma ellenmondist zir magiba,

A peyehologiai és 0 logikai dllispont Kitzdelme tebit
voltakdépen  a rvelativ é& gz absolut  igazsip  foralmamak
haveza. AL o Léedéare péseletesan fopunk vissgatdmi =
agért it esak a lecfohh meozzinatot dhajtjok kicmeln. Néze-
Hink szerint o philosopaiai vissodlat nem derithet ki egyebot

soagtrt kell o ponton megmdllapodum, mert, mint késdhh
Litni fogjule, @ tndatossig folbontlatatlan — minthogy min-
den ismerdshen el equmidsre vissza pem vezellietd  szdin
pontal Lol geglalonbiztetnitnl - o Wdeldionit d o logebai,
Feek viszonyal pediz szy tehotjiik leginkibh szemlélhetdve,
ha w Blektand ds a0 logikal mozzanatot az PVESTes 15neTeE]
folyamat Lilinbags dimepsioinal neveszitk, o melyek vala-
wint o tér wdretel, llehet erymisea nem verethetik vissza,
a vadasighan el sem vilesathatok s esupdn henristicus ezdibal
alkotott elvondsokkal tebetzitk ket kitlsn-kiilén tanulmdny
tirgyivi, Noggitk csul kizelebbnd] er analogiit ds iponrkod-
junk az ismerds o két dimensicjinak kitlinbéad természetit
negillnpitand,

Mindwe, 0 mi vabiely smerethen, legven s fogalom,
itélet vagy kivetkeztetds, az Altal moagvardzhotd, hogy vala-

VLB ML Palasvi, Thee Stesit der Paveliologisten ond  For-
milisten in e modernen Logik, Toipeie 10020 4240, 11
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mely adibelideg megelizl mozzanattal vald figgését mutatjuk
ki, ax izmerds Ddelfaone dimensidpilos tartozik. De agyan-
pzen ismerethon dlletve fsmerdsi proeessusban az, o minek
magvardzatiarn nem eldz o meselded Wleldani mogzanatoken
mutatnunl, a welvek azt idsbelileg megeldzték, ax smerel
logikai dimensidfit képviseli, Mindkét esethen folvamatokkal
van doleunk, esnkhogy természitik killinbiad & e époazin
miodban nyilvinul, o wmely szerinl teejiivisiiket  magynrie-
hatjuk. Hogy a 1élekiani mezzanst  filmeriilését megérisom
az dsmeretben; elg ha azon, iddbelilog megelded psvehikai
momentumoken wtalok, o melyeked o magyhrdsandd mozzanad
obdnek ismerek Bl de aeen, hogy neyvanes ismered Grycngydt,
a benne kifejesott ignasdgot vagy toveddst Rlismerjen, nem
ax asmerel iddbeli  lélektani), hanem logakas proccedensdned
ny ismeretire van szithsdgem. A Wélektani magyardsat tehsit
abban &ll, hogy akefszonyd devitimk ki oay ismerdsi mosea-
natele &5 o megelfad psychikad  tinemdnyele  Lizitt, mig
ellenben a logikai folyamatok sajatlag logikai szempontinl
tirténdg magvardzata csalk dgy esskizblhets, ha annak kel
logikai alapot mutatunk ki, széval hn logikai kapesolato
deritiink ki koste s bizonyos logikai praceedens  kizibtt
E logikai kapesolatet pediz, o melvlvel ismereteinket iy
wédon megalapitjuk, we elégsérzes ok elve (prineipinm rafionis
sufficientis) fejeri ki

Eo belitdszal el@tiink  wern a0 pontea, hogy  tisabin
bitjuk az ismerds 1dlektani & logikal dimensidjn  termdsge-
ténel ldilinbséadt, Asxt taldltuk onoyanis, hooy o kettd s
fgy léleltian & logikn kizdtt ae o kitlinbsée, hogy o lifek-
fan e ohsdy ofedeel, a Digiko @ peincipium eoliods sufi-
cientis segdlpcvel aurgyordz, TH WG uk e két mozzanat izazi
kitlinbséeét s dgv nem Srthetimk egyet Paldgyival, ki ha
jab értjiik, lélektan és logika kiillimbségét tigy véli legjobban
joellemerni, hogy o0 Wlektan w nem reflektalt tadaton Spitl
fol, a logika pedig o reflektalt tudaton (i wm, 81, L. Nem
litjnk, hogy ez alapon mi kitlinbséz  dllapithatd meg a
logika & pl sz ethika kisdtt, meet Liszen es atobbi is
a refleltalt, ae Gnwagden ivinyitotd tudatinl foglallkosil,
midiin az crkilesi Glet alopmeszanatdt: az drtékelést vizs-
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wilia, A mi dlldspontunk cllenben ebbdl o szemponthal is
koriillhatdralja o logikit, mert sz ethikal rellexio, midon az
erkilesi drtdkek kifejléstt dllapitja meg, nem tamaszkodhatik
egyediil a principinm rationis sufficientisre, hanem az erkalos
sanctiorn (lissn ext akdr az Srgelemben, akdr gz alosrat
valamely inhaerens sapitsdmiban vagy o vigvhan) alapitja
ax driékel meshaddrossit, Ay eeldlestant ntellectualisnus
seemichen termdsgetesen ay ethika felpsen o logikdra vezel-
heto vissga, do ex irdny nem 18 akar  kiilimbsiget elismerni
o két discipling kizinti,

Az ismerdsi folyimnt  Wlektant dimensidjanak magya-
vz clye tehdt e odsdp thrvdoyve:  valamely peyehologiai
processus nint ilyen teljesen e van magvardzva, lia kide-
eitjitk azon okokat & tirvinyekot, a melvek azt Iotrehoztil,
illetve o melyek szevint lefolynak. A 1élektani macvarizat
missal nem torddik, mint hogy a tudatéletef s henne az
ismertst folviomatol is ckilag Gssaelfiggd processusnak mmtassa
be s Aeljesen Judegen hagyja, vajjon ae iy médon magya-
vazott ismerdsl folymmat logikatl detcklel biv-¢ vagy sem,
vigyls lgassdmol vagy tévedésl tartalmne-e? Merd hisien
lehet  valamely izmerdst moszanat, plooegy itélet. fogalom
vagy  lkivethkeztotds  Iektanilag, vagvis az olsdg elvindl
fogva, seiikséekipl o bseta logika szempontiihdl  azonban
nem, Gppoomert lehet valanely dsmerést Tolyamat ldleldamn
vitlsdy, o logikad bdplelensey, Tyenek az Gsses tévedéslk,
o elvek |élektanilag mind  sziilkségkdpick vagvis o tévedd
gy, ndp vagy kor swerveacte, szellemd fejlettséoe sthe dltal
vannak determinglva, mert ha ez nem  dgy ovolnh, nem s
johettel volno 16tee; e logikad  szemponthidl méms Jeéphe-
lemek, vagvis nem tovtalmaznak igassigots Mils sedvals csupin
a cansalitis elve alapiin magvavdizhatdk s csale ebbdl a
lélektani szemponthil sérthetdkes, mig ellenben a principium
rationis sufficienti= alapjan nem igazelhaldk = ebbdl a szem-
ponthil =érthetetloneke, Hs ext tévesstik mindazok szem
elol, a kik abibdl, hogy valamely ndzet dltaldnos vagy modern,
agt kivetkeztetik, hogy az egyittal igazsdgot is tartalmaz,
vigyis helves. Hasonld ebliez o régi dogmaticusok téveddse, |

melyndl fogva o sconsensus gentinme logikai érviil szolgalt, /
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lidutt vanuak nézetek, mint pl. o geoventeismns, o melyek
mrinden népnél megtalilhaldk, ép omert physiologiol & Iélel-
tamn okolbol szddscrbepen kell a tanulatlan cwbhernek nzon
nézetet vallania, hogy o nap lforog o fold kdeil, hologd dpp
ar ellenkerdje ipae g5 helves, A Wektonilap szpiiksdekept
niget sak akkor volona eo dpso helves s, bhaooaz omberek
caalhatatlonol volndnak,

3. Mindez csak litszdlag téritett ol voltalépl  tic-
gvinktil, mert esal o ssempontok tisstdadsg vezethet anmalk
i flismerdstee, hogy e ismeretelinéleti kategoridk megilla-
pitdasiban wem wnorilhodjok teljesen o Bleldant és tirténeti
iviltaképen sociologiai) sgempontot, Ebhil folydlag kideriil,
hogy middn tudom:inyos ismerisinknel mar metaphysikailag
Celobdbatlan kiinduldpontjnit jelad fogalmakat illitjuk fespe,
alkor nem gondollatunk arey hogy eezel  bizonyos absolot
cevényt tgasigokat hivdetiink: Maga az ismeretelmélet sem
emelkedhet joggal o relativismus Bil5 mint teszik azon hal-
ceallk, kik az emberi j=merds drik é= oviltozhatatlin teraed-
seetiril beszélnek, Mervt ha s minden Tebetd topasatolat illetve
smerdss  feltdteleivd]  szolunk, ex mindig  czak sunviban
crvémves, o mennyiben filtesesziik fsmevdsi mechanismuosunlk
valtozatlansizit, B ovdltoghiatlansiz awonban new konstatil-
hatd témy — mert Diszen abbol, logy ax ismerdsi uecha-
nismns wdidig nem sdltozott, s sem kovelkozil, miég
pedig amndl kevéshbé, mert oz dltalunk  drbekinthetd i
magven vivid — hanem pesfelefesee minden  ismevdsuek,
A valossindsty végtelen nagy, hogy ¢ mechonizsmuos nem fog
vidltowni, jollehet aw emberi szellem folytonoes fejlodisnek van
alivetve. 26t kizelehbedl szemiigvre vive. a logikal wmecha-
wismus  valtozdsa  gondolhatatlom, mert hisgen o viltogis
komstatdalise muga is esuk mostani logikai  esekiveink seeé-
Ivéviel volna lehetséges, vagvis o logikai mechianismus vilto-
gasanak o megdllapitasa vgvanezen mechanismus  viltowat-
lansdagat éx devidnyeét  tennd fol. Eaéet ledpert oy dsnusds
postulatumidt azon logikai értelmi szerkeset valtozatlinsaga,
aomely szgerint ap ismerts tirtinik: de egvebet, mand lingy
o postulatum magdibal az smerdshal folvile wem @llapite-
hatunk mew, & a dogmatismus hibdjaba ésndnk, ha o postuln-

el —
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tumhil annak absolat, drik drvinydt akarndk Livetkegtotnt,
D noopositiy tudemidnynnk e atibhive nines is szitksépe,
mert hiszen Josanidl new is Hirekedhol  egvébre, minl o mi
jelenlegi ismerdési  mechanismusunkhoz  vissonyitott,  seival
vigelemzdsben relativ igazsigokra, S0t az a tény. hogy tudo-
yinyos ismerés fighidi vagyis hogy igazsigai csak hosszas,
sole nempedék szellemi ereiét izényhe vévd muonka dlial Srhetdl
elioa positiv tudomany postolpbumdavi tesel ncidrdszt o feog-
lilteshcpes sgazsdyol, melynek az abselut ipazsig nem képos-
Lt penlis oléehetd cxéliat, hanem esak esményét, a melyet
fulytion  negkiaelithetink, A dgegsde  fejladésképes snlia
agonhan esak annak tartalmden veontkozik, teldt e djabhb
postulatum nem mond ellen az eldbbinek, mely az ismerdsi
meehamemus viltosatlansiatt dllitotta fol, - Hadval a positiv
tudedny formailug viltoshatatlan  feltételekher kititt, de
Eartalmihioe feplddésképes amiesigokal keres és cavenlikdp
tivol «ll téle oly ismervetel filvevése, o melvek pl. az ellen-
mondis vagy ae oksde alvdl mepdintenck, wint viszont oly
ignzsieokat felfedeznt, o melyekedl lohetetlen volm filtenni,
hogy dijabb kutatdsek agt médesftani fogjdk. Iz utébla
titel azenban termdészeteson csak az indoctiv tudomanyo ke
drvimyes, infy axon disciplindkban, melvek nem tdrgvaldkal
fa tapasstalati adatokksl, hanem kiizvetve vagy kizvetloniil
magiaval o logiksd  mechanismussal  Togladkoznak mint
mathematika G5 logika, az igazsdpok  vallozhatatlansdginak
postulatuma nealkodik.

A wudsik funtos kivvetkezmény, mely abbdl folyvik, hogy
nedsmeretelmetleti katatds cgyardnt tekintethe kell  hogy
veove o lélektant s vele o tértineti illetve sociologiall mint
w logikai srempontot az hogy sz ismeretelméloti kategoriih
kideritéschen nem javhatunl ol tiszte logikai deductidval,
mint Fiehte, ki a2z En actusaibol akavta azokat levezetni,
hamem a defuplenes, o tortaaelileg Rifelet! tapaszstalati isme-
retek olemzischal kell Eiindulnonk. A kévdés arzonban, mely
o ponten Fhoerdil, oz, hogy seikelb drtelemben mikép dlla-
pitjuk wmes s s ténylemes, thrtenetileg kifepletts tapasetalat
fomalmit, o melynek révén ax smervetelnéleti kategoridkat
isswedlithatjuk és elemeshet)iilk.
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Nagyjiban két eshetisds Rt vilasathatunk: vagy
a w0 legteljesebh értelmében vett concret egyéni tapasato-
Lishol indulunk ki, o mint az mindeeyikiink  twdatdban
kifejlodil, s ez esethen o psyvehogeneticus iddszert ds vigs-
gitlator kellene kiinduldpontid]l basanilnunk, vagy pedig gz
dltaldnos emberi taprsetalist tosesaiik fejlegetdsoink  alap-
Jvds azon tapasstalist, mely @ positiv tedemdnyhban  szi-
eidik  le. Mi o ez uribhi  utit fogjule wilasztann: 14t is
azonban még némi megkilinbigtetdsel kell a fogalmakat
tisptazni,

A taposglalis azon fomalno o melyvet a lélektani szem-
pontot teljesen figvelmen kivitl hagvd s o tisstn teanseen-
dentalis mddszer szerint dolgozd dswerctelmélet  haszndlt,
biiszken nevegte magdt fissto fapasstoldancl. E fozalom s
tapasatalil azon conceptivjat jelenti, melvet o tapasztalal
tisatin  lranscendentalis lehetdsépénok vizsadlata  szorlesd
meg, Ha azonban meggondoljuk, hogy a tiszta transcenden-
tulis médszer hasandlata teljesen  éltekint az ismerds 1élek-
tani dimensidjatel & annak csapdn Gvénvét vigsgdln, esalk-
Damar sijpmnink annak a filismerdsére, o wit o wethodus
birdlata kizhen mdr Fries folismert, hogy o tissta tapass-
talds fogalmn voltaképen léeben figs, vagovis nélkiilin minden
kapesodatol o realis ismerdst folyamatolidal, o melvekel pedig
kritivismusdval birdlni és vezetni akar ll'j:‘:llh:m rarretat ik
arrie hogy ha e tsatn tapasetalat adupfogilmas o valisioban
e realis iswerdsi crdk, vagvis lélektani mozzanatok, akkor
a bisgte tapasztalis fogalma esnpin wz d=mercsi folvamat
fildsleges meghettGatetését jelenti. Ha pedig valdsdgos isme-
rés1 prdket jelent, akkor nem egyéb wint o vealis, o sud
lelektani értelinéhion vett ismerdsi folviomatoklbal levont tunol-
ghgok dssaestze; csakliogy e eselben nines josa o lelektantal
teljesen fliggetlonitoni magdl, s6t azt lendeni? New tartozik
jelen tanulminy kevetéhe azon tirténeti kérdds holyentasa,
lisgy o viidak menmyiben drhetik jogeal Kant kriticisninsit
Svigjon a Tisgtsa s kvitikdjo eovadees 5 Hsata transeenden-

¥ Nens Kreitik dir Vernonfl, Heidelberg 1507, 1, & Finleitung,
t Seheter, Die transeandentule und dis fray ek Methmlo, a9 1.
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talis midsgert  kivet-e windeniitt vissgilataiban, csak aet
kel kiemelniink, hogy Rant eljivdsa, o mely nézetiink sze-
rint abhan AL Loy o tadomdnves  ismerds (Gldeloinek
kideritese cadljibol o tapnsatalis egy schondjat alkotja neg,
liogy azon [eltiintese a tapasztalat  alapformiit & alap-
elvieit. — ndlkitliighetotlen oz dsmerelelméletlien, Ty elvont
sehemdborn minden plalosopliing kutobdznalk seitksdoe van, mert
eeak iy middon egyesithett 8 hoahatjn viseouxba kiilfinhiad
utakon nvert abstraet fogalmait; e modszerrel vald vissza-
dlés axonban ofl kesdddik, middn sz ily elvont schemsit vald-
signuk  veszik s ovele a orealis tapasgalati folyamatokat
helyettesiteni  akorpile Eelb Aotték eselitmkben Kant azon
kitvetdi, a kik a Tisztn [ kritikdja dltal kifejiett a prioe
elemeit az ismerdsmek mint 16lektan, wlibel o priovi-t fogtik
8] s agt spembedllitotvik o psycloganeticns szemponttal.
Hasenln Iibaba estek viszont agok, o kik  IKant ismersi-
elmdlotdt annak o kieotatdsival  véltck  megddnthelni.
hiogy  tér, 1dd és kategoriak o lélektan tandlsigai szerint
sy veliimksziiletettek =, hanem késéibbi éso lassit o fejlddis
eredminyein, Kant tapasatalisfogalmn nézetimk seerint gy
heuristicus schema s olyan szerepet jitszik azismeretelmelit-
biem, mint a teridseet fealma a  termdszetbudomdnyban ;
o ntilla sem valamely renlis entitis vogey folyamat, hanewn
tedomd oy fletio, melynel feladata o termdszeti folyiona-
tukral voli dsmereteinket cey esamdnyi birgy kird esopor-
tosidand, wert hissen természet mint ilven nem |ftezik. esak
kitliinhiad termdseti firevak ds Tolybmatok. Kpigy o kviti-
eismns Lgeesababislogalmbaoak  esupdn agon magyarigata dllja
ki, nem wondom a philolegisl — hanem o halesé-
spobl keitlkdt, o omely @ stapasetalise ismervetelmiéleti fogal-
mitlan lasonld todewinyos Getich 1it, o melyek  felinlata
atudominyos ismerés feltiteleil egy elvont sehemdban foltiin-
tetni. Fedrt nem szabal o keiticizmust som Iélektanilag,
gem metaphysikailag magyarfonunk, mint Fichte, a kaoa
tisata tapasitalatbon valonely  ahselit Fin funetiigil  vilic
megpillantani, hanew tisstdn az ismerelelmdali ritila szem-
pontjabal  kell  telintenimk, o mely saerinl oo tapesatalds
fogalma nem az emberi szellem valamely mysticus maveletdét



11 DI, FAULER AGOS.

jelendi, hanem Learssticns schemdt, mely  essldzdl seolgil o
tndonsinyos ismerts feltételoinek & fgy hatdraanak  feltiin-
fosbabsit i,

Az smeretelmélett kntatisnak  tehit ssiikséoe van g
rapasztalis fognlmanak  kifejtéséndél a tapasatalis valamely
fetiv sehoemdjira, a melynek azonban dvakodma kell egyréset
attél, hogy pealis dsmerdst folyamatokat akarvjon helyette-
sitenty de midseiszb 616 kapesokitol kell fentavtanin o veolis,
a osza lélektant G5 osociologing Srtelmdhen vett, ismerds: folyva-
matnklal. Fe atibbi sgiikstgességét  fnteblh  iparkodtionk
kirudatni, midtn ey tabilfok, hogy ae ismeréshen o 1élek-
tani S5 a0 Liseln logikal mogsanatok wem vilisethatek el
teljesen exvimdstal, Mi s o tapasstalis ily fictiopaval fozunk
o kivetkewdkben ¢lni, hogy sz smeretelmélett kategoridk
pelentdsdgdt filismerjith s aut félredetésel elkeriilése végetd
iy neveel : organidns tppassialdsnal fogjuk mondani.

Az organikus tapaselalds hivatya van Kant topase-
tilislealmdnale winden olényér egvesiteni magdhan  annalk
Liitednyai néllkiil Epen tay mint az el6bbi vagyis a tiszta tupase-
tilis lenristilus sehemanl saolgdl oz dsmevetelmelioti dota-
tisnnk, de kiiltinbizik tile abban, hogy nem a0 Wehen filze,
hmem antudatosan tartia fenn s realis smerdsi folyama-
Lakkal vald @l kapesolatot, New s akar epyél lenni o
rilis positiv ismerds legiltaldnosabb feltételeinek  vizsmila-
Gihl  levont  lanulsdgok  Gsszeségindl,  Misréset eonlan
fogalmunk elkeriili ax ogvoldali psvehologismus  szirtgét s,
wert nem ax egyénd tapasztalator visgdlp, nem s abbol
indul I, hanem azon tapasztalathol, mely o we posifin
tudomanyban  kristalyosodott ki, helyesehben: dpp o oeut o
tapasctalatot jelenti. Mindest az organikus tapasztalat fozal-
tdnale wenesise vildzitja meg

Hogy az organikos tupnsetalat  coneeptidjinak kiligli-
ését megiéethessith < wnnak  philesephiad seemponthal  vala
splikstoessiedt helissuk, a kismapd G2 o tdemdnyos topase-
talat viszonyibol kell kiindulnunk, Bizonyes, hogy mind-
ikiink egyvéni toposztalata, o mant ae a0 kenapi Hethen

tudaturkban lejitsaddik, nem modatin  ewdseerint sem o
valdsig legelemibb folyamatait, somo wem tinteti fel e pro-

—

—
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eessisok legelemibby kapesolataat, haven ollenkestles majd-
nem mindie ;Lr[l*;_:hl1n}-'r1llﬂ’f;|]lh tiimemdny complexnsokat hogn
tudatinkba, Amde o positiv tudemdany feladata ép az, hogy
woovaldsdg elomi folvamatait  kildivelyesze, kapesolatnilaot,
illetve exek  tirvinyseerisdgét  wegillapitsa s ily  wddon
Finyt deritsen o honyolultably jelenséeek  gimesiséee 2 lefo-
Iyisul tirvényssevascgdre. Vildges " tehdt, hogy midin vala-
mely positiv tudomdny, ploa physika, az dltala vizsgilt tiine-
menyek olkszera kapesolatait tinteti fel s ast allitja, hogy
i tapasatalishdl  merih tételeit, newe o ki, renlszer-
telen,  hinem s twdomdnyos &5 madszeres  tapasztalased]
beszél s midin tanmt mendszerbe szedi, ¢ nem is o physikai
tinemimyekedl vald kienapl tapasafulist, luoem a o positiv
tudomuinyos tupasstaldst deti, o melvoek  rendszerdt  positiv
simereteinlhal megszerbessiidlh, de nem kapjuk késgen a
leiiznapt empirialon, [is enmyiben, mind ervee még losz alkal-
munk vissgatérn, g positiv tudomidny rendszere i85 mindig
bizonyos elvinsisokon fpil B moga o tudomanyos rendsges
iy heuristicus todomdnyos fietio,

Epen fgy sllunk, ba mir moest a positiv todominyek
dssgefiimedsthal meg akarjuk ismernd o twlomdnyes ismerss
illetve tapasztalis legelemibl logikai folyamatait &s legilia-
nosabl feltételeit, Vilamint o coneret kiznapi egyini tapasi-
talishal a positiv tudemdiny egy  bizonyos clvont schemsit
alkot az alapfogalmakbol és 0 mar memsmert térvénvekhbil,
e legegysgerbd kdpleteken ds Bolyomadoken, o melyek
a valdshaban esak elvétve vagy sadntikos elszigetolis iltal
wexperimentum) jelennek meg, dewonstralja isaesdeait. dpen
ngy o tudomdnyves tapasztalis philosephial elemedje o positiy
tndominyok legdltalinosahl alapelveibil és pracsuppositidibal
kénytilen ily clvont sehemdt alkotni, & onely szutin a positiv
ismerds illetve o fudomanyes topasztalis alaprajedt ds- fel-
tételett fogjo feltiintetni, Az igy megseerkesztott, ag smerel-
elméleti kotatist szolgdld elvont ds fictiv schema épp oa m
urganikus  tapasztalatunk, B tapasstalis teluil, 8 ezt nem
gyozzitk eléggd hangsulvozni, nem egy i), valamely mystions
muvelete wr emberl szelemnek, hunem csak a tudominyos
tapasztalis feltételeinek és peir metaphysikailog  felbontlia-
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tuflan  toresfognlmainal  megismerdse  cefljabal  felalliton
schema, Az organikus tapasztalis tehid mint #lpen o vali-
siighan nincsen seliol, mert nean edyvih it o fucloninives
tuprasetalis ermsnismusi s foltitlold vizlat: nevét i5 innen
byerte, Wzt o tapasstalistogalmnt fogjuk o kiivethesd fojte-
petdsekben haszndlo, hogy kinyomozzuk ax smeretelndlet
kategoriikat s apek gelentdsézét o tudombinyos  smerdsee
nigve mesdllapitsul,

L. Az alapkategoriak.

4. Ap dsmerctelméloli bodegoriil kit oncy  osetilyir
kell mindenckeldts megkiiloubiiztetniink : e alapkategoriilkat,
a melvel o tudomdnyos ssmerds legiltalinosabl kimdulo-
pentjar tletve clofélievisel és o ssdkebbkérd kategoriikat.
Tiled tekintetre ollonmondisnnk Titszik o kategoriak  Lisitt
tekintetében, mert lhisa g
kitogoriikat dpen mint a legiltalinosabb  fopalmakat defi-

vaetilyelat Allftani  dHaldanossag

nidltuk. Kizelebbrdl szemiigyre véve azonban itt esak avwil
van sz, hogy kategoridinkat nélidny fobb eonceptio ki
esoportositank:s e fdhh fogadned oz alapkategsoriik, az aliga
seroll  modolathépletek pedie o sefikehblkiri kategorikal
kipvisehk,

Harom ssmeretehndleti alaphatesoriat kiilinlbistetink
meg, tgvoint o fidal, 0 5 a0 wditesds foealmait, Taeg-
letimelebhi Teladtunk jsmevstelnedlet termdszetiiket kiaxelalib-
ril meghatirozni.

d. Hogy o tudat togabmit méltan tartjul alapkate-
suridnak vazvis olyan conceptidnak, wmely a lehetd legilta-
nozibl ¢s epviittal metaphysikailag felbonthatatlan, eat o
plialosophind gondolkodas mai fejladesi Tokdn i nem neliés
brzonyitani. Hiszen az djabb bilesészet Gsszes eredinénye
didhdihan tigy fejeshetdlk ki, hogy a twdat  praesappositicfs
bemnfoglaltatik minden lehetd ismeretinkben, @ welvet o
valdsdgril egvaltalin alkothatunk, Az isnereti tivgy ngyams
eo ipso Dodatlortelom s ey n tudat termdseetinel Lell mew-
felolnie, ha jsmerdsiink threydt képesd. A judat foealwinal
procsuppositicin nélkil febdt semmifdle et sem o lebes-
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siges 03 nen van, liogy maga o twdat Enyeme, 1étregittének
metaphysikiaje nem képegheti smerés tivgyit., A ki ntadatot
valnmi tdle kiilanbieabil akarpe levesetng, okar az sanvaghdls,
aleir valamn  sabsolutumbidle, az mindig €3 ssiikséelép o
petitio prineipii hibajiba esik, vagvis mar elive faltesa aat,
a mil le akar vegetni, mert liszen o Andat dltal akarja
leveretnd a tudatot, Koot kriticismnsinak maradandd érdeme
époaxy aomi o ondretiink  szevint elfvitlbotetlen  lényesdt s
képeri, hoey a tudatot Bfndadipondld tette mimden leletd
ismerdsre  néwve 5 oebben oz defelemben viltoztotta mes
Copernicas mddjirn o philosophind gondolledis egiése mid-
sperit, Mir eldtte és utinn 1= sokan o tudalban csupin o
mimlenséy eoy futd moseanadat latuak, addiz Kant kimo-
tkta, lomy oo tadat p viligkdp afeppid képesi = cungiben
valdban  kavillitte forog o mindenség, Feért ldetetlin g
tudat absolut genesisét alir pesitiv tadeomanynyal, alkidr
meetaplivsilind speculutidval megismerniink, mert az iy smeeds
vildsieos filivs ante pateem volna, Ag iy speenlatiol nein-
eaake wind farthatatlonolk G5 vigelemaeeshen seamitmondiilk,
timaszkodjanak okdr o spiritualismises, o moterialismusen
vagy az absolut idealismusra, hanem  toljesen kzimbiisel:
i5 a positiv tadomdnyra wézve, mint minden speenlatio; mely
g ddolook slényegdre « vonatkozik,

SA tudhid azenbon nomesak  pracsuppositidpe 5 foy
kiindulopontjn minden ismerdsnek, hanem egynittal finemeény
is, virvis, o melletd hogy o vildgkép alapi, erviittal annak
piszjtlenstze s De vajjon nem tartalmaz-e o tétel ellen-
mondast ? Ha o studate fogalmdt mindkét esethen ugyan-
azom ortelemben haszndljnl. akkor ex ellommondds tagadha-
tatlan, mert nem  lehet & owilde  rdsejelenséee qeoon
f_\.;;ll_:ritriﬂ l(:;_:{LH.:L]:i.1‘]|_1$-_=:|!:h ]u';n'-.'-:llppn?;ﬁie':ju. lllr'.‘I:.f}' t-‘ll‘-‘\'ilth—lﬂh:l
lell tehdt vennink aet, hogy o fudat mint az prganikus
dlot eov jelonsége jelenik meg a vilighan, vagy pedig téves
agon dllitdsunk, mely o tudatnok  kéeponti  szevepet al
minden lehetd tapasztalstra nizve, B neherségeket azonban
eoyszeriben feloldjn szon megkiilinbiztetés, melyet o beve-
zotdshen a tudat psvehologial &5 logikal dimensiopive nézve
teltiink,
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Azt mondottuk, hosy we smerds, aomennyiben dGbeli
folvamatok  altal magyarizhats, a psyehologia  tirvgya s
magvarize elve oz oksdg principiioma ; a mennyiben azonban
mint az dsmerds crvénvinek hovdogdjn sserepel, w logika
kivéle tavtuzik s ax elégséges ok elve dltal magyvardzhati,
Nos, ¢ megkiilinbistetist kiterjeszthetjitk a fudatya @lfoaldbon
s ehbal a szempontbdl st mowdhatjnk, hogy a tudat, 2
mennyibien g ldlektan tivgyn vagyiz o mennyiben az okvi-
srony diltal magyardchatok cgves  moeszanatal, fanenday, s
cnnviben igenis rémggelenségdt képezi a vildgnak, illetve o
gperves Cletnel ;o mennyiben sxouban o fudat opew iy
ilGheli folvamatok dsssesége, hanem magdd o Dedadossdgnot
jelenti, nem tinemény, de wem s lfpeshets tovibhi elemeads
threvil.

A twlator mint tiivemcnyd o tapasgtalate  Elektan
viesgdlin  vagyis jelensémeit  lefejn,  trvénysseriisogiikel ¢s
fejlidesiiket meghativozza, A tudatrdl seold o tadomdiny
tehit teljesen o posteriori: minden feében o tapasstalison
cpiil el |'1}|| e mwtitja, hogy abban o mozzanathan, o
melvet aninden lehetd fsanered mide flless, nem Togladtatik
aoconeret lelld dlet dsmerete, mert kiilioben o lélelkiom
ismerds nem volnn bosseas &8 modseeres Aapaselalat viss-
galidis cpediménye, howem s priord tudemany, mely o tuda-
tossde dpmeretével  eo apso oadve ovolon,  Doesies ponals
hogy w coneret lelka élet aly wddon wem nmonos o todot
agon fogalmdival, 2 mely winden smerds  pracsuppositiogid
fdpiest, mugatd] detetddd, bogy o tudat metaphvsikai leveeet-
Letlensége apfrt o Wektani kutatdsnak is kiinduldpontiht
ket

A tudateal, ant psvehikal thsemenyek  Despesdodved
seenthin o fudufossdy o viliehép sdikséplepl  olafiltevistt
kepei, s melynek dsmerete e filge valmoely positiv fudo-
mdiny ol fppomert agt mAar mindegvikink dsoeri we Altal,
hosy  eoviltalin todata vans Ha vem féludnl hooy félee-
drtetiinde, o ndmer wdeadismus oyvelvdn aet monilandl. logy
woetizgtn dnbwlate  minden dswerds cldfBlievcsdt kerest s
hogy ¢ fisato ddudat o priod iswmovet, mely teljosen fig-
getlen o tapasalalat tactalodldl B helvett axonban inkihb
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gy fojezziik ki alldspontunkat. hogy o tudatossig mag
nem kitlin tapasetalati fartalom. nem ey sajitos empivikos
folyamat,  hinem  minden dapesatalathon bennfoelaltatik,
anmale kerotct, mintegy foradidl képueai Violtaképen tehit
vila Bsoesak w tapasetalat dltal detesiilibnk, mwert minden
tapasgtalati tavtalom vélkili tiseta tudotossie nem ismerotos
clottiinke & nenr s Juthatna tedembdsunkr, &ponert tartalom
nelkiiln . gomdolkoditsea nem vagvank képesek.

Ez o omeszanat: o tudatosgdio képest o omdr valiban
filbonthatathion, ireationaliz elemet minden fameréshon s fav
e ledpest o valadi dsmerstelmdlett kategoring, Sanbatosahlay
sedlva teluits nem o todat mint lelkitinemdny, minl kiiliin-
Bkt Retvedlen Anpasstalatn ténvel Sssgeséoe képesi ninden
lehetd  tmmerds  pracsapoecatidpit s meir felbonthatatlon
kil aldpondiat, lanen wnea o bedatossig vagvis ag fsmerds
mtenn pegeloloriad dimenstiid, 4 melven gz ismerds drvinye ;
lomikai szerepe nyugszilk,

oA L minden tndmndnyes ismerdsiink priesnjjosi-
B, nowely diey ardnyvlik o todatossichor, mint Gaetalon
a formidiee Ldtexd o st lemiltalanosalils Srtelmdben e,
aooad lehetd tapasstalat tdegydt képezis B tétel olsé tekin-
tietee paradexnalk tszik, do kdzelebbied] vissilv helvesnek
bizonyul, Mert valami [éteadrdl nem tudunk miskép fogalmat
allotnd, mint hogy ozt mint lehetd tapasstalatunk tirevit
condoljuk, Gppomert esak agon elemeklkel fidunl o valdsier
vounthozd  Toealmninknolk  egvaltalin  tavtabuat  adnic o
melveket atapasatalishil weritinle, ey Tua vitlimely Lerniset-
fhlittd Bemy 18t dllitjuk, itt is voltaképen mindig emnpivikus
clomels ::ll:rri-_i:iia o fomalom  tavtalmats hoeooaet lelkinek
tartgide alikor o sagit belsd tapasatalotunk adotai szevint kell
pet gondolnunk s aw istonséanek tolajdonttott atteibotumol
mind czak nomyitott cmberi sajitsdgek, Hao pedig oag il
vt anynginnk gondoljiecky akkor co ipeo esak azon adatolbaol
cpithetjiik fol fogalmat, o omelveket tapnsztalisunkbal werit-
hetiinde, Mandes voltaképeon ast jelentd, hogy minden =|ényte
erak wint o lehets fagmsatalat thrgvdt sondolhatjok. ép
mert esnke tapasstalats cleomekbal vageonk kepesek fogalneit
teealketn.
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Tsmerésiink o sajitsden ablan gvikerezik, hogy, mmt
Fant mondotta s o létesési ftéler synthetieus, vagyis hogy
valamiféle [6tezit megismerjiink, erre synthesis vagyis szem-
lifet kell. Amide wi esak létféle: saemlélettel rendelkesiink ;
a tér ds idd sgewléletivel, @ melynek segélyiével suwonban
cank. formalis mothematikai fealnalad allkothatunl, desoba
ij. o lehetd tapasstalat kivébe nem zichato lényeket ne
hativozhatunk meg,  tovibhi  deacki saemlélettel, mely o
tnpasztalathan adott fivgyakbor van kitve, Eredle ol
weemléletiinl teliat nines s ewdrt minden oly gondolatkdplet,
g mebynek  valamiféle valdsigrn vonatkess  tartadon van,
spiikstglképen o (kiilsd vagy  belsd)  tapasatalathol  tiplal-
kogik, Twmen vam; hogy rvealitist esak a lehetd tapasstalat
korélien ismerhetimk meg s azon il semmiféle specalativ
eralkiidés sem eredminyvezhiet valamely  valosigra vonatkogs
1smerdst,

Vildshora vonathozd smerdsedl tehdt ook o lebelo
tapnsztalat karében lehet szi: Kant ismeretelmélettnel oz
predminye kitségtelennek latsak. Kz, mint fejlegetéseinkhil
kivilaglik, azt jelentic. hogy  léteeni & lehetd tapasatalad
tirevanak lenni voltaképen ugvanazt Jelenti, vagyis hogy
hirmily  speenlitiv prolkindiésgel som ewelkedbetimle il e
relativ létfogalinon, Szerenesfre a positiy tudomdny e is
spornl v metaphvsikai kicgdsartisve, mert hiszen n fényeken
+ azok firvényvein mit sem viltostat, ho azokat wkir = magin-
vilike nyibvinulatonak tartjuk. akdir csak  tineményekoek
neversiik, B utobbi elneverds azonban apinlatosabb, ert
kifejerésre  jut benne, hosy s positiv todomdany nemwm is
torekseile vayelre, mind o tineminyek fdvénvenek ismeretine
s gy nem szorul metaphysikai toldalékokra

Hau nem is vagvoank képesek o W coneepliopinak a
tapusstalattd]  figgetlniil tartalmat  adni, vagyis dsmerd-
siinldeel  tillépni a lebetdi tpasatalat kiedt @ azon il
wj valosdgokat megismernt, windazondltal alkothatonk o=
alkotunk iz tisztan eoy oly feemar gondolatképletet a létrol;
g omelvet a dogmatikns gondolkodis s todowsiny dltal
olévhetd  létfogalnmmal  feszezavar: az absolat  [Etnek. o
létnek mint rabsolut positivs-nak  zondolatat, E o gondolat
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nvilvitn peem fogdlom, mert Goebalmad neki o mindiz dsaony-
leos fapasatalis sohasen adbat, Do neld wmeglelela valisag

sem képest imeretink thrgvit, livén o valdsigra vonatkozd

positiv tudominy  tirgea — ot eree alibh eéselelesen
vigszadériink, — mindig thneményvek Gespesdre, de A6t sem

a iimendtnyvek = Wavepits viayis Bk absolat alappit, hanem
ealtogisnibkat  vizsmiljn Az absolut 180 pondolatit  tehit,
atvéve Kant teeminologiajit, eseminel fosjul nevesi, mely
véseben oliée a0 fogalontal, de eédszbon megepyezik  vele
termdsgetdre ndave. A kiilinhség abiban &, hogy s esamidnek
soluwer willuilonk swesdst tartalinat, o minovel fogal-
maink bivnak, ép mert olvas valamit jelilnek. a0 omit az
empirikes tactaloms a onelvhal cevedil merithetiink o létre
nézve dsmeredeket, sobasem tod wdaeguat addon hetilteni.
Miutin eeonbsen absoind fives ds formalis ;_-:ntuhﬂ:ﬂkﬁph‘f
lehetetlon, az esanének 05 Elektand  szemponthal van o tare-
Bl fgv plo lome absolut Téteaot gondoljuk. esal asz
vmptrikos 168 valamiféle adatad alapjan képeahetimk il
Figonyos hiekirowoll képeeleti kipel, mint eree ppoag isten-
Togalom sgoleal talald példanl, Caaldhopgy ae iy tartalion nem
adaegnat kifejesdse az eszme dltal postuldle jelentésnek, =
canyilen minden esgme &p dgy, mint o vele vokon alakulatd
eszmiiny, o vealisdlod probiljuls, ollenmonddst zie magiha,
Az mmpmének, dp oigy mint g cszminynek nem 1504z oa
hivatdsa, hogy dsmerdst Birgvakat jeliifjiing mect hisz dpp
ablban kitlinbiizik a Togabnakiol, hogy eeed képtelin, hanemn
howy regulativ i, iletve verdresaminyiil seoleilion. Es
it dritnk sz eseme azen smerelelméleti vondasihos o mely
altal sz davwirn 2 naey cltérésnek. méeis Tasonlit o foza-
lombiow, Aw absolut 160 espmdje nevanis wegegpezil o foga-
lomnal, o mennviben, ho nem s jelent  ismereti fdvgad,
e e dsmerctel. rendsservadséoek ey formdin. o melvree
seithségiink van, hogy o positiv tadomiany iltal  kideritett
da thrvényvszeriséoiilchon mesvizsedlt tinemcnyek  fogoalmait
egysipes synthetikus viligképhe egvesitsiik. Hogy  azonban
az ahsolut 16t esamciének vine heuristilkus  szerepét  tsatdn
lissuk, elibh kizelebbedl meg kell dllapitanunk, hogy o
valdsie mely fobb clemelbal spivalik Sssize,
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:iltnlﬁlmﬁ:sﬂ}_ﬂl:m mitr littnk, hogy o valésiz windig
a lehetd tapnsstalat toctalmat jelenti, ‘Papasatalutunk pediy
lkét nagy deamot tactalmaz: a belsd ésoo Kiillsd cmpieidn,
Ayoeldbbn sapit tadatdaliapotaioes] értesit kizvetloniil, vasvis
a peyehibar il en atdbbi pediz o kiilviligeal, az dredki
tiinemdnyekedl, vaevis o se0  legtieabl detelmdéhen  vet
tevmcszeti, physibad 16tral,

A helse tapasatalnt alapeleme sz drzds s droaziik, hogy
bizonyos  folvamatok  memmek  voghe tudastunkban, s erre
alapitjul aeon ftéletiinket,  hogy o mogeanatok heaniink
fitezned, vapvis valosieonl  helvet  fozlalnaly, megvannak,
Ennyiben bitran mondhatjuk, hogy se dntudat legfontosahh
segddesglodze dx [Bltdtele poy affeetiv mosenoat s o sagat lelki
folyvamataink kozvetlon tudata, o melyet jobb kifejesés hnjjin
drgdsnel nevexiinle

A Ledilsd tapasztalds toctolmdnak o oleme az drzel s
eryetelkbal  épitl  Fel.  dsmerdsl mechinismusunk  vendogési
formmliaiban, o Kilvilie képe vlittink, Braet s éracs lilek-
tanilag talin sohasem  vilasethatol el egyvmdstil  teljesen
s valdsaint: hogy oz Szet alapjat és Osformdjit ae dreads
képezi: a kiilviligot o gyermek talin elisqiie esak dva, mieliil
érgdholng, vasvis pereipiilond. Minder azenban o lélelktan
mead feldddst folaine widdn &poesak keadjiik [Glismerni az
ergds, voeyvis ag elemi drzelem dsoeovéh lelki thnemények
vigszonyit, mig nem  dimthets el The lairmily feleletet s
mljunk naon kérdésve, mely éreds &5 drael, az Greelem s
cavély lelki folyvamatok kitzti vissonyin vonatkozik, bizonyis,
Bogy digy sz Greds mint ag drget elomi kiindualépontiar ax
iseresneks vagvis folhonthatatlan képletek, melvekedl esal:
lapasztulis, de nem elvont speenlatio dltal  seevezhetiind
tudomdst, Minden cgyes Saist 6 dreeted faposeialnd ol
v meg akarjnk dket ismerni s nem lehel mérhetetlen  moz-
dagshankat, mely o valdsiz tavka s kimerithetetlen képét
tirjin elénk, egy-két elvont formaldbol levesetni yagy  weg-
erterni. A viieds szimb a0 ovak oew dsmervheti, o ¢ haneral
i silketnel nem lehet fomalma, mide pedig Lo valamiféle
iinkektivaval o I vaevis s elattimk  elteriils valisie o
volna vesethetd, akkor egvattal o valdsae képdnek o elomel
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hey az érmetek mint oz dradsek ono priori meg voliinak
hatdroghntok, Fg esetlon ae fegékel hidnyossagdf, vigy a
lelld  dlwdnyek  szemtuvséedt &5 siviesigit, melynél  fogva
némely ember a plysikal vagy a lelki valosdgrdl fogyatékos
foaalommal bir, metapavaikal speculatioval kimnyen lehetne
potolni, mert hisgen o valdsig éppoex clemekbil épitl fel. Fat
a kiznapy, esakoem banilis igazsigot Pediei o bleseldk maeon,
ma mar kilald félhen 1&vd osztilva, mely az eldtiml olte-
Fitli vigtolen saingazilag valésioot. a wint ozt a0 haladao
tudomdny  lassan & folvton ek uj tapasztalutok dltal
tudatositja. egv-két fres formuolibil mint o sgondolat
dhialections  moggdsas sabsolud En actuse sth, le akarja
vezetni, A ki erre villalkozik, az &p az drzet ds drads vig-
tefon gazdag viltnzatainak a priovi meshatirozisira torekszik,
tehidt uly nyilvinvali képtelensézet akar, wint pl. o kik
sgin- vamy azx Gdes ek valami gondolati forpmlabsl vald
leveretdsdt, A létexd Aarvtalmdrdl éppooesal oadatis, vagyis
tapasatalis fltal értesiillietiink, épp mert o létesd tartalmat
windig éraés- & fraetekbil alkothatjuk esak meg. Lifttuk.
gy a Iftesds fogaling, a mennyibien ag ismeret fdargrat
jeliil, nem is jelent egrebet, mint ax empivikns adatds lehe-
tosbett, K sadutdss pedig az adott tirey tartalosiva nézve
nem eovéh, mint az dmet 65 drads dltal vald tudatositis
Miutdn pedig kifejtettik, hogy aw embernek nem adutott
megismerni. hogy mikip jott létre ezvaltalin n todidossdp,
Ly mibien is a1l voltaképen azon folyamat, middén valam
tudatossd vitlik, e svalomice i melvet mint az drzet keletke-
wostnelk okdb flvessiink, hosy anvak  biclelen &80 viratlan
filmerilésdt némikép megmagvarizank, dives fietio marad,
E svalaminels, 1 mit érzeteink nbjectiv alapjinak tartunk:
aiphmsem adbatunl tactalmat, & [ilveviae nem is magvariz
voltaképen semmik, épp mert rila csak o ey meglare Free
teink alapjin tudunk egyiltalin valuniféle képet alkotui,
vt a srealismusgs mely az érzetot; vagyis witzelemzdshion
a valdsie képinek kialikulisit sz altal akarvje wegmagyi-
riizmi, hogy higonves absolut étezd tavgvakat nem vesz lil,
a melvek rednk shatnoks, dp oly et fmondd metaphivsikad
foltevie, mint a7 sidealismnss allispentja. mely o minden-
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sttgol valimely absolut [2n rojtelmes  projectiv mitvelotoivel
alarja tartelndban levezotni, !

Mindez elmélotek o petitio prineipi hibdjiban soa-
viednek s o rvealismos, o0 meunyiben e abselut tirgyat, o
melvnek  saiticidlizas allal akarje dreeleinket megmogyi-
raznd, csik ereetek alapiin képes gondolm, telidt mie elGre
falteszl o lé’l]','.[:t‘i]%l}'l ngte oot le akar beldle vesetni, Az
idealismne pulig wgyanesale o hibaban szenved, weel
prisgta cowdolathal alaepe o tapmsetalod gzembtloti tartalmid
levegetut, mikieben azonban momdie kénytelen war filtennd
a rondolatban o levezetendd szemiéleatn tarialmat, mort hizsz
etlil nem vonadkodiatank soliasem el Formalis gondolatkeple-
tekbol nem  lehet szemléleti tartalmat leveretni. Az eddigiok
alappin mar asgt is tadjuk; hogy wodet Lell a0 theortilmak
mind e Libdaba esmik; azért, mert voltaképen minduydjan
a fudatossig leveretésére tovelszencl, azt szevctnek ellesui,
hogy mikép nlakul ki o valdsig tudatunkban, mikép  vilik
vikwmd, o i még nem fadatos, aead. Ldattuk azonban hogy
o tndatossig minden 1smerds szitkségkdpi elGfiltevise, a
melyet tobat miar nem lelet levesetni 6z linyesdt drthetdye
tenni. Az dsmeretelmdlet époeedrt a vilighdp véesd alapjanak
fiitfeddsdre e vallalkoshat o cxdéljit esak annalk a kideritdse
leépezheti, hogy dreeteink és smerds TIIiH,‘JHlElI-.‘{ﬂ]'IIrjlin.]n'.:1|H|JI-|ﬂI|..
— a melyek miképen és honnan valé Blmeriilése dritk oojtély
warad, — miképen alkothatunk objectiv viligképet. Bizonvos
tehit, bogy o valisdg, o mint tapasztalatunkban adva van,
vagyis a Iit azon conceptingas; mely szdmunkra ismerets tirgyat
jelent, metaphesikailag mar nem magvarizhate, Létesi s,
aomi tapasztalatilag adott &s adhaté, Tovabhi magyarizatot
mar nem adbatonk, mert hissan o 16tre vonatkoed  minden
itéletiink mar féltesz ily adott tapasstolati tartalmat s foy
petitio prinetpil veszelve nétkiil wem willalkozhatunk a 16t
fogalmdnnk  leveretésdve, A 16t tehdt valdsicos ismeret-
elméleti Eateworin, mely & tudomdinyes Gsmerdsnek  csak
slemi kiinddlopontul szolmdalhat. A kritikai bélesészetnek le

UV, b Bgerzi drtekeséeft . = lameretelméleti tanulmanyol: s
Athenoeuny, Jzark, Pauer lmre. XTT. évf, Sad—a50. 1l
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kell mondanin o valdsig levezelésdedl. vagyis 4 mi vilignnk
metaphysikal zaxolisivdl és w0 positiy tudomany i esak
o tapasstalatilag miie wdoff 16teadlet vizsgdlhatjo, I &p ook
beswl swiilesterssd o fapasetalist o positiy fadomzinyban, meet
oo Wity vasyis ax elotiiink olleviild waldsig, le volma
verethetd  valamely  olvent  dialecticival, magn o posity
tudomdny  abiselid  dedueticva wdlndk, mely Hegel mddgim,
merd specnlaticval Tejthetnd ki o mindensfg fogulmat, s igy
a tupasztalis nelds & losssadalmas  munlaaga,  ilefdleg o
deszes anductiy miiveldtelk fOldstezeselhé vilndnal. Mar most
lithatjuk, hogy o tapaisztalist = magit az indnetiv tudomanyt
ar denzoljn, hogy o pesitly ismevdésnek wooenedk wmie clemi,
speculative  felbonthatatlan  kiinduldpontjai, wagyis  hogy
wannad fameretelmelof fategoridk,

7o Ax ocelizikben  kimeritden  jellemseztitk o létesds
kategovidiit, a mennyilen az o positiv tudomdny  deenduli-
pendicd kepesis hitra van ot annnk a0 vivid jellimedss,
wmily sgevepe van o Wegds. conceptidpinal mint & positiv
tndomany  betefordsdnek, vagyis a lélexds fogalmdnalk tir-
pyalisa wtdn mdg meg kel sfllapitanenk o msbe drintett
ahsolut {dt pezimdyened szevepét a positiv tudomdnyhan.

A posttiv tudomdny, mint eree ni s uie edmutatinnk, !
voltnkdépen elvendsban Litja o valdsigol, Heyes tiinemény-
céoportokat  gondolatekban  elvilasatunk a  tobbitél azon
caollbal, hogy apnek sajatos  termddsgetdt anndl eavardnla-
nabibul vizsgillnssak, I;_n kelotkesik példiul o phvsila vagy
a o chomin, a melyek mindegyile ecsupdn zonyes termdészeta
jelenséreket vizsoil = fzy elvondsokra épit. aert az altala
tirgvalt tinemdnvel dssigefelve sohasem forddlonak elé o
valdsiehan, A todosinyes vizsgilodids SlHal  mesterségesen,
illetve  elvenisban. muntegy  szétduraboljuk  a valosagot.
hogy szt egyves rismethon anndl kiinnyebben  vizsmilhossuk.
Es o sglilistglodpt Bmerdsi fowds  eédsefinkedl, mert sem
voluink képesek o heterogin timemények mindegyikinek
sapitos termdszetat meghatdaroeni, ha azon, o legellontétesehi
jellegit timemdnyek vigtelentl bonvolult conglomeratumaban
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tekintendk a jelenséaeket, o liogy o mindennapi tapasztalis
agokat eléink tiarja,

A legheterogénebl természeta titnemények, a melyekkel
a valosighan talilkozunk, a lelki és a leghigabb értelemben
vett physikal tiimemények, Az eldbbick ek o kizvetlen,
bel=i tapusztaldsban meriilnek  fel, tgy hogy mindenkinel
vigelemzéshen csak a sajat tudatviligardl lehet adaequat
ismerete, ax utdbbisk pedig o kilsd, o kiwvetett tapaszto-
lishan jatszddnak le. Tovibbi kiilinbsézek @ az clobhiek esak
a wviltogis és functio kategoridgivil  appereipiilhatok. o
utobbink o viltewisen kivil wdz a0 substantia katesoridn
dltal i mint erre alibb résaleteson vissaaddviink. Dacssra
azonban e nagy elléréseknek, o tinemények o eoneret vald-
shghan elvilaszthatatlanok; illetoleg psrehilea jelensdéoet sehol
sem talilunk megfeleld psyélikad (smerveretin alap wélkitl @ g
tudatélet az alapiinl szolgdlé peganismessal keletheeik, frg-
Widile, valtozik ds tonik el

A psvehikat és o physikai tineményele tehiat egyrésat tel-
jesen kiilinbizd termdszetiiek, masrdszt o valisighan ¢l nem
viilszthatolk, Ba azt jelenti, hogy oly kiilinhivad termdésaetiek
mmeretelmeleti szemponthnl, miszerint pen vosvonl kipesek
gkt epvstges apperceptidhan. egyvesitend, Tisz eadet kinysee-
iilitnk a payehophysioloma parallelismus tételéhes folyvamodni,
mitdazondiltal o pevelukad tiinemdny  fadomsnyosan nem
concipiilhate  megfeleld organikas alap wélkil,  Daesiv
ennel, esal parhusamossdgol vagyounk képesek  kiatik  fil-
isnterni. deonem azt, Toey miced felel meg @ tudatfolva-
matnak @ idegprocessus vagy # idegmozzanatnak, b lelki
tHinemeny, Bz o tudatossizg felbonfhotaflansigibal  dnként
kitvetkezik; mert esak gy volndnk lipesek o kapesolatot
filismerni vagy appercipialni s fzv o tndat- s Ddegfolya-
nedod wint eevazon processns idinbiEG mozzanatait G-
foend, ha o tadatessdg absolut eredetéhe hetokintésiiml
volna,

Hogy o kiillinbézd ¢ egymasea vissza nem vezethotd
tinemiénvek mindegyilét o omaga kivdhen és sajitos teeme-
sgeténel megfelelden vizsgalhassuk, o positiv twdomdnynak
itt s amen fogdshoz kell nyviilnia, o melvet ware b fehen
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Gezlettimk. A hetevspén  timemdnyvelket ngyanis  elvondshan
ol kell sgakitanio egymidstol s o homogen  jolenségesoportol
mindeevikdt, ignoeilva bogy o valdsteban esak mas, hete-
rogén timeményekkel kapesolathan Wy 8681, kilon tanulmdny
targvivi kell tennie. Fhhil a hearistikus fogishal, vagyvis
vigelemadshen  dsmerdsiink o apperceptidnk  természotéhal  &s
feltételeibd] keletloozile o szellemi & o fermdszelindmmdn ok
kit nagy osetdlvi, melyelk elseje o psyehikai tiimemdnyek
westersiges clseigetelésén, ve utdbhbe a physikat jelenségek
chronishan vald isolibisin alapszik, |Lﬁ. kelethezik a positiv
fudonmsny sgewdben b= o sformésgets 85 oa sewellemi viligs
minl két iagy smered dge B kettdt cgvmastal kiilin és
fiigeetlon léterdinek gondoljuk abbal folydlag, hogy  teljesen
heteropénel, vagyis kizds causalis sorba nem todjul dkes
foglalui s fgy Felf dket a tudomdnyos kutatis drdekében
itliin,  dnmagukban befejeactt  tinemcny-eomplesnsoknak
tekinteniink, |.r:'- kelethezik o tudattil figootleniil 1étozd
termeszetnek o sondolata, s vimeont o termdszetn  erdlotdl
fipretleniil  Létesd spcllemn vilig conesptioia, Tme, milaépen
lip fol o positiv tudomdny ¢ ismerds foltdteleibid]l folydlag
az absolud T eszdie. mint ismoveti viligunk  rendezési
foemulijo, s mikép sziletik mog az absolut fermészet 65 az
nhsolot szellemi vilie idedga, Mert ooy eeel nem fogaluek,
axt oz eldetk ntdn nem kell bizonyitanoank ; o ngvanis fogal-
ntkoalk tekintgitk  dket, vagyis oly gondolathépleteknek, o
melyel valomi valdsdpra wtalnak, s o melvok tehit bizonyes
pmmerdst taetalmagnak: alkor teljesén rosszak s tarthatat-
lanok, mert absolut létesd  tormeszeti  jelepséget, vagvis
olyat, mely végelemzdshen nem objectivalt  érzoteomplexus
volnp, “pp oly kevéssd: van a valdsighan, s ilyot 4p oly
kiwesed fsmerdand mint absolute Wtesd seellem jelenséget,
Ha tohit o todomdinyes  kutatdshan  kitlén  tekintjilk <
kimmyehbséo aldirt egymidstal fiigeetleni] concipiiljuk dket,
ey ez nem egvéh mint o pesitiv todomdny  érdekében
vszkiieiilt  hewristikus fogis. hasonld azon elvonds: folya-
mtthog, nely o pesitie tadomdnynak mindig alapjit képea.
Avovszmck, 0 omelveket ¢ cwdlhal segitsépil hivank, esak
osszefmlaliid o tineminyek hzonyos osetdiyvait s kdpviselik
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i termieret s woszellem idedit, a melyeket ha még mogusalblb
synthiesishien vevesitiink, o mihdensdy eszmepd nverjitk. Fa
1_~I_~:.y_u||'-]-; nem tartelmoznnk talihet, mint o mennvit e alijok
foelalt tineményekre ndzve o positiv tudomdny  kideritett,
tehat mitsem ok e empivikog tartalomboz, hanem ast
csak egysdhe fizik. A dogmatikus metaphysika hibidja épp
am volt, hogy nz eszmdket fosalmaknalk vette, o melyek dltal
valomely  franscendens ¢ meghatavozhato, s gy uj, a
tapusztalisban nem foglalt transcendens  tovtalommal birs
nak, wminek kivetkeztében speculativ bonezolisul Altal a
fapasataluttdl figgetleniil transeendens ismeretekre telintiink
seerk. Holott ez esamcky o menngyiben deszefuglaldeol, nen
tartalmaznnk tibhet, mint ép azon tinemiényeket, a melyek
faszesvact jeleik, o mennviben pediz a még nem dsmert
timeményekre vagpy o tapasstolatunkban nem adhata valo-
niire ttaluale csak lormalis jelentéstivk, mert nf fibemd-
nvekrdl esak uj tapasetalis dltal drtesiilhetiink, nem  pedig
4 stormészet,s ssgelleme vagy o =vilige esaméinek speculativ
elemzdése iltal,

Az dltal, hogy ae absolut 16t eszmdjét mint n positiv
tudomsanyos smerds tendezési formulijit mutattuk b, niesn
meritettiitk ki annak  philosephind jelentdséedt s a0 fentd
magyardzatot wdr axiet is ki kell pordsziteniind, mert nem
melldzhetiith ae absolnd Wt eszmdéjinel néltatisdndl o toe-
téneti szempontokat, vegvis sron sokféle jelentéssel szembon
vl dlldspontunk  rovid kifejtését, & melyet sz esmmének
tulngdanitottak és tulnjdoiitanak rspainkban,

Az ab=olut 16t eszmdfdl o metaphysikal  gondolkodss,
mint emlftettik, fogalonmak targja, vagyis oly  mondolat-
kifpletnek: o mely dsmerctet tartalmaz & kimutat a lethit i
tapasztalat kiedhil, illstve bizonyos telkintethen tiibibhet tar-
talmaz ennél, Persze o mefaphysikus nem veszt dsave, hogy
realitist kifejezd fognlmainknal o lebetd tupasztalat kiirében
vidaanely vealis tirgyra vagy folyamatra kel vonatkosniok,
mert hisz mimilen fogalom épp ily tirgy vagy folyamat apper-
I'L‘llt-fl']j:l i m,!rj,-in Teeletleezile & mis dfon nom wlhatunk valdsieri
vonutkoss forplmainknuk tartalmat. Ennyiben o metaply-
sikai gondolkodds 1 tapasatalat ismervetelméleti jelentoségiének
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félreismerdsén alapszik, s o mai philosophus s, midin e
tevedds ellen kiad, csak sigy drhet exdit, ha gy nagon iton
Jitr mint Kant, vagvis ha a keitikai tapasetalis fosalminak
s feltételmnek mindl stobatosabl meshatire

isra birelszil,

A omstaphysika fejlidéséhen nugyjahan ndyy allispontot
kiilubistetietink meg az absolut 16t eszmdje szemponjibil :
elsdhen azon fant, o mely az absolut Gtezihen vagy vividen ;
e absolutumbin valamely selsfantiit Wit Tle  laptasik o
witerialismus, s sanhstantialis panthicismus kiilonbizd formd
és i theismus, Ezel o metaphysikai gondolkodis legprimi-
tivebh productumai, Mir fejlettebl o sdsadid dlldspont és
dgvseilviin esak o kizelmiiltban  jelenik meg ag o ember
gondolkodis tirténetthon, o mely az absolot iétezst valami
alwalted funeetioban itgn; dde tartozik o Fiehte-l8le idealismus,
sehelling rendszere s részben Schopenhauer ds Hartmann
tamad, Lawgfejlottebb @ aemben axonbon o laemadil o @lis-
pont, mely az absolut et ndr semmikipen sem viilasatja
el a tapasstaladi valdsdgil, hanem ozt teljesen nronositia o
viligproeessussnl, Ko Hegel  rendszere, mely  mindannyi
kiiziitt & leghatalmasalb & o legkavetkegotesebl metaplivsika,
I":I" eqirl vereth o biflesésget ad pheurdwm o tiseta speealatiy
madsgert &5 sismerdst,s mely mindig abbdél o rejretl  yagy
wyiltan kimondott eldfiltevéshdl indult ki, hogy o zondolat
tmnags képes speoulatio; vigyls fooalmainak  elvent clom-

zése ds synthesise dltal o valésdarn vonatkozé uj ismerdsi

turtalomra szert tenni, Hesel tisztin flismerte, hogy hn az
absolnt 1ot fosalmat a2 wi gondolkeddsunklkal eoviltalin
wegnlkothatjuk, vagyis ha az abselut 166 isierds tirava
lehet, ex esak dgy képaellietd, ha a gondolatnnlk nines sxiilk-
stge Aapasatalati  Jartalonea, logy  mestermékanytiessél,
hanem dnmagn teremti tartalmit, Snnagabil vardzsolja eld
az absolutim fogalmdt, szival ha 6 o5 gomdolat nzonosalt:,
Ohnkeént kitvetkezik ebbil, kogy ha mdr kiépesek vagyunk
iy mddon, sapit pondolitaink specoalativ elemedse dltal, o
absolut létedl fogalmat alkotni, akkor azon processust is
tisgtin kel latnunk, & mely dltal ax absolut  gondalat,
illetve maga gz absolutnm, & i adott empirikus viligunkka
alakul. A kivetkezotes metaphysikai gondolkodasnak  tehit,
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ha nem #ll meg fele titon, mdr az dltal, hogy wz absolut
I8 esgméjenek fogalmi, vagyis ismereti jelleget tulijdonit,
oo ipso o Hegel sdialectikug madszeréres lell jutnia, mely
az olvont gondolathal alkaeja o mi viligankat minden izihen
levezetni, Mert ha nem veszi fel o gondolat vagyis a lehetd
tapasztalal  kivdt  hilsaiamyalé  speenlatio intermiékenyitd
fumcticiat, o mi viszont esak lét ¢ gondolat absolut  azo-
nossdma alapjin lehetséges, alkor sohasem juthat ki leheto
tapaszialat kivébol, mintin e filteves nélkill o gondolat o
tapaselalisbdl kénytelen o valosigra vomthkozd  tartalmat
meriteni; o pelig esak viszgonylagos titnemenyeket  far-
talmaz,  Szigordan  véve minden metaphysikus Lditelpeduetd
arra, mihelvt azt hirdeti, hogy t6hbet ismerhet meg a vali-
sighol, mint o mennyi o lehet( tapasetalat kivéhen adlint,
hogy shsolutungbal levezesse szemiink eldtt magit a tapusz-
talati vealitdst, A metaphysikusok dzonban minden iddben
Gepttnszerileg  drestik, hogy ith vam egdes middagenil
Achilles=sarks s az exy Hegelen kiviil senkinek sem volt
hitorsiga e feladat megolddsiry villalkozni. A réai substan-
tiulis metaphysikn még esak lomdlyosan éreste ¢ nebéz-
seget s ay antik materinlismus s pantheismns  kitlonféle
semanatioks filvevdséval iparkodott o velativ valosig ds oz
abeolut 16t kizottd dirt athidalni és kapesolatukat meg-
értemi, A {heismus dlldspontjo pedig, mely o teremtes valhi-
silug kinvilatkoztatott mystikus fogalmival akarta e el
siget megoldani, nem egyeb ot o plitfosgphial magyarisal
lehetetlenséuének enphenmistikus bevalldsa, a mely  legalibb
agon Gsminte vallomist tartalmazan; hogy az G egymsg
képlelen transeendens metaphysikiat alkofni. Usak a otk
sikai gondolkodis azon kordbun, midin e absolut  [Etesdd

vitlaint ahsolut funetioban  kezdil lkevesni, tebdt o odmel
ideilisnius rendszereiben kezdile éveani, hogy azon  gondol-
kot ndave, kioaern villalkozilk, logy o tapasztalatibig
adott valdsdgot az absolut 166 valamelyes  productimdnak
wtassa be, voltaképen kitelezd s eldbbinek az utdhbibol
vild deducticpit bemutatoi. Fichte mir meg is kisdrti Jeve-
atni az B prajectivibol sz adotl valdsigot; de még gon-
dolkoddsdt nagyon is dthatja Kant szelleme, semhogy nem
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frezte volna e villalkozis leletetlon voltdt: dev vélt tehit
segitent wagdn, bogy csupin az empirikus '.-'1'115;..;' rndeeporid it
vezotte le 8 nat vitagja, hogy tébbre nem is  kételezhotds, !
Levezetdseibon a potitio principii azonban mindenivtt szem bi-
saikd = hidba iparkodile speenlitidjat a tapasetalati tartalomtol
cmaneipilni, mert hiszen ninden a rvealitdsra vonatkozo kate-
govin, mint Littuk, csak o tapasstalathol nyerhet tartalmat :5:?:
frtelmet, o melytdl o kategoria gondoldsindl sohasen vonut-
Imff.]nnlunk teljesen el, s fgv o stisata gondolatban« mdir windig
cléive fel kell tenniink wem empivikus tortalned, melved Lbelgle
h.l -'IlF'C:II'IHI]-! vouni. Még seembetiingbh ¢ hotlds Bulw]li;:;zt[wluc-;
}-u’nluul. i-:i mar kevisbld dvatos s nemesak o Jmt.u_qurl.'ll{,
tunent obvan sgewléleti comeepticknak & liseta o ; .
valé  levemetdsire  tireksaik :H}’:—il’!!ﬂl ilis 1“”?":11;?::].1‘:::(:‘]'
Fdealismuse exfmii mavéhen mint: hossgisie, saélessde sth,
E villalkoeis azonban, mely nnmgil merészebbé vilik, mentil
inkithb fogy a kriticismus szelleme s nivekszik a n.u*.’rapln'—
sikad  speenlatio vardzsy, tetGpontyit Hoegelben G el Ilci
urir ax egésy viligot o formalis gondolat dinlectikos mog-
gisdbil akarju levezetni, kiindubva 160 & gondolat absolut
apomossigabiol. Littuk, hogy ex dlldspont nerm cavily, it
kivethezetes  kifejtése 0 metaplivsikai ;zr.‘_rutlulkn.l]:isaludi e
Hegel érdemét ép agon bitorsig képesi, o melylyel Tevonta
¢ widdszer minden, mée legliéptelenehl i:_ii'.'01'|ur:-z-1ht1|5.T|1.'r.E1.- i
i.la-w.-L-zu-t(-su-] termésgetesen mindannyian a petitio |;.|-jnr.i||ii
hibddjiban szenvednek: @ metaphysikai merdsgsig nem vl
teztatjn meg ismerdsiimk természetét, melyndl fogva clvont
tocadmakbdl  nem tadunk  szemléleti - tartalmat  levezotni,
vagvis fornlmaink elvont  bonesoleilisa altal speen latiinl
nen szevezhet a valosigrn vonatkozo 0] ismercteket
nem  vonatkozhat  vealitdsokra, Bz 6ldl s wathematika
csnle litszdlag  képer kivételt, wert fogalmad nem vali-
sigokra, de formalis értelnt fietickrs irdnyul, mint erre
alihly visszatdriink, A cémet idealismushol levonhatd E}-_g-
magvobb tanulsdy az, hogy az absolut lét gondolatdt ugyvan

) ! Breste Finleiting in din Wissensehaftalohre, Fichtas simmt],
Werke, 1845, T, k. 445 1.
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megalkothatjuk, de az sohascm lehet  egyély mint Jn~|1ril-;—
ks dsseeforlalé esame, mely dnmagiban fees iz fornuli=
o mibal Bnkint kivetkezik, hogy semmifélo nlli'l'll!:lﬁ‘-'l el
kisdéssel sem sikerdil azt fogalommed dtwiltostatnund, illotye
bolsle fsmereti tavtulmat swirmaztatounk,

Fe tanudsdeelhol, kapesolathan a positivisius s
oldaledl Kidpitett vildgnézetével sziiletetl e e :|I|I~;ui1_|1
l6t aegypedide, s dacwirn az ellonleesd Litseatnal., 1|I|I-:g nnml:_-,:
metaphysikai elmélote. K Allisponttal ax HIj—kEﬂﬂ.HlIll1.‘i{b|{ll.'.l.|
talalkozunlk, de legeltorjedtebl formnlieisa ]_]vl'hurlH[u-m-m-_hui
sosrmiapik. © Thndnak Wnyege nez, hogy dgy o sacllornd, maed
o termselivilimegyagon nogy Tsmerhetetlenmek _1'11]\::141*.'.':Lhiu
megnyilathozidsai, 5 mi ecsupiin oz utabbinkit, vugyis o Tiifj:-a
wienyeket ismerhetjith ege e sobin aruk absolut ::1;1||;.-|*...
_\]:&hﬁz pgvan megdllapitant, hogy o wagy angol  bileseli
mikép érti az absolut  Alapismeret len  1étébe \'f'lllil -
ayinidist, de bizonyosnak litszik, hingy @ fﬂ.fq.n.»'.nnl-.rn-I.Im_ﬂ
mint valami absolut (fezdl gondolja, o mil az s .hu.:ln]]rlF.
sy o tiineményeket mint o vl argpilodnplataat (mani-
festiitions) foin [0l Spencer lldspontjn ot s, Ih:r;_t'la
litezik valami shsolutum, molinel mibenldte azonban iy
femeretlen marad, Anuyit azenban tudunk vila, hogy nem
sithstantia, lanem vala criergiaféle sunknowable !!ll"-"-i'l"?r'.
sgomnpentunkhil azenban ez nem sokat ‘n'.'i“.U'f.E:I'I e linet=
loten. Mert wilielyt ag dsmeretlent absolut Fetegomelk gon-
doljuk = egyittal a tiinemdnyviligot mint ¢ vealis :L|I5tl!jttlII.Jl1
pvilvinulatat magyavizank, akkor voltalidpen wdr atléptiik
q lehetd tapaszialat kivét, s ha ismeretlannek s IIF*_'-'i:.?.}‘.]"lL'
i ahsolut liteadt, egvet mdr megismertiink edla, Lo loiry
litonik = a 1i'|m.':|n|:"n3.."v.'ii:'|g alapjn, Ezért szdmitjuk Speneer
vz elméletét s & metaphysilod theoridk kozé, jdllehet Liil-
peelimk  tigadin o transcendens ismeres ledietiisiait, Ilnﬂ‘l
olkéiveti minden metaphivsikai gondolkodds ontologiai momroy
weidnz=it, oo ahbél, hogy absolut tapasatalat foliittn Tate
kel gondolnunk, azt kivetkesteti, hogy ily absolut 16t van
i, vagvis tényleg létexik f< lotet megismerjitk s holott as
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cesak azt bizonyitjs, hooy weg kell alkotnunk  ismercsiink
termdszetehil folyolag a2 absolnt 15t esemdjit, Mert valamely
valdsigrn vonatkezd gondalati postulotum esale alikor hll:-
talmazhat fsmerdst, vigvis van ohjoetiy Gevinye, luen lehetd
tapmsatalat kiivére vonatkozik, épp csak ¢ kirtn belil lelet
a postulilt conceptiinak aduequat tartalma, mig azon il
csak iives formalis eszme Jellegével hiv, o mely dltal senini-
file wvalosiz sem hatdrozhaté mog, Anudl kil éclieti
Spencert ag ontologisimns vidja, mert hirmennyire 1< hivdeti
g whsolut léteed wegismerhetetlenséget, sondolkodiza nagy
mértélhen  bofolvdsolve van diltala: innen wonismuasrea vald
hajlama, wely ellen mée lose alkalmunk kiizdoni o tarlmdny
keretéhen. Hooy e vessflyoket kikeriiljiik, nem kell az Tsme-
retlen gondolatit szfmuzniink o todomdnybal, mert hisz
mint dsmerdsiink hatdrait feltiintetd esame jo regulativ szol-
galatoleat tesy: Mindig szem elott kel tavtanunk  azonbin,
hogy o kifejerdst csak a keitilai  bélosdseet  éeteldhom
hsgndlhatjuk, vagvis v mint valami absolod Wiesli ds o
tiinemdnyvilig mogntt bugkald valamit, hawem mind o WGy -
alidhetlan problemil deszeseydt o spoval o kilejoadst nen

mitaphysikal ¢ ontologiad, Dhanem  tisztin  ismeretelmélot
drtelemben kell venndink. Tibbre nem is vagyunk fiel -
sitvi mert valami absoluet 1o ismeretlenral  valdidiban
st sem tudunk, még ozt sem. hosy  Wlesikee, s
létezne 15, nem szorezhetnénk Wtérdl tudemist, A mennyiben
podie ax sismeretlme gzdval on mde fmoerctlon binemd-
wvekel jeldliiik, szintén dvakadnunk kell ¢ condolat subistan-
talisibisital mert 6t nem jelenthet ceyebet, wint azon
timemenyed lépreleti anticipatiopit (o mennyvive ez cayil-
Ladiin Tehet), o melvek Lapasetalalunkban még nem mueriiltek
fel. vagy o welyek értelimegtsére o positiv tudomdny  még
Képlelen, Az sismepetlone tehit minden esethen csak  for-
meilis fs verebd esmme szerepdt Jitselatjn 5 mint ilven
posityy tudomdiny rendesd esamdi kied sorozliats, de sohasem
seabid  ant conerctisilionk,  mert ezeel a0 dogmntikus
metaphysikn hibiijiba esiink és o posttiv todomidny mun-
kijit akaratlanul is sesaélvesteyjitk monistikus vagy mds.
nemd anticipatickkal. Az absolut 1éf tehit sohazem  lelot

A
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covéh formilis esgmimél, & még azon saerény formiban, o
mint Spencernél  jelenik meg, sem veeethel Jd oo lohetd
tapasztalat kivén tidl, s nem prdszitheti ki ontologinilag a
Hinemdnyviligot,

8, Viligunk Larmadik [Bmozzanata s egvittal isme-
pésiink folbonthatatlan kiindald pontje o oiltosde A villbozis
fogalma ép oly ivvationalis, vagyis valomi tale kiilinhdzabol
mir lovezethetetlon, mint akdr o toudotessig vagy a8
A viltomis ervedeti foealom, o melyet nem lehet sem
tudatossiehal, sem o Jéthil levesetni, hanem esak tapasg-
talds alapjdn alkothatjuk weg; swival ismeretelmélets lenti-
worin, Latni fogjuk, hogy sz ismerds  fartalmit mindig
viilltogisok képezik, tehdf mdr exért oz viliirunk oly vondsa,
& melvet minden positiv tudomdny mdv eldre filtese A tee-
mdészethen és o szellemélethen észlelhetd honyolult wiiltowi-
sokat  uwgvan  elemibib viltomisokra vezethetjitk vissea, de
magdnak o viltozdsnak o punctum salienset esak kihavetlen
tapaszialds vagy szemlélef dltal tadatosithatjul. laért a
viltozdst nem 12 lehel defimidlni, nzt minden ismerds e
oldre fill tose,

Liegazebben ezt a viltozds logegysmorabb fogalmidinl -
o mozgdsnal litjuk, Fno o mozgdst valawi tole killonhiizg
dllapothal akavjuk sziarmaetaing, csale ooy ngalmat vilnset-
Latjuk kiinduld pontul. Amde o nyugalombal o moggds
sl meg nem Gehetd, Jegftljebl, mine Litni fogjul, -
mogdshol lehet o relativ nyugolmat levezetnn, A mozgis
foralmdanal bonegoldsa kiizhen Flmeriild szon nehézséoek,
a melveket eleni Zeno hives példdi mutatnak, ép ast hizo-
nvitjak, hopy ax egymds mellé rakott nyugee  pontok
sohasem kdpesak o fdvbeli lialadids spjitos szemléletét Titre-
hogni, vagyis hogy ennek  ax  ismerete  foltétlnil  elemi
kiindulipentot képvisel, a melyel nem lehet elvont dlod -
tiolkal valomi mds dllapothél levezetni A mozgist osal
oly elpmekbdl szbrmagtathatjuk, o welyek mindegyike, Lk
vigtelon kicsh, de mégis pidr pwzgids o ospiet o mosgdst esak
st feematibailog bonthatjuk elemeire, o ditfferential fogalom
sonilyvivel vigtelen kis mozgdsokra, de nem melaphysabailag.
Seival o mozgis kipeete s gy foalma s ocsak Snmagdbal,
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visgvis a neki megfeleld saemléletn tartalombol érthotd e,
s gy onzt Gnilld, elemi, felbonthatatlan fozalomnak kell
tartanunk.

A weagis fogaln, bie szemldleten  alapsaik,  de
bizonyos fokig liiggetlen o tapasztalistél, mint ezt o mecha-
nikal ismerds elemazdsind latni topjule, <A viltosds  egyiéh
foonlreni azonban, a melveket eovelre o yualitativ il
zisok neve alatt foglalink dssze, mar nemesak szemléletre,
hanem  hatdrozott {apesztolats kandule pontra szorninak
minden egyes esethen, hogy wegalkothatik legvenek, A quali-
tadiv viltozds smerete tehiat a legnagyobh fokban a posterion,
Vegvitk akir o termésaeti vitllozisnkat, a mint azokat a
physika s cliemin vigy o coneret tudomanyok kzill pél-
daul az dllattan vagy nivénytan vizseilja, akdr a szellemi
viltozisokat, a mint nzekit az egyéni vagy nepliélelktan
kulatjiny mindezen  twdomdnyok coneret dszleliteken ala-
pulnak, vagyis draetek éradsek) s azok apperceptiv dtalaki-
Fason  révin  seercrnek fudomdst o vizsadlandd  tinemény
természeitedl,  Teljesen  lelietetlen  mindon 1.-|p.-1s-1-:1,:1]m1,|'%]
figgetleniil o természet & iltaliiban o valdsde  vigtelon
gapdag qualitativ viltoadsait o priori megismerni, vagyis
lehetetlen  azokal  valamely clvont  fogalombil lq_-m:r_p’mhjk 5
Hegel modjdra o mindinsés tsmeretét absolut deductioban
fiiloldamy, Wiir pedig er lehotsdoes volna, ha o viltozis nem
Eépeand e fsmerdsnek i felbonthatatlon clomi kdinduls-
pondjit, o melvrdl esak coneret  topasetalis altal dGrtesiil-
hetiink, vagyis ha a viltezds fogalma sem volna dsmeret-
elméleti kategorui, 1 fomnlomnak megfelald ténvek issnesi-
gét esal mmpivikos findulopondn! hazznilhatink a positiy
tudominyban, de ¢ ténrek ahsolut wenesise, vagyvis metaphy-
siai  levezetdse nem képezheti  ismeret tirgvdt dp  aly
kevissé, mint o fudatossig vagy o 18t deductiogn. A tapasz-
talati d=meris ds o dwloetio Ietogosaltsiga teluit it s az
alapfogalom metaphysikat felbonthatathmsigiban gyikerezik,

Foslaljuk fssze e szakasz fejtegetiseit. Hdvom alap-
lestegoriat, vagyis legdltalinosabib fogalmat taldltunk. melybeon
vildgunkat megismerjitk, wo mo oo tudatossds, a 16t ds o vil-
tords  kategoridit.,. Mindhirmoan e metaphysikoilag  fi6l-
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beontlatatlanok s foy egyikik som vesethetd le valami fdle
kitlimbived Fogalombal, Bhhal nlint kivetkesik, logy egy-
maishdl sem szdrmaztathatok, mert mindegyvikben van valami
sapitos  mogeanat, mely csak  dnmacdhil drthetd.  Eadet
neveztil ez alapkategériikat a twdomdinyves ismerds frratio-
nabis Kiinduldpontjainak, a melyeket minden ismerds
filtesz, & nélkiil hogy  lényegokbe bhatolhatna. A todat
fogadmidnak  ismervetelméletileg fontos mozzanatit a tuda-
bosstighan lattuk. A W6t kategoridjacdl kimutattulk, hogy a
mennyiben e ismeret fdvgyakea vonathoezik, mindig a
lehetd tapesztalat tavtalouit jelil, wert csale o kivin heliil
alkothatunk a realitisra vonatkozd foralmaleat. TS elte-
kintve a 1ét kalegoridja pussta formilis &5 fires esszme, a
melynek ugyan nagy jelentdsége van ismereti vildgunk ren-
dezdsében, de dnmagn semmiféle dsmerést nem favtalmas L
dltala valami, o tinemdnyektdl kiilinhizl valdsdg nem hati-
rozhatd  meg, A wviltoziz  kategoriija  ugyanesak elem
kiinduldpontot képvisel o positiv todomdovea ndeve, oomely
akiy  mozgdst, akdr qualitativ valtozast jelent, mir fel-
bonthatatlan,

II. A szitkebb kori kategoridk.

A Azw eldzdkben tirgyalt hivom alapkategoria: a tuda-
Lossiig, o 16t és 0 viltosds, mind cmlitettiik, esak o kategorialk
fedvom fiosstdlydt képviselik, melyeken beliil még tibh ismeret-
eligddeti kategorigt mutathotunk ki Bx njabb kategoriak tere-
miszetesen evishbhe elvontals de nemn s oly siltaldnosal, mant
ar eldbh  tirgvaltak, jéllehet époly  felbonthatathin  fogal-
mwaknalk kell lenniik, mint awngoluak, et csal foy teling-
Liedik dsmeretelméleti katogoridknak. A Kivethezokbon sorea
vesselil n fwdatossidge o 18 8 villozis  fogalimait s arro
tireksriink, hogy a mindegvik ald Foglallatd seiikebh kiird
ismeretelndleti kategorviikat Sssacdllitsuk, &5 o mennyibon oz
henniinket érdekel, természetitket meghatirozank,

10, Bdr o gendolat, drzelem és akarat, mint a lelki
dlet kilon ondlld tényezal, vagyis stehetségeis letiintel o
tudomiinyes payvehologhibicl, st wint bivonyvos lelki timend-
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nvek issaefoslalé fomalmai s nagyon hidnyvestidmak & dur-
vitknak hizonyultak, mds szemponthil ¢ fogalmak jo szolgi-
litot tehetnek, Mert ha aem is sanbatos osztalyozd fognlmak,
de nézetiink saevint o fudatossdy hdvom alapformijit kép-
viselik, vagvis a [Gbl Jelki folyanatok  [6bh typmsainak
tekinthetdk s esért viflendnyiink sgerint o lelkitiinemények
afabhy ds megfelelibh osztdlyomisa, o mely o kiilonhizd folya-
matok fimeabb drnvalatait s tekintetbe veszl nem ¢ hidrmas
felosztis telies elhagvisa, hanem  vészletesebly alosetilyokea
vitld bontdsa Altal lesz ceak elérheta,

Mindez  azonban  esak  kigvetve érdekel  henniinket,
wert hiszen minket o incathan csak o fudatossdy mozzanata
foglalkoztat. s nem maguk o lelektani folyamatok: Es ebbil
o szemprmthal a0 gondolat, dzelem @ dkarat fogalmai ji
solailatot tesenek, mert tugadhatatian, hogy ¢ hirom fogalom
w tndatositdsnnk firom madpit jelenti s oy mélan tekind-
hitdk azon szitkebl kird kategoridknak, o melvelk a tuda-
fosade fogalmidban ]wm||'||{:!illt;it!l:i|i. Kitlinnsen hiv sikerid
kimutatnunk, hogy o tudatossds o kiilinbizs  typnsai egy-
mdsra e vezethetsl  visszn, vagyis hogy mindegviklik
tudatossdenak egy-eoy sajitos madjat képviselic o melyveket
csak  egvsdgitk  kozvetlen dtélése  dltal teliit lélek tunilage
tudunk covesiteni, de nem valumely kiizis fogalombol vagy
pavimitshil szdvmaetatni. Lissuk eldsaiv 0 gondolfodds dltal
képvisell typusit a tudditessdmmalk,

11, A pondolkodds o tadidossie ason typusit k-
vigeli, melyst méltin nevertok disewrsivnek. Ez oazt jelenti,
hogy o gondolkodds akkint tudatosit, hogy fogalmalat alkot,
vaevis mindig hizonyes efvondzol alapjin g targydt, illetve
o valdsigot. A gondolkodis dltal fejladik ki az ismerdsnek
nevezett sujatos folyamet, B ponton wzonban  tébh meg-
sroritissal kell élniink, hozy a régi dogmatismus mir fil-
ismert  tévedéseit kikeriilhessiik, melyek ép oaz ismeres és
pondolkomis ahsolut arenositasiban  grikereatek,

Valamint Iélektini ssmponthal 2 eondalkodis . solat
posgitett réoi lenvelicl mint o lelki timemdnyek magvavind
elve, rigy ismeretehnéleti szgemponthdl s fel kellett adnia
véol monopeliumat, Sot ux intellectualismus és a rationa-




4 i, PATLER AKoOs.

lismus hukisinak  vészben saonos okai vannak, Mindketts
cavenlikdpen  haszndlhoatatlomak  bizonvults  valamint az
itellectunlismms, mely w0 wondalkedsshan Litjo o lelki dlet
alapfolyamatit s fzv azt tartja. vy a skt s affeetns
mozzanmatok esak anmal vilfagad, caak o ténveken clkivetett
nagy erdsgaklal képes o lolki jelensdoek lefulviisint &5 Hir-
vinyelt wegdllapitani, épiey o rationalizsnms képtelen az
s serdst maradél nelliil o condolkodishan fedablani.
A rationalismus képtelen mogdrteni sz empivikng oz
Witjomosultsigit ds szitksduessdudt, vaayic neny frdgn dwagobng,
hoge midet sziikséges o taposatalas, holott az clvont, gz
gl wirkosd gondolkodds s képes ismerdst  termelni
A wationalismust o tepasstaloti dselelot sl mesadatned;
fiillismerdse visel sivha, vagvis azo Kitritlntuy, hiogy o validsia
qualitativ. viszgonvat & villosisai soba o priovi meg nen
hatdrozhatok, mert mindezt  eevoldabi Alldspontpisgl nem
képes megmagvarizni. Mg kevishhé képes termdszotesen (s
fejtend azon, wa meie ihe kétséobe vonlinto gsieot, T
az dsmerdsher nomesak gondolit 65 Eraeki dsareveves sziik-
sfoed len s adaeal és deelonnek nevegett taditositlsi
muzganatoknule is nagy sgevepet kell Juttatnd oz izmercshen,
Legnagvobh mértékben a1l ez természetosen  mis enbepek
tudatviligingk megsnersstndl, viieyis o szollemi tudomi-
nvok kiivibhen, o hel kideriil, by esal oly enhierekot tidund;
wegerteni, o kiknek  todatviligiba wintesy  helotrezziik
wsgnnkat s a kiknek akaeati wessnntaihor hasonlo okas-
tunk nekiink is van. Bionyos foki coviittikaris o Peyiif -
Grads o spellemd todomdnyokbion fillipd jsmerdsnek ik
alapfoltétele, Talin gy van ez Do kischh mértékben s o
termiszettudondny ban 1500 mennyiben vannak tiinemduvel,
melveket  esak oy vugvank képesek  mescrtoni, b bigo-
tyos tekintethen atinképaziik dket kdpeeletinkben, ilvenek
plos mosgis kdpaetel. Az fsmerdsi Tanetick Welektnna, iy
hissaiik, fpen Gy dgasalni foggn o shelodrdss tnvit, niing
i aesthetikad szemlélet elmélete @ sajit terdn ozl i niee-
tette. T esothen iguzoldst nverne Empedokles éa fétele
gy sesak Dasonlik ismerhelik meg eovinists s uz ismerds
IElektanilug is kimelebld viszonyba bomtnik o seemdélothes,
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By mimdir haliles esapmist mde ay isimerds mtiona-
lisztikus fogalmsevinyin, azért o gondolkozds megmarul o
miga elvondsaaval ax Ganerdsi Tolvamat legfontosabl - sgep-
vének o8 tesat tibhel kiestt ag fsmerds crdljabol  csekiailt
seemldletes dazlelofte, spemben o szemldlet wiivissd formdjival,
ey oz dradki intuitidhan vald dezelmt elmeriildshen 4l
Fs o oa sajatos gondoletd  mozzanat  Gpoly felbonthatotlan
mimt maga o tudatossdg s csnk belsd tapmsztalishal, sajit
aondoelati funetidink @wsihil iguerjitk mer egviltalin, hogy
mit tesz pondolkosm Usvanes o metaphysilan felhnnthatat-
lansig Gl o gondolatnak, mint dsmesést fonetionnk s b
taveibusien s w dqzsigrn. Loy Jutunk amaz elsd tekintetre
paradox tiel kimutatésivg, Doy e fsmerds  d igaasig
fomadmail wdv wmolaplegethailay folbontlatatlan, irrationalis
dondolathdplefel, A pesitiv dsmerds filtezzi focalmakat, e
metaphysikailag nen szaelesgtheti moe dlaot, vigyis  vilini
talitk kitlénbiad meeznathol 1o wem vesothoetdlk,

Mindes voltaképes midr o tudatesste &5 o0 W fol-
honthatutlansagibal kiethezik. Az fonzsiont UEVATE  nem
vigyink képesel talilobban defingilod, mint hogy a2 o gon-
dolat megegvesdse a tgedval, vem mintha ¢ meghativozis
tikélutos volna, de mert esak ezt d@llithatjul fel. Ha tehit
aeoipiasie nem egvch ot sondolat ds 10t organikos Biry-
séwes akkor hizonyos;, hogy ex fppoly dreationalis, e fol-
bonthatatlan  fogalom  lise. wint allatedszer: a0 eondolat
G 1dt, Vagyis nz eqyes coneret fmzsigokat tadomsnyosan
wemillapithatink o gomdalat s & praesupposition slupgin,
e mugired wz fgazsigral absolut [Enyestt nom ismerhetjiik
mege Badrt oz deassdoel csal vesionylngosan, kifeiladdsenel:
éx litejivdsinel. feltételeibon Datdrodlatjuk piea, de nem
abrolut nveathon, Bedval ae foaeedaot, llotve o kitlimbien
tizsigolkat fogikailng mogvarizhatjiuk wevan, de nom mato-
s thotlag, vagvis esale WlEptének pelfdtelint & e ged
hatdrozhatjul meg, melsek wdie eliee falteszil, mint felold-
bl pratesuppositiot, ne fgesto foealost, Allkothatunk
tovitbhi ne dgnesdcrs]l Sfeldond csoseelogiod elmdletet = o
srerint g maesde drzelognek d o meggyvdadddsnek o psyelio-
logidjat vagy tarsadalud tirténetil evelutigidt vizsgiljuk,
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vitgy megillapithatjul o loglival ae 1muesig kntatdsiok
llllfj:IJ'L. de amindezekben ¢snk 1.']'.-';-:r|:||l'rL-|l_5n.-a 11:11;_[I'|':||‘:'|?.:|1u1 1=
hetiinle az feassaprdl, o0 mely i ae dgaesie altalinos
foalmsin épiil ol

Ay bmagsig o mondolat  drvényessdgic logikat  mogsa-
matAd fejead ki, Tehat o gondolat igazsien, s maga ne jgassiy
Frnhina o logiknr képlet Tozalom, felet vogy kivethedtotis)
nem  psvehologind, vigyis lagiba ilfmemaidjdnal b sajitsagat
Fujeat ki, Es jnnen van, hogy nem tudjuk valuni tole kilin-
Litigaliol Tevesetii, mert hiszen oo tadadossie Dmmaegbol drt-
bt s edenad katndoddpomtin. minden ehets magyaostaatnak,
A altalunk olérhetd dgnesie pedig maga 6l deteraddleg pem
ervéh mint logikal wechanismusunk  altal  filismerheta fs
formulizhotd fenesde s fov g lgazsio fogalmiat metaphys-
kailag levezetnd annyil jelentend, mint magzit logkai meelo-
nismusunkat valuni tdle Kiilinhizohal  meggperkesztenis o
villalkozds pedig mir  petitio principiivel  keadend,  merd
sgitkséolotpen elare filtenné weon logikar mechanismust, o
melyet le akar vezetui s dép o levezetenddé  mechanisnis
stolvéviel akarnd axt kifejteni, Mot éppigy, o mint ax
einber dnmagit nem cmelheti Tevegohe, new tudjuk o tuda-

tossig s fgv ng dmazsdz O lsmerts dltodines fogdoeait meta-

phvsikailag filbontant < valamt talitk kilsulsedbal leveretni..

Mindehbl kit fontos’ kivetkestolss vonhatd, Az
kivithmény, hogy mondolataink fgnesiun vagvis Gevcoye
wondolat nem pevelologint dimensispihor  tartogik,  crtet
meg veliink, hogy o formal maesigot viltezatlannak lell
sondolnunk. mert ez utdhbinak o pevchologial szemponthil
valo fiizgetlenségr azonos uz idihelisdela]l valo emmneipili-
sival? Népszevfien ezt tigy fejesziil ki hogy az igeesiz
ervenye Higgetlen annak foronddadsitel, jollehet az igazsigot
eaile azon alnkban ismerjitk, i melvet mi wdunk wekl, Lattolk,
gy sz asmeret érvénye, it new s dsmeretes o0 Wlektan
folvamatoktol figgetleniil, de annak oly sagdtes vondsik,
diemensiopit képezt, mely mint iven new fiige o elektan,
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wy wlobeli memanatoktal = a0 epusalitis olve dltal nen s
mevarazhato, csupin ae eldesdoes ok clvénel sesdlyivel.
Av tmwesieol Leliid nem it ik, de omindig wi o for-
minbiezule, vagipds mindig veszemylagos 5 e fejest kia mdeodid
Fivetbezmenyd, mely ax dgazsig fosanbmfinad imetaphysikal
fiithomthatatlansaeibid]l fulvile Az fmmerds Vissonylngossdon
mindenekelatt gt jelenti, hogy mindent esak hozzink viszo-
nitei tsmechetiink wes: deyoa terndszeti, mint o seellemt
vilig: esale nwnviban ket Ssmerésiinke eyt o neny-
nviben psyehaphysiologing szervezotiink o benyonsisokat fol-
foudn s o terméseelinek megfelelileg ditalakitgn, iletve o
wennyiben wasok sellopd detdt kipesel vagynnk  bizonyos
foliz dnmagunkban  atanképeen.! Az elibbi fejeri ki sz
dradki mindsdeek subjectivitisit, mely voltakdépen nem jelent
vevehet, it hogy sz inger killénbazik sz éraettdl: aw
ntihbi pediga psyehikad thonemenyek egisersinele visaony -
gossioit jelenti,. Mindez o tapasetalati tirgyak s folya-
wtol howgink vald relativitisat fejeei kiv tehidt o tapase-
tulati fartalom viszonyligessign Sltal fejeed Kioae dsierds
relativitisit,

Thie dsmerdsiink nemesak ebbal o szemponthiol viszony-
liigos, hanem formalog 38w vagyvis nemesak o tapaszta-
bithan vagvink lépesek kigirdlag Dizonyoes vissonyol fel-
ismoerisére, hanem képeeteink és fogalmaink i= mindig hizonyos
viszonyokat fejeznek ki és minden .L:-In';:uhtt:uu voltakep new
cervihy o mathematikad sem sdve ki mint a fogalmak egymis
kiveti viseonvinak o filsmerdse. Az chodleti smerds viszony-
higossagat azonban legobiban azon Bény watatja, hogy o
smmerdere torekyve condolkodas alapelve a prineipiom rations
safficientis, Csalds vz elv segélyével hozenk  gondolatainkat
crvindissal logikailag jogos nesgefiimrishe s osale azon Togalon,
itélot vagy kitvetkeztotds helyes, o melynek filvevddise olo-
gond valfo van, vagvis o melyik o primeipimn palionis sil-
fictentis szorint kapesolidik logikai  praceedenséhes, Sgovad
fognlmaink csak cgpmdssal viszanyban fejeamek ki igazsigot,
Mir maga az o kivitlmény kiikinhen, hogy ismereteink elsé

e R 400 L.
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sorhban itéletekben nyemek kifejerdst s hogy  itéleteink  ali
vannak vetve o cdualismus tirvénviéneks vagyis e alany-
dllitminy alakydt Slk fel. Biaonyitia, lingy ismerdstink oie
eladi Gsivigdban mindenittt viseonyok Blismerdséhen il mert
az itélet nem  eevdh o mint az walanve dsoax wdllitmany e
vihamiféle viswonyinal a kifejesdse. Az gozsig sem egydb
mint bizonyas viszonvek helyes, vagvis logikailag indokolt.
Filismerdse, Ay fsmerds vissonvlagossdeinnk o kettds  con-
ceptidji. melyek elseje nz ismerds tavtolmdnak, misika aw
sierds mechonismus termdészeténels relativitisat fejem o,
kitgeleblivdl seemiigere  wive egvazon, miég elvomtably o
sagnak  kilinhiad  seempontokhdl wald lafegeadzeit tartl-
muegile,. Mindketld wevams végelomzdshen  azt fejesr ki
by we ismerds oodie bigonyos, mar felboothatbon prae-
suppositiokbol indul kiv B pracsuppositio mags sz adott
valdsde 65 ismerdsi meclanisnmsunlk, o melvet o kell fogad-
punk viey o mint van, oonélkil hogy ket netaphysikailag

iragelnd tudwik. Ka okozzn, hogy ne jgagsdg dltalinos fogalma
grintén nz ismerds elGfoltovésel kizd tartozik, mert lattuk
(649, L) hogy o conceptio . metaphysikad  Felbonthatatlsidn
fpoannak o kivethkeamenye, hogy tudatossdg G5 16 sgintan
ily lermdsgeta fogalmasvinyols Az dgossdg fogalma fehit
felbonthntatlan, mert dsmerésiink sionylogos, vigvis et
ledzg: tovalbl war nete clopezletd adatolkbiol el kidualnia,
Ihe visgont aal s wondhatjok, hogy ismerésiink viseonylagos,
mert st conceptiojn mite falbonthatatlan, wert ennek
il 15 am, hogy minden smerdsnek bironyos, @ltalonk  mdr
tovihly nem clemeeliotd  olafiiltevések bal kel kitaduloia,
Ay ety viseonylagossion 98 oak dpazsde fogalmionk [el-
bonthatatlansign teliit kilinbieikdpen fojes ki ismoedsiink
ngyannson  alapsajdtsieit, mely  végelemzdshen nem egvih
mint a gondolkodias s ismerds fogalmdanak ngyvanesik mets-
plevsilailag Tl nem Londlatd o8 lenem vepethotd volta, Fly
ngvanis o dsmerds logalg metaphysikatloe neg volna szer-
kesgthetti n =lcte és spondolwts fosalmaibal, akkor oy sl
tisatin Litnok az izazsde metaphysikal lenveect, de ez escthen
tegsgiinne o Lése smerdst weclimismus praesuppositinginak

seilkstgesséoe is, merl gz ismerds  (ogalmanak  metapliysikag
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deducticja ext is negmagyariend, Megszimnme telidt az ismerds
viszomylagossign is; mely épp abban gyvitkeresik, hogy minden
altalunk elérheld eaesieot csok o omi dsmwerdel meclinis-
musunkkal: hozzdnk vigonyitva dsmerhetiimk e, Mintin
agonbian mindez lehetetien, mert ae isineris tdnyleg visaony-
lngos & wz dsmerés téngleg metaplysikatlag meg nen szer-
keszthetd, bitean mondbatjuls hogy a gondelal, o melmek
foleépen funetidjo az ismerds ée eredmiénye az igazsig, wie
whsolute filbonthatatlan valonl ds adolt ancchanisiosdval
elemi kiinduldpontia winden  tadomdinyves ismeréinek, lov
értve lehdt o sondolnt fozaling o tndatossio alaplatesdrii-
jaban foglalt, sedkebbkiri ismerotolméleti catogoria,

12, A Awdafositds mdsodilk sajdtos wadja, vagyvis a
tudatpracessusnak  ssalik Pvpmsa, mely nézetiink swerint
nem vezebhetd vissga oo gondolatra, vagy eovitalin valamn
tiile kiiliinbdxd moezeanaced, hanam esak dnmeeabal detlets
mer s ax crzedem, Mintin nem Ielektani. honem isnepet-
clndloti vizsgilodissal foglalkoznnk. tormészotes, hosy  az
drzelin tudatositis sigdtossiginak kifejtését nem  lélektani
tejregetesekkel forjuk wegkistrtent, kimutatvion hogy miképon
leelethexik aw ne eovszeri dredshil, oowelyel az intellectualis-
s tarthatntlmsdigat voludnak hivatva demonstrilng, vagyis
aztohogy e drgelom nem tekintlietd =homdlvos wondolstoalos,
Az drzelemmel szemben is ar ssmerelelmidlels dlldspontaot
togjuk elfoglalng s ebbal o sssmponthil fogjuk a gomdolatial
tisserhasonlitand, Loy slikalis  kiilinhséadiket fiilisimerjiik,
P lwogvan lehet aw éeeehocot jsmerctelmdletileg mdltatng ?
Villalkozisunk elsé telmtetre paradoxnak. sic képtelomnek
litszik. e agmodalinpink szétfosdanak. ha  meggondoljul,
hogy e drgelan la nem s a0 magismerds, de oo filistierds
caghiioe, o owennyiben dlalas hizoovos drzelod qnalitisokat,
thletve érfeletel sweriink: fel. Uyen érzelmi értdkek: o kel-
lemes, kellemetlon, gvinvirvteljes, fajdalinas, legfelsébl ala-
lewlatniban pedie e aesthel ol 8 ndvetilnk sseriot nz effife]
ertékek s Fzekel, wmint ilyeneket, fppooas o éeseln altal
immerjitk fel: az drzelem képesit arra; hogy valamit kelle-
mesnek vagy kellemetlennck, sedpuck wagy jonak ismerjiink
feely swdval, hogy Bizonves drtékeked tadatositsunk, Az drzelem
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5 feliid ennyviben az bsmerdsnek cgy formaga s valamint g
gondolatnak, igy o sziviek is megvan o magn Jomikije
A Lfedis dpoaz, hogy miben all ¢ ldtféle logika v
kitliinbséz ; vt iparkodunk megallupitani, middn az draelpet
seretelmdleti aualysisnek vetjitk ali

A fokiildnbsédg. melvet ¢ sgemponthal wigtim  észre-
vesgiink, oz, hogy mig o gowdolat ey a belsd aintoa kil
tapasztalat viligat felilelhets ax draclem eaak w sajat tudat-
lolvamatiinkedl értesit, tehat tivava esak subjectiv lehet.
Tazel Fiigz Gssae o misodik vagy kiilimbste, mely sondolati
vs o crvelid isnerds Ligatt fennddl: hosy miz o wondolati
smerds disentrsin, vagyls hionvos elesndzobon &pil fel, addiz
azodrgehnd dsmerds teljesen kbgvotion, B pemiod legjobbsn
feltiinteti, ha azon evedu iyt voszazitk kizeleblieal seemiizyvre,
aoanelyre mindegyvik vegel

A gondolati, a disenrsiv ismerds erediménve minldiz
vilamd agessdy, oo mely lényegilog, mint Kttak, hizonves
vissonyok  filismerésthen dll, Wemel  szemben az dreehnd
istmerds evedménye valamely drfdbnek a filismerdse, Bz éeték
nem logikat, hanem specitikusan drzelmi. Az éreolmi deté-
ket is gyakran itélethen fejezsitk ki s alkotunk ethikad,
dothetikal vagy alsdbl évtékeket kifejoza itéloteket, de ezl
vitgelemazdsben mindig bigonyos drzelin difapoiol Tejeznek ki
i mely e értéket Kimondd alany tudatiban foglal helyet,
Ikirmily nagy qualitativ kiillimbsigek is alljanak fonn sz
ceves  dettleknok  neefeleld drmelmek kbaith, As Iragsay
vithuni: ohjectivy nz ily érték azenban, mintan Gezclmi illa-
pothal fakad, windig sebjectic marad. A kiilinhsty mie
saembeszikGbb, ba meggondoljuk, hogy mily kitlinhizdg midon
alapitjule meg, vagyis indokoljiuk a logikai jgazsizot ds oz
Grzelmi értéket. A fisgta demelnd @rték fmnzelisa mindis
imntagaban van, ag igazsigé dnmagin kivie Vadamely gon-
dolati igazsdgot, 0 mig csnk lehet indokolni vagyvis irsolni
lell valamely vajta Kiviil dll6 mdsik gondodathal vagy tény-
bl mig az éreclem fgazsdzn windig dnmagiban van -
:f;uJ;i.u.'J, pem lehet wids, mint bensd  drtdkéve vald uealds
]-':]] crirt a }.{1}']](}{:[:11 elete a ]!:I.i:’ulalr'-1 aw 1'5|]];];rg.-ihu'ui vali
seitntelen kibontakodis 65 titkélesedés & inmen van. hingy «
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sondolat o legseembesdikabb midon velativ: sohasem  eldg
immaganak, sohasem nyugszik megs Eofszen mis azg érae-
li természete, Hoo ovalamit kellemesnods, kellemetlennels,
sgepnek. vagy jénak taldlunk, ez Greclmiink fenndllisa nem
kivdngn ae dnmagibal vale kilépist = e ily modon vald
mdokolast s osanetion, Az dezelem suendlig drezd s s
sanctiot az dltala kifepgett értékre ndave sohasem  allit-
hatunk fel, mint magdrn ag értekee vald utalist. Az ethika,
sesthetilia vagy [ilok ban IIH‘.;.E]EE-‘\II'l'l.‘l|'|I'|.i ngvan i ]'T"Trl‘f“'
lultabb éreelmi drrdkeléwelot elemeiloe visszavezetni de oz
teljesen theoretikos threkvés, mely nem befolyasolhatjo vila-
mely drzelem valddi Beesét, hensd értékét, o melyet indig
dmagiban hord. A bonyolult értékelések 15 bizonyos elemr
ey felbiomthatatlan dreclmi drickeleon nvugosanalk, mint o
hogy valamely festinény nesthetikai hatisa clemadsének végre
ax coves spinek clemd, air flhonthntlan érselnd tonusinak fiel-
mutatisandl kel jhegdllapodnia.s it deviil ki leggobban, hogy
ap cvzolmi érrdk pazoldsat sapil bensd detdkdben birgns Ha
wgynnis valomi ily elemi madon saépuek tartunk ¢s a0 mit fiy
sreretiink, awt kisdrolng dmuagdcet taetjnk saépnek, Snns-
wiért seeretiik, Az értél, o melyet igy tulajdonitunk bizonyos
dolzoknak, teljesen fiiggetlen minden ogyéh  szempontbél,
i melyek szerint annak genesigét magyarizzuk, Aldrhogy
itk dtre a girbg maveszet szimes remekmitve, a kirki alkotia
o mildi Vennst, az egyonlikép szép marad, Mert az dreelen
snmaghnak eldg, teljes odaaddssal pir s esért van Tt
valimi irekkivald ds véotelen s gy tinik fel, wmintha kiviil
dllve minden relitivitison a2 embert egy szebb, eszményl
vildwba emelnd. Az crzelmi deték ép oly viltozhatatlansigo!
Livan dnwaga seiwdrs, mint akir we igazsiz s oot Fiju
ki a nyelvhaszndlat, midin o saiv igsesigidl heszcl

Mis lusonldsdg is van azonban érick ds izazsig koadtt:
wr eldhihi ngyanis bensi lénvesére nidave ép oly figgetlen o
tudatfolyamat Iélektani dimensioptol, mint ki o logikai
drvény, Aldirmit s gondoljak az aesthetikai vagy erkilest
Grzelmek idabeli etrejovisars] vagy azok lélektandrdl, o szép
G5 jo egvenlokép szép és J0 marad. Rafiel  képei swépel
maradnak & omitsem  veszitonek  Densd  @rtékiEbbi, ha az



4 IR PAVEER AKDSR.

aesthetikat grimviet akdre Darwinnal @ oemi dlechal  seie-
magtatom, vagy Platonnal dgiocralettinel 35 vallon, A saép
bemsG drtcke, vioyis naga o sedpste, dpoly flgeetlen o saip
crtéhinek idabeli foltételeitl, vagy a réla alkotott elméle-
tektal, o hogy, mint Littalk, @ logikal fazsie Knyeadm néove
fiigretleon & llektantol, Tey vagvank ae erkélesi cetékekkol
i% A onfelildosis wewes marad, vagyis validi dreke nem
crintetii asailtal ha o lEtérl vald kivedelembal szemaztatink
oind agok, kil e eekilest det eredetet bt kevesik, akidr
tatend ardetinek vidljok & esale ae embir metapliysikad ghajc
Bizbnyiti ek dalaldun FEGling, hogy némelyel
bizonvos erkilos: érselmek G intédancnvek hensd dredket attol
teseik filgedvt, hogy azokat o todomdiny miképen  seirmg-
tatja.  Awnalk, ki el '|':I|::IIIL'!|_I'I. erkilest vooy  aestledilia
dreték eltinmils, middin filismerte, hogy gz binpsvelitkod és nem
igael drzike ndntuk,
mert hisgen o not mestudott, oz esak gz Grték  tarténelmi

sopgeldilittee predeti, sobnsem volt

gemesistnek mddjaeal Lipbill néeetét, nem pedig sk b
ceteket drintl. Aw, kiwek szemdboen a dodomdny kitpes s roa-
boldbies lntul ag acsthetikad 2 erkilesi drtékek  ferdén. ae
sibimsem saerette creket ez, =ahinsem dregte agel hensd
sty mely {1l Gs kivill dll minden conetikos  swome
ponton s elméleten s aa nem s w0 sadpet &5 0t mint ilyet,
Banemn azt a0 metaphysikat vy theoloeid szevette, o welyel
hosdjuk fiestt, Batven wondbatjuk teluit, hogy az drzelni
beeslés mank dlyven, vagyis ae octdfca mid s kifejes o tudat-
felyiamatole nem Iektani demensiajiliog tartoeik s o draolein
dltal képviselt értdk dgy aminyhik ae Grzelem psyehologii-
jihow, mint o gondolit lomkat édrvénve vagvis ipazsiga o
gondoladi processusok lélektandhon Telit eovedest, empirikus
folléptitk szempontpibol, nen szakitlhatok ol egyvmistol, mis-
vospl bensd valdjuken ndave Bggetlenek, Nen valosathotok
ehoa mennyibien Sy, mint az dgaasie nem ismerttes elibl-
tink Guwmegiban, vagyis oo Blektand talajiol s oax chhil
ks fornolisistal Bigoothendil — lasoulakepen Snneilnn
Iead, telidl valomd snbstimbialis sedépet, j61 vasy drldket
nem ismeriink, mert minden drték ds minden Ggazsiz ool
crtfkiink, o e lmassdeanle o melyet a mi psyehophysiologiai
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sgervezetiinkliz 6= o tirsadalmi evolutio azon pontjihos
viszonvitvie tudunk formulizni, o melvben éliink. Az drtékot
ig valomint ax Tgaesigot s, 1Elektani sretponthal s aldodiodk
meg il pybleresik ax erkilesi élet auntonomidga, mely eny-
nyilen szervesen dsszefilge az drték viszonylagossigival. Hs
valmnint lattuk, hogy az finmagiban vald, tolink absolnte
fiiggetlen Jgazsig filvevise, mely platél eszmék  madjhra
lebegne realis tudatfolyamataink filote, olvan mystilous dllitis,
mely nem maZviriz sewndt, =6t ellenkezik mindazzal, o mit
it gaesie megismerdsied] tudunk, a melyet elvéore s mindig
mi alkotunk meg értelmi synthesisinkkel — épen tigy o
magdnvald szép ds 0 oszmdit hasonld birilat érheti, mert e
tiven is az drtckeket kifejesd itéletelet mioalkotjuk mes,
sapil  drzelemvibigonkbal  spontin modon meritjitk Gket
A philosophing elomeds mindleéd részen esal et mutathatja
ki, hogy gy ooz smerdshen. mint gz érzelemviliighan két
ey sy mAr visszn nent vezethetd, mert természetithre ydave
e dkeresen kildmhiad inensict kell megkitlinbiatetniink : oz
ismertshen a psvehologin & logikat mévetet, az Graelaovilig-
b o feleditane &5 e Grtilbeli dimensicr, B kiilémbizd dimen-
stk erymisra valo visszavezethetlensées nvilvin a tudalossig
felbonthatatlmsigiban grikevezik, melynek sajitsigait, illetve
nvibviinulisinak kitlinhizé madjait elemi, mie metaphysikoi-
lag new bhonegallatd kimdold pontnsk lell elfogadnunl,
Tanulsigos példija o todatossig e sajitos, ezymdse
pi e vissza nem vesethetd liwensidimale,  illetve o tudatossag
Liileinhiad typusainals Fleeismertstee o mysticisns, A mys-
bikus szivében wili filismorni az istenséget, o i dlal sajit-
siiwos dormatilons esalddidsnok esik Aldozatul, mert hiszen
widdn  wr Jstensde valanféle coneeptiopil az  érselembil
swirmpetatye. mar delelmn kategoriaklol és tapusetalati tar-
talommal kénytelon azt gondolni. A sabseluts, srelative
st mar nosbdts fomaidma s deteln termdkels melyekot o
mystikus teluit drzelemviliziba holocsanpdsz, de nem merdt
ahnan® Az drzclem  sajitsiga, munt Littok, ép az, hegy

Vooa. o Limba, Les tepdanoes, roligivuses ehez lee mystiues
chedtions, Hovae philos, XX VIL évf, p. 481,

My T AWAL, BRTER, A BOLCSELET-TUD, KOREDOL . 5, 8%, 4
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finmagabil nen vezet kiv esdil belile cgyebet kivetkestetnt
mint valamifele drtélet vagy drtéltelenstzet) aonyil tess,
nuiwt dssmeracarni oax Greelom logiliapit o gondolaléval, vageis
a legfedsdbly alakalatokat tekintvie: ol és sedpol e dpzadganl,
T‘l.[,-'i]‘]uq]ig 1w OrEelem Eﬁnlu:l;._:.-'lhr!u nenn gvarapithetpe o Losrnbaag
wsmerest, valamint o logikal ismerds nem hefolvdsollatin g
draelom drtékdt, Az igaz, sacp S5 g0 tudotunk szerveeeting]
forvi covmdsea nem vesethetdk visssy cogynuishol nem s
miatatlunlals, e valami kizbs smdeeasalb clv=<hal neet
mindegvikish esak Gnongdbal dethedds o bndatossiig spesi-
filinsan kiilinbozd nvilvinualalal. A platonismas telil melynelk
ldnyege époe kiiliinhiad  mowzanntel egymdsen vezelésdnek
tisrekvdse, tsmeretelmeleti dogmatismusan alapsaik, mert nen
Litja, hogy drgelmi és condolati fsmerds toto coelo kiilin-
btz nyilvinulatol, melvek Kigott esak o Keltésget  fpithet
ragyogd szivievinyt hogy sszokiisse o kit vildgof,
Mindezzel nronban méy uem meritottik ki Seaelin
temerds jellemedstt saomben o gondobat] todatesitissal @it
v, hogy még ae elobbi dndividialis jellegére immlassunk i
e s pemesde fopnlma is oont Littuk, vogelemezdshen
irrrhomalis, a0 melvet nem twdunk  metaphysikailag seie-
matatnd 65 loversloi, 8 oz Srzelmi drtek s nw vigvis minl-
ketld esal tapasstalad ditjin guthat  tadatunkban —  meégis
uagy kiilinbség von oegvedset o dgnesdg, misrtsgt g sadp os
jo irvationalitasa kSzitt, Mert aw ngaesig, vagyis o logika
drviny, jollehet wogsd elemeiben irentionalis, de aedet @il
s suldie s Greelod Jrbcle newesnk hasonddképen felbont-
hatatlan, hanem coyvuttal individoalis, A igagsde  fvratio-
nalitisa omnan voan, mert g tadatossdeot. sem a0 10t nem
tudjuk levezetni, dv oasért azowomd 1oz, gz dltalanos crvidnyi,
épomert valomi olijecbivet s Tey mindenki altal ellendrizhetd
mipgganatot fojer ki Az drzelig drtdk dreationalitdss azonban
nemesak abban gvikerenil, hogy o twilatossie Altakiban
lovezethetetlon, felbonthatatlan vigvis wetaphysikailag nem.
e gsakis positive magvarizhota Tt werd az
erzefm difal kifijesell detdd linyepdnd] fogva eppdn. Bedrt
lehet ax dgazsieral vilatkosnn de silisrale, vonatkosedk oz
aliir nesthetihug vagy erkilest dolgokri, csnk annviban lehel,
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a mennyiben o fdek oindegvike kicis Sezeling vilizgal biv
villwinely defélee néave & oy oo il vudd vitntkozas yolfa-
kipen esak ap Craelmek helyes kifejeadsének &8 mngyris-
tanak wddja kil foreghat,. BEllinben nz erkiilesileg fojlet

Serstleti vagy o nagelokd fomodott maizlési ember Tudba

witablkowik o durva Belkiledi vagy Gpen o woeal insanity bon
saenvedd cmberrel aeedl, Bogy s o helyes vagy helvtelion,
vilwminl a magasgtos esemckloe] os foglett ieldssel bird pestho-
tikus widiga salamely wddvgyedl, mebved miéeadk nélkiili
emberrel  folytat, epdsen weddd, Meel o ki e Gegett
valond dvseld qualitis, legven ax alsdbl vendii, wint a kel-
Mg vawy kellentlen, vagy folsdhb venddl, mint o saépnok
s qonakoa bdwouloti, awoexen drbdkel smeretéee semmiféle
dinlektikaval sewn lesz andthatd, mig ellenben Grtelin igae-
sioalkat lehet Lizilol & fandtand. Erselmeket csik Juplesz-
Pt lehet, o ol ae cevén sgerveseteben meglelEld  csivdl
mutptkornal vaey  feltehetal, Spomert oz drechod crtéket
mindenkinel  dwmagibon sagit savében kel felfedesme,
A Greelew dsmeretehodlets elemese: o mennvibon orre jelon
tunilmanyunk kiterjesssedhetett, tehat vivesetett heandinkael
avta, bogy oz dreelmt dsmeds, vagvis an deeelon delobek
filisierdse, toto coclo kildnhied jpllegn tndatositas mint a
gondollodds, A &edp 85 Jd, valamint az alsobbrendi drgelmi
frtckel, mint a kellemes, kellemetlen sth, mindegyike esak
dmpazahol, vopvis kievetlen dtélés dltal drthetd mog: sem
epvindsra vissga nem  vezethetdlk, sem dz Igamsiohdl onew
i bt sk, 6t amvivn esak kiavotlen tapusztadis dltal

ismerhetdlk mee, logy nem s kiizollotak, Az érzelmi értck
fillmeriilise teljeson az sgyéni autonomia alapjan torténik,
dpemerh ae mindig ds satikstekdép individualis jellegn, Az érté-
liele  positiv Andomdnyes s philosophind vizsgilata fehdt,
irdnvaljom hir wg kivililag az erkilest beeslésekre (ethika),
vagy  az acsthetikar dértékek meghativozdsira (aesthotika),
vagy ax crtéhekre dltaliban Giltalines detékelnélot), mindig
neir eldre Fillesai aeon detékel kiavetlen freelmn smeretit,
A nelyeledl tivgyvale A kifejlett dreclemvilig tebdt Gpigy
praesappositingn e philssophiai todemanydgaknak, o melyek
hivatdsa ux emberd éetrd] illetve annak jelentdséedrsl logi-
4
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ot
L

kaibug dsszefiiggd kipet  alkotni, mint o hogy as igassis
aHaldanos fogalodinak vs mibenléttnel smevetét minden tndo-
miny filteset. YValamint o bedomdoyos kotatias nem veeet-
heti leoag doazsie fogalmdl  wetaphvsikailag, hanem  abhdl
mint mar fellonthatlan elemi kiinduldponthol kell fejteme-
tiseit falépitent, dpigy az drtékek positiv tudomdnyos s
philosophial (vagyis o vilagndsetre vonatkoztatott) vizsgdlata
mie v fetidlek kiwvetlen Tsmeretéhdl leell kitndulnin = e
kell mondanin aeril, hogy naokat metaphysikailag Gllontsa
g valunt =magasabh elybidle szivmaetasa. B 8ren newn ismer-
hetiink meg egyehet mint o kiilinbdzd  dedikek  megjelenc-
senel biologing, 1flektant &5 tdrsadalmd ftételeit & fdevdény-
sgeristoit, toviilibd o bonvolultablb értékek alapjaul szolgils
clemt drtdlelet 5 ek egvindssal  ovald benei  dsseefiie-
giscte Mama az drtéle mint ilven, sz embert sziv rejtelnes
iparsimn, o melyet o bmdonsing a sed abselet értelmeben
e nem magyarizhat, Az drezelmn eldt mint o wudatessig
ey sigatos wiadja, mely esak elemi kiinduldpontul szolgalhat
a positly tndomdnyes kutatdsnak, oly  fogaliat fejes ki o
melyet méltin tartunk o todatossag alnpkategoridpibang fog-
lalt ceyik szikeblb kivi fsmevetelndleti kategoriinak.

18. A tudatossig hneulik sajilos mewét s foy egy-
tittal o twdatossdghun foghilt hoarwadik saikebb kied kate-
poviat o reégl afoegd mmoval gelilhetyiok,. Laleltann szabatos-
siggal szdlva ng sakarnte nelr honyolall terne®le amag elemi
tutdatmozznnatnalk, o it psvehikad dofeedfds fodafinal nevee-
hetiimle, A psvehikad activitis pedig akkor vilik o lelk
fojlidés magasabb  fokin  tolajdenképent  akarattid, midan
serdnddbossd valik = ebben tér ol o tudatdlet eredl moto-
rikig  momanntaitol  (vigy,  seenvedddyokl Ar activitds
tadata — melyet i o tanolmidnyban dltaliban akavatnak
neveriink — néeetiink seevint o tudatélot elemi, miir fol-
honthatatlin mozzanatal kizd tartoetl, o mely dp dgy sajitos
tdatositasi mdgd, wint o gondolate é8 sdrgolome & dpooly
kevitssd  verethetd vissza vadwi  tile kitlénbaed  clemibi
mozganatra vagy dpen smagasabl elvres, mint epek. Hogsy
miben dll aw rakarate szival jelilt tudatositds sajiisiza,
legiobilinn dey iswerhetjik fel, ha eeyvbevetjitk aonak ter-
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meszeldt oo gondolat Gs deselem spjitsdeaival, Teb is termd-
sgetesem nem i oabarad WEleklani, havew ismerotelmdlet
sremponthal vald vizsgilotiedl van sud,

Wétségelon — Iyiemily payndoxnak iz tanik fel elsd
pillinatrn — hogy oz okards dltal 38 valamit  Slsmerding
dpnigy nint ag dreelem dijan, Bizonyoes oz is, hogy ha akarss
dltal valumi 0 mozzanat jo twdatunkbas, ez nem lehet valami
abjeetiv ténvalliddl, lanen osal cgvéni tudatonknak vala-
mely safitos mozzanata B omezzanat fpoa tudates tove-
kenvade (aetivitds) s aomdl dltala filismeriink, nem o egydh,
mint a sajit eselekvési képességiink, o sajit erénk. A mi
a gondolati tudatositisudl aw dgassdy, nomi sn desslimi 1sme-
pisnil az @feh aw ap akaratmil az od. Az a0 kiwitlmény,
hogy fentebb? wosgat fndatfolviomationk  megismeréstt ag
drpts ey nemine veeettil vise, lermdszetesen nem mondd
o ntobbi teteluek ollen uert ax emlilett deeds dltal eswk
arral smevziink tadomdst, Logy  alkavatak won, de annak
specifikus wetivitist jelloaet nen lebet semnifile passiv
drecshil hvesetni, & psyvelikat aclibivitds tudatidt csal kisérik
Bizonvos érzetek ds dredseks deovele nem asonosithatdl, Nem
s vegathetd  vizsean ax akarat Gezelnd mogzanntoken sen.
et hiszen Loy valomat akorunk, ae eoyvebet i8 jelent, ming
hogy hizmvos folvamateloat szenveddlegesen megeyzditand vagy
eoysgertion pilizmerind Gnmagunkban, A gendoloti tuda-
bositds wint ilvin esak Dizonyos tényilladile belifdsdban qll,
g melvial teljesen kitliulied &5 ovele fssze nem tévesathetd
mogganat, ha valomil akaeank. Bz 0iobbi valaed sokkal
eoncentraltnbbomint akde o seétfolvd dezeleme akdr s objectiv
sondolat.

A akavathan nvlvinuld s az altala  filismert eed
tudhita tehid sem o gondoslat, sem ag dezelem specifikuos sajii-
saraibd] nem vezethetd Te, banem sun genems mozeamatoal;
kell tartannuk, a wmely, esak Snmagibol ismerhetd &s drt-
et e Az fov detelt akaratfogalon telil saiiksda-
képen  dppoly elomi kimdulopont kel hogy legven o paositiy
toebonsinyrn nideve, mint a  tudatessag dbtaliban s 0ogon-

L T
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dolat ds drzelem. A mihd] Snként kivedlesil. liogy vidamint
nz ertdh ey neoerd s oesak oa belsd o tapas
ismerhietd meg, anndl ds inkdbb, meet g erd, fpen day mint

tali= nvonin

ax fetek, teljesen individuahis ¢5 nem kagilhetf, A gyinge
embert nem lehed dialektikus dton ali ovo evdlvessd tend,
homem esale akaratr dispositidinak mestoleld fejlesztése dltal

dpiizy, a mint teljesen zlés ndlkitll emberekben sem lehet

miiéeacket, vagy [Wltetleniil erkiilestelen covénlien mocalitist
[dtrobognt, &6t nz wdly dsoerd mrhenddtdt sem el vile
megirtetnt, Az akarat fegalma tehat metaphysilailag s fol-
bontlotatlan, o welved] twdomwdst &8 fopalmat esak agy
sgevexhetiink, ha képesek wagyunk et Sy uedben meg-
alkotni, Mindezelndl fogva az alarat Domdnedt, dey hisssadik,
jogwal soroljuli o tudatossaghan foglalt seikebl kivt ismered-
elimdleti kategoriik kdad,

A tudatossie alaplkatesoriinm tehit  lidvom, ooymd=ea
wei e visagn nem vesethetd sealebblkien kategoriit farfalmne,
a melyek mindegyikének megvan g maga sajitos Togalo
termike. A gondolat sz fpnesigot, nz draclem az értéket. az
aleorat az erdt hosza todtimbkbo. Bsmerctelmdletilos ez net
jelenti, hogy a tudatossigz hirom  tvpusban jelenik mez, a
melveket hensd, sajitos jellegiikee wteve nem twdnnk cgy-
miAshil smdvmaetalnl jdllebel o evakorlatt dlethen  fssee-
folvnak s alketjik az egysézes lelki dletet. Sadval [ilis-
merjiik, hogy oo Pedalegysdy  melaplipsifodlog wei g ign-
reizhete, Hopy miképen épeanek oly gyiikeresen kil hiizd
tudatositast ypussl mint ondolat, drzelem és akavat mdois
coystpes tudatot, ext oeak (deltanilon  magvarvizhatjuk,
vagviz annak kideritése dltal, hogy mily, o tudat peycho-
logint  dimensidjihos tavtosd funetick altal swividnek fssae,
milkizbien — mint ag djabl  lélektan Kderftette —  Kiili-
nbgen a2 akaratl ésoaz apperceptiv functicknak jut fontos
sgerep, Usak lelektanilog  magvavdzhatiuk az igy Ietrejivg
erapivikus vagyis lélektani tudategvséeet: o ldeftami fn
létrejivéset, de magdnnk o todatossipnak ag esvséedt, a
mely a minden tudattartalmat  Somagiva  venatkoztatd
ismeretelmdlets En-ben Kant nyelvén: a transcendentalis
appereeptio svnthetikus cgvsézében nyer  kifejesést, minden

2y
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rsmordstinde mir el Bilteszi s dgy new képegheti tovabhi
magyvardzat  tirgyits Minderre alabih piszlatesen foonnk
visszatérni, middn  ap cpvaée fogalouinak  ismevetelmélet
;tj;;|]|-,-5;ig:|i||'il. ligy sy qnost csple arrn mutatunk wi hogy a
tudatesysie metaplivsilan felbonthntetlmsisa Tau=itjn ey
a rationulis pereliologi minden tirekyvésdt, mely az esysiget
ag iltal akuijp magvardend, hogy valami egységes substan-
tidnak  tulajdonttin. Hipo eezel o 1élektan Bt akarjuk
magvarazni, aklor mar agiet hasandllatatlon, meet o 1Tk
tani 1o frmetwmales ogydgel mutalb, a melved  telit esalk
4 salefle tadatfolvinnatot egy hessivi ogységosita [umetaira!
lohet megmagyardan, de nom vidlamely sibatanliaval, B maryva-
vigd egvébkent is helytelpn, mert a tadomdngyes 1élektan
tanusiea szerint g empirikus fudategveés nem valamely
ez ¢ viiltoratlan substantiilis jellegn egyséy, hanem lassan
feladik a gvermekio tudatban. fulytonosan viltosik inton-
sitashan éx tevjorlelemre ndzve, <6t bigenyos esetekben fil
i bomlik.! Az empivikus tudetegysés Hete époahban Al
hogy wzt folyton aijhil megalapitjnk, & aw gy drtetd 1o
wem s eovil mint egy folytones rdismerdss processis,
melyndl fogva tmlatfolyamatainkhan ngyanazon tuclptosadip
megnvilvinnbisait ismerjits fel. Nom 811 teliit, hogy o tuidat-
vuvatg, o mint axt a lélektan vizsgidlja, azon merey s bstan-
tinlis egysds kipét mutatja, melyet a rationalis pevehologi
i rémi dnmegligveld lelektantsl vezetye tulajdonitott neki.
St ha valamely transeendens hypothesisre volun sziikségimk,
gy hw empivikus tudategységet mesmagyarishissulk, vala-
mely lelki substantia Blvevise volna o lemheovishhd wllkalmns

arra, Dogy némikep megmagyavizza o lelkilolyayatainkhan

dsglilheld pevatmet,

Ha pedig o rationslis psyehologin sourdideszkizeivel o
frealuilisaef vevadgat akarjuk megdrtont, akkor nvilvin petitio
principii=he kel peniink, mert minden lebietd smerdstin fat-
fesze w tudatossdgot s fgy oanmak egyseépd s, mely abban

nvilvinul, logy tapasatalatunkat mind g g zon trihitos-

YV, & Binet, Les alldations de la personoalits. Paris 1RS2. &

Pierre Jamets [antomatisme psyehologiue, Honl Paris T80,
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shgra, vagyis ngvanazon ismerd Rn-ve vonitkosts Ljuk. A sub.
stantin fogalma pedig, wint aldbb Litn fogguk, o térbeli
szemléletnek epy sepédeszkivee, 0 melvnek memalkotas, nint
minden fogalomalkotds, mdr {Blteszi o tudntossiz egyséodt,
nem hogy nzt levezethetns, Tt fojezi ki Kant: sA tudat
egyséae, mely a kategoridknuk alapul seolgil, itt (. 1 a3
rationalis psyehologidhan) sz alanynak mint tdrgynnk szem-
Mletéiil vétetik = substantia kategoridgj erve alkabnnetatik,
De e nem egyéh mant egvsde o gondolfrodidsban s eyl
semmiféle tdvevat nem ad, o substantin kategoridjn  tehit,
mint o mely mindig adott szemlélefef Acteles fol, red nem
alkalmazhatd, ennélfogva az alany mer sen  ismerhetd,
A kategoridk alanya tehdl  aszal, hogy eseket gondolja.
dnmagdrdl mint a kategoriak Birgvirdl nem nyerhet fosnlmat
mert hogy eucket  gondollassa. alapul kel velnie tiszta
fnismeretét, tehdt azt, o mit ép meg kellett volna magya-
rizniage |

14, Attérhetiink ezutin i sndsodik alaeplfegnrin
fit szfihebbibdrd kategoridiva, o melyek az elébbiben foglal-
tatnak. 1tt joval tibh fogalommal lesz dolgunk mint a tuda-
tossiig hasonlé tirgyaldsindl wert hisz aredl van s26, hogs
nomérhetetlen mazdag létezd viliz, o wennyiben az eldttiink
ismevetes, bizonyos, cgymisea wdr nen visszvegethots hiil-
cseiszeti kategoridban fejertessek kio Félredrtds  kikeriildse
cadlpibal azonban midr fejtegetéseink elején ki kell pimelnimk.
hogy o mi szempontunkhil nem kel kiilénbisdget feuniink
wy dradkelds alaplormidi fs 0 kadegoriak kiisitt, mert cxclunk
neni g, hogy o kategoriikot o mi gondolkedisnnk  losikai
mechanismusiaval kapesolathan vigsedljul, mint Kant, hanem
hogy kideritsitk azon clemi kiindulépontokat, illetve o kiin-
dulipontokat jeled dltalinos fozalmankat, o welvekre o ity
fudominynak épitenie kell, Mintin pedig a positiv tudonmsiny
niindig arran torekszik, hogy szemlileti oldfoltoveseit is lel-
tileg fogalmakba Sltdztesse (gondoljunk o geometrin axio-
midiva és definitidiva ), bitran mondhatjuls, hogy o tudormsing.,

midon rendszert épit, szemléleti clotiltovéseit is mind g -

'R tisete ése keitikaje, Ford, Alegander 1% é2 Banded 0. 250, |
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mifat veszl tekintethe, o mi kitllinben is dnként folvik o
tudomdny elvont természetéhil, melyre finnebh adr vimuo-
tattank:® Bzért nem spitkadees o szemlélot formdit szem-
pontunkbiol elvilasztan o tulajdonképeni katogoridktdl. hanew
ax elilibieket & wund fogedmodat telonthetyiile. Toy wverjidk
a sgikebbkirn kategoriikuak kivethend sordt @ edd, fée (sub-
stantia), mindsep, |.'ri;r:rj-'e':r;1 tibbsdy, dndividaalitis, socinlitds,
Tparkedjunk ezcket immeretelmélett  analysisnel vetm ali
abhal o szemponthil, hoge a pesitiv tudominy elemi kiin-
duldpuntjnit képviselik,

15 Mint mir ewmlitettilk, o I8tezés kategoridja epy-
arant alkalmaztatik a belsd wunt o kitlso  tapasatalisra.
Sajiat lolki folyamataim épiigy éteznel, vagyis  valdsdigot
képeznek mint s doyvnesezett anyagi vilig, Ha tehdt tuda-
tossdorol és letrGl mint Kilin alapkategoriikedl  Desailink,
nem o sszellemiz ds sanvacis vilig szembedllitisirdl van
g, hnnen azon kiilinbséerdl, mely o tudatossis 65 a létewd,
vigyis o tapasstalat tartalma kézitt il fenn. Mondaotiulk
art 1% hogy e kettd dgy avinylik egynvishoz mink forma o
turtalomlioz, mert o tudatossdg nem kilén mozzanala, nem
tinemdive o volosienak, hanem annek  Glfegdst formaja,

A Ivn]ﬁs::i{_r azon vésze, melyrdl kozvetlen belsG tapasz-
tuldsunk drtesit, azon jellegzetes tulajdensdgaal bir, hogy
esak idoben folyik le Deaz 1d6 az egész valdsdgra érvinyes:
o lét minden nvilvanulatit wliben szemléljik. Az idd esak
fnmagiabol drthetd, vagyis nem tudjuk valami téle kiilin-
higdhiil livezetni s metaphysikailog trazolni. Az idd sajitos
termdszetét loirhaljuk, tirvényeit meghatirozhatjuk, de mind-
ezt wdAr wx iddszemlélet alapjin tehetjik, melvet minden
positiy dsmerts mie eldre filtosz, Nem is hissziik, ldoy lehet-
sées volng ae wddt peldinl o térre Viesgavesetni s axt say
prymisutin épa terrdszokbdl e swarmagztatni, ml liszen
" iy segvmAsutine mis magdha foglaljn sz a6 tudatit
faellenkexik o tisztn torszemléletiel, & omely ax egyideji
covmfismellettiséget jelenti. Az Wi ey dimensiojd, 2 térmek
tibh mérete van s ez fejesi ki legjobhon teljesen Kiilinhiizo

LS " Ty
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természatithet, "Tor- fs iddre =meretelmdletiles dlalaban e
all, hogy sapitos pellesiile vetaplivsilailag  nem seseladd,
vagvis wem vegethetd le. logy e teriil el viligunk b=
de ddihen s hogy  mider Dirnok ed atobloonk époason hatid-
receninvolilkal, o melyeket szgambéletith mutat. Az 0lGt teluit
mint adotl sajatsdrait felileld fogaloat  wéltan tartjuk o
létre Trdoyuld positiv tndomdny elemd, mir filbonthatlan
pravsupposiiiiinak, vaeyvis o 16t alapkategoriijaban fozlalt
seithehbkivn Gsmeretelmeleti kategoriinak,

16, A amennviben o létet mint o killsd fapusetalat
tartalmat tekintyik, e o 6% formdjiban jelenilk nneg. A Lép
fogaltun Fpoly eesdetio s Rlbondio ko, wand we jdid;
mar masn ax, hogy sremldetds Torodt  jelent, et wmutatja,
hegy dinlectilus aton, valamn tile kuldobizd eonceptichol
nean vegethesd le, lopent ezak mtaitsd @leal értesitlhetiink
rodi,  Tehat ax dohdl sem sedrmaetathabd: o kiterpeddést
mair nom lehet egvidiepd pontoldhal levegetni, mert iy pontok,
i egymizson Avdl fekiisznek, mir foltessik o térbelisée, a
kiterpodés képzeicl,. A e mint fogalom  tehat  f@lbontha-
tatlan, elewi Riindulopontjs minden tadomanyos fogalon-
atkotasnak. mert o 1¢tezd tovdibh nem magyarizhatd mos-
gamatat jelenti s igy aw smeretelmdleti koregoriile kieitt
foglal lelvet.

Az altal, hogy o téebelisde  talajdimképen o tirgyak
Riterjodesdt jelenti, vageis o tibbemdnyeket eovmds mellett
eggede gt vonatlozdsolcban wutatin lel térszemléletink oy
sajilos apperceptly  Liegisaitésre: sgorul, o mennyiben e
voyves ldroviles vonatkozik, A Ldérbelisér wovimis o biroy
fsspes sajatsdgatt egyvidegn eoviittlétiikben motatja; dode o
tirgvon  bizonyos  valtozisok  meletnek véghe, o melvek
agonban térhelistedt, kiterjedesét nem altewdljalk. Bz mdilja
a sgemléletet arra, hogy filtegyen a tavgelin valami objectiv
deswetarta messanatol, s o megmcead abban, jalleliet o

birgy egves sopitsficni. =ae aftribotnmeks  viltesnak s
E o ovalaminek o fichidjit fepesn ki osodetonddn Togalui.
A substantin telit téebell vovadeet jelent, mevt nem eovil
winl s bérbelileg cviitt adett jelenséoek apperceptiv fissiee-
foglalisinak  terméke, A substantin elpusztithatatlansdga
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nem s gelent vézolemeisben epyebed mint o kiterjudds, o
i

lerheliség  elenviésghetetlonségdt, vagyis hogy a testet bir
fildara bolhatink, seétszdarhatjok azon mindomnemi viltosist,
cattribtumninaks kiilinbives mddositiasan hapthatjul végree,
e tE0 wegedlil soliazen tintethetjitk el, Baért tokintjiik
i suhbstantiat o téicfogalom eovik corollacinnmdnak, mely
tinemények tdrben vald fsseefiicpésdnek egvil formapid rig-
ety o sremdéleti appereeptiiban, =
A substantin fogalom o valddi jelentdséeénel [@lisoe-
s (it |:|k:g1.'ih'|;_z1'1j..-l, gy et lehetetlen & eationslis
pevehologin, mely valamely substantis fogalommal akarja a
tudategvsdoet megmagrarizni, He dllispont ngyams a sob-
stantio fooalomat oly téere alkalmazea: a belsd  tapasstolat
vildigdrn, o ol mines 65 peme ledued éeteline, merl a0 sabstan-
tin fomalom & térswemléletben evitkorvezik, o lelki folvamatok
pedig nem  térhen, hanewm  esak  iddben  appereipathatilk.
A vationulis peyelielogia nem is tézei o tudategvsdge! som-
mivel sem dethotGhbeé; mert az nem  magvarizat, oo vala-
mely [ogulmad, o mely Boeréstink tormdszeténél fogvi clemi
kiindulopontia minden  dsmerdsnek s dzy metaphysikaiag
mar o folbanthatatlan, dgy akavjnk magvardani, hogy wzt
vidamely ismeretlen substantidinak tulajdenitjuk. Fzzel cank
eltoltnk o nelibzsdoet, de nem oldottuk meg: o Godal-
pystr [énvegdt semmivel sem detem jobbang ha ozt oo lelki
snbstantia  dgynevezelt attributumanak  eolajdenitom.  Faz
eoyvsfzel  dp esal dfdlng lehot, telit intuitive memsmernd,
dv valami tdle kilinhieabdl nem vesethetyiik e '
17, A substantiival sgomben o threoy wdedsdred, vagyis
sottribntumais azon drzéki  hatdmanvinyolat  jelentak, a
melyek iltal waos o tivey tondutnnkba 0. Az dredlt mindség
felbnnthatatlan, vagyis esnk eoncreet tapaselalis dllal ismer-
hetjitk meg, de a priovt nem tudjuk meghativozni. K2 azt
jefents, hogy gz dredkl mindsér magyarizata esak abban
allhat, hogy annak  smprikus feltételeit doritjitle ki, & ax
isszes termcszetiudomanyok  voltaképen  erzel foglalkommal,
de hogy ploa zild vagy a vorids sant e tudndk valami
fogalombil  vezetni, vagyvis concret  miveltit valami  tale
kitliinbizibal szivimactatni, ez nyilvanvald képtelenség, Mind
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e miir gz freet clemi voltdbal, vogyis az drzet flbontin-
tutlansdgabol kivotkezik, Minden oly kisérlet, mely  area
torekszik, hogy az éradli qualitist valomi tile kitlin bieshial
leveresse, tebat  swiikségképen o petitio prineipii hilidjat
kiiveti el, mert azon tdrgyban vagy phiysikai folyamathan.
a melybol valami dradki qualitist le akarna vezetni, bizo-
nyos érzéki mindségeket kell mir filtennie, Ha példiul o
sginek mechanistikus elmélete, mely awokat bizonvos rezedé-
selore: vezeti visszi, nemesak mint bizonyos szinbenyomdsok
keletkezdse eguk filfefelned o ldderftdse 16p fol, sadval T
i sminbenyomdst nemesak plogsibadiog hanem  mefagplipsi-
Faitag s, vapyis egész concret szemléleti valdjiban alinrgs
magvarizni, akker wara s o fenti hilidba ek, Mert hisz
az a mozgds, mely o szinbenyomast Iétrehozza, kell hogy Lizo-
nyvos anyasi sabstratwnmal rendelkersék, neveradk vzt aether-
nek vagy birminck, mert mozgds vagy resoés nines valami
nélkiil, mely ne mozogng vagy ne rezegne; az anvag nélkili
mozgds iives elvonds s gy nines jogunk lét6t filvenni, Amde
valami anyagi substratumot esak bizonves dredki qualitisok
alapjin. todonk  goundolng, tehat mir ebben o magyarasd
elvben e Biltettiink érzéki mindségeket, Ebbil a szempont hil
# szindreds meehanikan elmélete vem is jelent covelot, mint-
hogy az, o mit smnbenyomdsnak neveziink, kimutathatdlig
mis drzéki qualitdsok dltal van  foltételesve, ¢z az dradki
uiindsérel subjectivitisa nem is jelenthet mdst, mint hogy o
tudomany az sigert mindeniitt  Filindizd  termdsetanek
wtatja ki mind o wind ag dezel. Nein is lehot tehit o
kritikai fndomdnybon areil w26, hogy az credki mindistgeked
a sz absolut drtelmdében, teliit esész comcret. kivetlen
seemliéleti valdjukban leveressitk ds sgdrmaztassul, mert o
egvértelmil volna az drzet s dltaldban o twlatossae levese-
tésével, hanem esak arvdl, hogy bizouyos  dradki minfiséeek
feltdteledl < ouek forvényszsrisont megillapttsuk. Ha o tal-
tételelet objective kutatjnk. vagvis az draéld Hiindsce wzon
feltételeit levessiik, a melvek nem  sgervezetiinklben wyiilo-
reznel, akkor a physika &8 chemin 16p il magvardzataival,
ha pediz sz Gratki mindsdg subjectiv filtételemek megalla-
pltasira tireksziink, akker a physiologia- é& [éloktantol vip-
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hatunk folviligositast, Do mindes esetekben esak az éradki
mintiségek  viszonylagos magvavizatirdl lebet szd, de nem
hogy azokat coneret éraiki mivoltukban valami taliik kiilin-
bited mozzanathal szivmaztassak. Az dredki mindsio Togalma
telit o létewd oly sajitsdgdt jelenti, a melyvet a positiv
tudomany veltakdépen muindig filtesa vagyis magvarizataiban
elomi kitndulépontnak kénytelen venni s végelemzdshen esalk
feltételeinel  tirvényszoriisépét dllapithatja meg.  Ugyanes
Al természetesen a |élektamt folyamatok sajifos winemii-
stgeive 150 melveket ngyanesak tapasztalis altal lehet tuda-
tositant s lehetetlen metaphysikailag felbontani: a psveho-
lowin tirvénvseerizigiikne s feglGdidsik mddozataindl egvebet
nen derithet kic A mindedy iltalines fogalma tehdt vali-
sigos ismeretelméleti kategoria.

1. Miir i substantia foralminak folmerilésénél mutat-
Logik dsmerisink, tizetesebben szdlvi: apperceptionk axon
tiirekvise, hogy g lotesd tiroyvalkat bizonyos  egiségelaed
tekintse, A substantia fogalom mir az egység conceptii-
jhank egyile alkalmaziss, Kizelebbrol szemiigyre véve ugyanis
o substantidlis egyséy frgalmin kivill nz egvsée fogalminak
fbrom Jelimtdsét kell meckilinbiztetniink, w. m, a fiszin
tudeteqysdgel, & mathomotiln? 6 az érzelmi vagyis ag desthe-
filiee egysiget,

Az vgysdglogalom  tissta formilis jelentiségében oz
immagival valé abeolut azonossigot és homogeneitist jelenti.
Het g absolut egyséeet a waldsdghon sehol sem taliljuk
vealizalva, hanem csak a mathematikai Hetidkban, s ezt is
ax alibl kifejtends megszoritissal, tovablei az elvont toda-
tossigban ; a mennyiben todniillik viligunk ¢ formédlis hatid-
pozmanyat kiillin tekintjik, elvonatkesva az empirikos: kiilss
¢ belsd tapasstalati tudattactalomtal.

Hogy o lelli fitneményel folvamatiban, o mint ast o
helsti tapasitalis mutatjn, az absolnt tudalegységet nem
tulaljuk megvalésulvi, eat az djabh Ielektan kétsértelendil
kimulatin: Az dezetek, frzelmek és alarati mozzinatok
infensitdsi [okas nagven kiilonbizd s esak dgen korlitelt
sedmbin 1éphetnek az appereeptio. iletve az dntudat fnydhe.
A eoneret lelkidlet jelenségei nom mutathatnak absolut egysé-
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ard o mert o tudat terjedelme korlitol s meclehetosen sz k. mint
gt ax experimentalis Ilektan adatarV és azon patholusgikng
esetele Ganolosinva kimotatta, a melvel a tudatogesde kizolb-
gyl foki meghomlasit mutatjik

A ermdsaei '-'i|:'!;._“i}-'.]l‘|a "I'II_L_[I‘n'ib i |E1“l!~.~l?1-:1]!:151’.1.:3];1?]' {érhe i
valdsarban sen talilunk absolut ug:l'l.'y?gf_'l{(ah pert s “].'!
test, o welve legyen bemily kiesiny a5 ne lehetie: mdg
Kizebb, Ao osathatatbon atom fozalwa fadominyes fetio,
e new valdsag, melyet o taposatalat valabn deazolbidn,

Pe ba az alsolot esyséeet sem o lolkic sem a0 fer-
meészett tinemeénvekben new taliljuk megvalésalva, lonnan
miritjitk fogalmit® Nom  felelhetink ¢ kérdésre alkkent,
hogy o mathematikabiol, mert o mathematikai fogalomalkotds
mir w2 apperceptio vagyis o ludat egyséoin alapszike tehidt
miir foltesze o tiseba cgvség fogaluist® LD ismét sexdlyiinkre
oo tudat psyehiologind ¢ logikai dimensidjinak vagvis a
tudatfolyamat = a fwdatossdy meghiilbnbdatetdse, A tudat-
folvamathan vagyis ax iddbelileg meghativorolt lelki tiine-
meények dsszexthen, mint lattnk, sz0 sem Jehel absolut egy-
sigrdl s deanndl inkdbb taldlunk flyel vagyis sz Snmagdyal
valg fltétlen azonossigot és homogeneitazt o fudatossieban,
A ek tami ilﬂlj_. aomint az sedmbtalan tadadfolvomat kaeitt
felmeriil, nem telinthetd absolut egyséanek ;o de o Enoalatt
ag dsmerds, s dltalaban a tadatessig cevsioét drtyiik, akkor
aet filtétlen vgvséenek el tartonunk., Hoo oo twdalossig
nem képezne iy absolut egyséoet, akkor pew  lehetne Gpp
tndatossig, o wmely bizonyos sagitos egesdgben epvesiti g
tudattartalmat. Mert a tudatossdg, bir természetingl fosva
nem  definiddliato, wég doy jellemesheti lertalilébban, hogy
w ng dnmaga elott vald absolut dthitsadsig, tohdat az dnma-
gival vald azon absolut gzonossdz, wely epyediil az B
fogahmdban, mint a tudatossig alanydban, nver kifsjeecst,

Ha azouban o conerét Telki folyimalok kiréhen, vagyis
i tudat psvehologiai dimensidjiban nem is taldlunk alsolnt

P Woundt, Grundlstiee der physiol; Pavetol, Lk 286 1,

PV B Sl tanulminydt s Aw ismerds viszenylurossagn @ a
mathematikni fogalomalkotds. Athonwenm, szerk. Paver Tmre, X1
oot 28 |,
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pirvsdeet, hanem esak transeendentalis méretében, a el
kireben is folvtom {drekszitank ily egvsée folytonos meg-
feremttsire s finntirtdsara, Footirekedst nevezi a Ileltan
Gutudatnale, o mely, minl ne jelestitk, nem egyiéh eoy folyton
piikiide raismerdsi processusnil, melynek felalata wingl tel-
jesehben covsdmesitont a tndattartalmat, sit kiledeni ez egy-
siodrt, Azt mondhatink telidt, hogy o psvehologial dndudad
v-r.luuqmn‘r._i.-]luil sy Ennele Gnmagival vald azonossdga CEY
a tudat nem lélektani dimensiigdahdl dtsedrmazd, folyton é6
G drvenvesitlod akard postolafao

[ I||nh'=.||l:11u1r| vagvis a Folytonos egységesild torekvis
nemesik o kbuvetlen belsd tapasatalishal fakadd tudattar-
talomrn sugdrzik iit, hanem a kiilsi tapasetalat vildgdra is.
melvnek  appereepticjaban is kiilinfile madon, de mindig
IJi;—.clmyma covstwesitésre fiveleziink. Fueegysdpesités exy Pl
il fiinnehly o substantin fozalmginak kislakulisiban Jittuk,
Az egysdofoaalom emlizett hivom jelentése nem covdh mmt
e pgestuesitn tirekeds kilinhizd terrenumelkon s mdiloekon
vald drydnyesiilis,

Ha a substantislis egysdget annyize elvonttid Lesssniik,
logy  henne mindentdl eltekintink, kivéve a kitlingiltkistdl,
létrejli n sedmbely egysdy fogahna, mint ent dézett tamil-
mdnvunkban tiizetesen igazolni probaltuk. A szdm a seamolist
tirakvisshil, vagyis tishh dolug appereeptiv tisszefoglalisahil,
fakad, s enmyviben o sziw s o beldle tovibbi elvondssal
kelethezd algehrai altalinos mennyiségfogalom végsd gyo-
Jerdlion synthotikus eraleti, Hosonloképen synthetikus jel-
[ 1.':I-tl1!l weometring menuyiséy lreletkepdsdnel, mert ox
L'l-{,;} it létre, mint mir Kant kiemelte,! hogy a vonabikat,
ilomakat sth. képzeletimkben megronjuk, vagyis a térsacm-
Wlothen tirténé synthesis altal képezzitke A mennyiség-
fogalom ¢ svnthetilns eredete magyarizzn neg, hogy a
mathematilai cgysiz sam képrise] absolut egységet, non
dgy fejes ki, In.u;.rjr np egyete végteleniil oszthatd. 1Lt is
szonban uyousn van az absolut egysdg fogahndnnk redlisi-

A tiszle csr kritikaja 106, L V. 8. Az ismords viszonylagos-

sha te o matbematikal fogalomalkotis. Athimnaum Bl 2,
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lisdra il'."l:n_\'l:]r_'r tirekvitsnek  dde is Atsumivzik oz ismerct-
elméleti En absolut egysédmimek o fogalma s akként nyil-
vitnul, hogy ott; 0 bol a mathematikai esyséaet pom  wind
mennyseget, hanem mint kimdoldpontot, vagyvis o sei leg-
dltalimosalily évtelméhen vett sorssdmat bekintjiik, osatha-
tutlannak, alsolut egvséomek vessziik, Eu, tekintettel arr
hogy a mathematikai fogalomalkotis evedetét is empivikus
tartalom  appercipiilisinak térekvise  képezte  (hiszen
mathematika pgyes favgvak szdmolisibdl, o seometria o
feildmerdshal eredt), csak dgy lehetsémes, ha n sorszdm elejin
alld egvaéefogalom voltakdépen még synthetikug mathe-
mitikad egyséandl is magasabl foli elvondst képyisel, mert
ar egyadget esak wmint o swimsor kewdopontiinak  symbo-
it tekinti,

Ax aesthetikai egvséoet sm kapjuk készen s valis
saghal. lanem mi visszilk o tirgvikba, illetve o szemléletbe,
Fzen o téren s follép az absolot egyvsfere vald tiivekvis
postulatuma : az aesthetikal seemlélet és az ennek igényeibil
tiplilkozd miivésgeti alkotdsrdl mindig izaz marad dma rigi
tétel, hogy o harnionia, vagyis ax dreelmi cuvade hivonyos
megvaldsitisira threkszik, mikizbon o dissonantin és contrast
g esehioz lehet valamely magasabl cgysée anmil  filtiinahl
5 iadalmasabl mesvaldsitiszira,

Az vgysig fogalommal kilinhiizs jelentésel tebifdt pe
egvebok mint o fudidosslg coysdodnek nyalvinyad s ter-
mészetiik o szerint viltozik, o mint kitlinbazd jelloga tudat-
tartalmakes ivdnyolnak, Mindnyijan azonban a tudatossds,
az ismeretelméleti Kn egysdadlil tiplalkoznak, & mely mint
frervaldaitanda postulatung, o fadatositis minden terin drei-
nyesiil. Ha teriink megengednd, egvél nyilvinulatait s
nyomozhatudk ax erkilesi, az akarvati tinemények fs n tie-
sudalmi jelenségek kivében: itt azonban esak sz cmlitett
fiibl typikns esotekre shoritkodhatbink wmelvekben az exysio-
Fogalom wegvalositasirn torelesiinlk, .

Ablial, hogy o legkiilinbBadbb  eaysépfopalmak  kiwiis
gyikere a tudatossig epvségében van s igy hogy az egysémet
winden téven beviszsziih o tapasztaladi tartalomba, de wem
ser itk onnan, fnként kévetkexik, hogy az egvserforalom
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crgideti jelentdsdetban, @ melvbil minden  epvéb egysde-
fopnlom killesingi fnyét & erepét, neme Telbondliati, meta-
phivsiliailng wem magyardatd, banem elemd kitnduldpont i
pracsuppositinjit képee wminden smerdsnek,. Az egvadgloga-
lom tehat  valdsiges  meretelméleti kategoria,  melynek
abemnd volts kisvetlonill o tudatessin 8lhoothatatlansiedhel
fulvilk,

Daczira annak. hogy oz egysdy fopnhndnak ama jel-
fowre, mely izmeretelmélett categoriavi telieti, a tudatossighol
sgirmazik, =60 voltakdpen newn §s jelond egyebed, naml o a
tidatossip cpvik sarkalatos tulajdonsigit, jonak littuk asl
a Bt osaitkelbb ke katesoridl kisd sovelni. Bnnek  két
ok van.

Az oeryvik Az hogy Wi gz egysdsefogalom  elassihus
tisgtusigabnn o tudatossiohal fidaad, o 166re, vagyis o fapass-
tabati ludattartnlomrea alkaloastatik  rdgtin: dgy a0 belsd
mint a kiilsdl tapasztalat viligdra s mint ilven j6 eldszir
tudatunkbn = csak o gondos ismeretelméleti analysis B
fiil annak magabol o tadatossdebol vale eredetit, ha tetszik -
a priorn voltat, A misik ok mely neresak ily didaetikad
tepmidszeti, abban Alle hogy ez emysée vissonviogalma: o
tiblsdy hatdrorottan empivikus evsdet(, mert o tibbséy esak
a tohbfelesig alapjin Keletheshet, ez wldbbi pedig hizonyos
qualitativ kitlinbségek  smoretét teszi fel, a melyek csak
kiilsd vagy belsd tapasaabis dltal tndatosithatok, Wi drte-
lemben ngvan mint sz cgység de o tibbséy fogahna is .
ismeretelmcéleti kategoriinak  tekinthets, mert  ismerdsimk
viszonvlagossieindl fogva o fodattartalom tibbidlesége minden
comdolkoddsnak & fey jsmerdsnek  proesuppositiopit  képezs

19, A eoncret valisdghan dltalinos 1étesdt nem talii-
lunk, hanem esak egpes |6tesd tirgvakat &5 [olyamatokal,
Mig o legdltalinosabb szemponthal tekintve minden 1éte-
sinek wammak bizonyos kizoe 1ulajdonsigai, mentiil inkibb
lesgillunk pz clvonisok magashutdmil, anmil @bh specifikus
talajdomedgot fedeziink il eldbh o luyek hizonyos osstdlyvai,
majd pedig maguk az egres linyek kizitt. Bovizsmilat aontan
aunak ar dsmrevevdsére vezel, hogy nimesen RS Biros o
mely sgyenld volnn s hogy nines két folyamat, o mely tel-

M, T ARATH BRI, & BHORGET-TIE, KOLERN., 101, 5 B2, ]
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Jesen azonos wmddon torténndk, Bz az indieidicalitas iy
elve s a fogalom, mely alapjinl saolgdl az individualitis
fogalma, 15 gondolathiplet tehit sevike azon dltalinos fozal-
maknak, a melyek a lét ecdss vonuliea kiterjeszthetik < fa
egvike a 16t alapsajitsigainak, a welyet nézetiink szerind
nem budunk mér metaphysikailag levezetni s clemi kiindnlo-
pontnak kel hasanilnunk a positiv tudomdanyban, Szdval ax
individualitis fosalmdaban a 16 alapkategoridja ali fuglal-
hatd szitkebh kil tsmerotelmileti kategoriat Lituuk,

Az individualitis elve s fogalma crvénynvel biv o 1ot
ewésy vonalin: gy u termésgeti, mint o szellemi vildghan,
Mindennek van mdividunlitisa, vagyis Leibnitz sgavaival,
minden Iiny kitlinbozik minden was enytal, vacvis : minden
lnyben lebet valamit taldlnl, o wi a tihhickben nines nbege
vetletnit, 5 wiben Liilimbiizik mas dolgoktol. A kiilonbség esak
az e Aekintetben o Iemyek kigzitt, hogy némelyiknek kisebl,
misilnak nagyohl az individualitdsa, Minden daral el
megvan annyiban gz eoyvénisige, liogy egdezen alyan daral
kivet, mely alak, sily, a honue foulit erek és mds ddeseny
anyagok mindsége, chemiai alkotisa, mikroskopikus részeinek
térboli elrendezdse sth. tekintetéhen tokélotosen coyvenld valig
vele, nem talilunk., Ukvinez a ki nem is esik Litsaor 1ol-
jesen agonos mddon, mert bifemily kis mértékhen, de iz
lesznek o kéd esésthen oly momzanatok, o welvek dltal kilin-
kizik oz eldbbi eséstdl, T mdsban nem, o vildgegvetimlg
vald viszonyiban, mely Grilds viltopisnak vin kitéve, Min-
til bonyolultabb valawely Vny szerkeacte, anndl ngy bl
az individualitisa, annil sgembeszikibb is, de minden nwhen
van egyénisdg, tehdt mindegyik pdaratlan s valéban s kiilon
vildgs, mint Leibnitz rromdja.

Ha sz individualitds agt jelenti, hogy minden lémy csalk
tiibhi-kevishibé hasonlo lehot mis lényvekhes, de mindiz van
bemne: valumi, o mi rajta kivil nem fordul old, vagvis i
tibbi lényben nines jelen, akker sz individualitdst jsimersl-
elmdleti szempontbil a lény azon sajdtsigianak wondlintjul,
a mely esak az illetd Kayhol érthetd meg, a mit nem lehet
ralami tile kitlinbizd dologhdl levezetni & szdimaztatni.
szdval a minek létérl esak  szemilel, tapaszbaliz  alapjdin

AF IEMERETELMERE T KATEGOHIAK 1ROGELEALLTA, L

ertosiilletiink, Mintin pedig Btiok, hogy wanden ek
v dndividoalitdsn, vaeris valamn oby vonisa, o melyet esak
szemldlet ddltal lebet mwegismernn, az individualibis  elvinek
drvinye nem epvéb, mint annaks wels szavakkal vald kafeje-
FAC:TEN _hrmv ! T!L.llr.'ri-t.{f_? wesismerdzdre mindenkor ooszemldlethdl
"'.zlg,'_*.'[:‘- ::.rn|,|=rmr.:11n’rhu"|1 kell Kiindolnunk. Elviink szt jelenti,
hogy a tudomdnyos  fognlomalkotisnalk lehetd soleszor kel
megvetnie Tt az dzlelethen, ha azt mentdl hiveliben akarcg
vissgandni, mert ag individualitds épp e oot #ar £ oy
a posteriorinnk mondhatunk, szival o minek a priors, o
tapasgtalistal fiigeetlon meghatirozdsa teljesséroel lehetetlen,
Vigzont, b ax individualitis eledtol filtétleniil eltelintendnl,
ey a tapasztalis elimmdldsdt vonnd mags utdn,  Bitrean
mondbatjnk tehif, hogy ae individoalitds  elvének drvidnve
oka annal, hooy o 16tedl vald ismeretiinket csak o Lapass-
talishdl merithetjik, wert valami |6testt megismern any-
uvit tesg, mint valimi imlividualis, esak dnmagilal drt-
||;"h"!,, cank szeanlélotileg howsdfdrhetd favtabmat doduatoesitand,

e pevih foutes kivetkeammdnyek i vonhatok ag indi-
vidualitas elvinek devéuyébal. Ha ugvams ebbél o szem-
ponthol kizelebbrdl szemiigyre veszsziik o valdsigra vonat-
kozo dftalines figalmeintal, ladesil, hogy exek voltaképen
mindig meghamisftitk o valdsigot, mert szigorian véve s
realis lényekre sohasem bir érvénynyel semmi dlalkinos
fogalom, ¢p mert minden lény Gnnagdban pavatlan. Az dlta-
binos Fomnlom, sit tulajdenképen swinden foalm imert Tnse
i Fn;,_::ilu.;l: mindig dllalinos esak nagvon foliiletes és hibis
képet nwijt a valdsdzedl, mert benndk az dttekinthetdsdomel
¢s dltalinossdenak f6lildozauk az egves comeret lények ds
folyamalol sedmtalin ezyvéni viltogatait, a melyek a foga-
Jombin nem nyverhetnel kifejesést. Mindeg  pedie vigelem-
zishen nem egyéb mint apperceptionk korlitoltsiginak tett
engedmény, mert sohnsem juthatnink  valamely tiim-m_{h:_r;
fe'in]i:u;:fl.-erinl., e bele kellene  merilniink  végtelen  szdmid
|1|1_'|;¢'A;!_|'|:|1.:|,i]_|:|.. Mert minden Koy ép individoalitdsinil fogva
valdszindileg eodsz végtelensigel zdr magdba s (gy esak il
timemény teljes adaequet apperceptiofn is egy végtelen ereji
olmét kivinna & ey érdkkévaldsdgot venne igénvhe.
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Ezek alapjin mir tisatan latjuk, hogy o positiv tiudo-
mang midrt neme nyujthat soba teljesen egyendrléki kipet
o valdsdgeol, wmidet kénytelen efeondsol ssemiivegin levesstil
nézni o vildgot. Mert az elvonds e szempontbal nem ewvih
mint apperceptionk kovlitoltsdminak  tett ﬂngudm{-n}'-: i
valisignak csak wmémely mozzanatit vesssziik fel a friga-
lomba, mert nem vagyunk képesek windnapijodal feliloli,
Pwe, o diseursiv isteerés wnint elincnk tikeletlenséadnek,
véges voltinak kivelkesménye, s eldttink clérhetetlon jdogl-
ként lebeg o valdsig teljes exvendrtéli wieismerdse, melvhes
viglelen elimeerd s egy deithkdvaldsig  kellene, Caile iy
valdsulbiatna meg o teljesen ohjoectiv s az intuitis ;-_;nmlulkml;i.;.
. A positiv  tudonidny, mint g mi apperceptionk  és
snerésiink dltalilan, relativ feliiletességbdl 6 wnirt jitszn-
nak minden tudomdnyos soncoptioban oly nagy sgerepel az
selhanyagolhnti mozzmate-nnk fokintétt kevéebhié szembe-
szikd timemenyek, s ezért, kivive a mathematikai tételoket.
minden tudomanyos tievény esak approximative igaz A tudo-
meiny  esak per summos apices surean it oa mdérhetetlen
gamdag valdsigon = ez migyariven, mey, gy nagy imtuitiv
erivel hird szellemek, lkiknek mdly dredkiik van a realitas
kimerithetetlen soklélesége és vigtelen seinpompia wint oly
grakran drzik és ki ois fejerik, mint Tolstof, hogv hui.;—
mainy voltaladpen nom G e semial G5 e iH“rnu,;_crur;iz
ey semmit. Ha ndwi filsdssal is vegviilve, de o nézetben
sok ignesdg van, mert a tudemdnyban & fogabnamkban
dltndiban dpoaz individoalitis elvénsk dreényéndl fogva nem
s oa valisig Jut egvendetekii kifejusisre vilg lelen ;,-a.aad'fl.gs:;i—
gival és millidgnyi finom denyalatival, hanem osak a !|:w_r—
csonkitott, apperceptionk korldtolt lképessdeer dltal -
nyitett s részben eltorzitott vealitis. Fs ag embor; i‘-}]]’]i'T:L::u
tragikuma épp abban @1l hogy mégis Jehetotlon mas iton
ment iltakinos fogalmak Al positiv  twlomdnyt  alketui,
¢p wirt . gondolatt wechanismusunk  discursiv ju||:-.'g_54?1 VAOVS
vigelemadshen jsmerdsiink korlitolt voltat nines h.-:t':LI]nunT;un
megviltoztatnt, De ¢bbdl uilzis volny azévt akir shepti-
cismus, akir o szemlfleti jsmerds eovedith jogosultsigdnak
vrdekdben  drveket  meriteni,  mert kﬁ;ﬁ.ﬂ!][:hhr‘f’il 5;zumi};_::.'1u
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vive, mindebbGl nem kivetkesik eovdl wint g omib wir ax
eltighkbal tudunk, hogy £ & mindend esal korlitolt mdée-
tikben, vagvis annyiban vagyunk  képesek  megismerni, o
mennyire ismerési mecaanismusunk fs erdink erve feljogo-
sifamnk, vagyis ap damerde viszoniylugossdgdl litjuk rjolag
isazoltnak, Ebbal a semponthol az individunlitis elve vet
witat a7 absolnt dsmentsnek s tesei o fudowsioyt mindige &5
sgiiksézlképen elvont és tikéletlen sémivi. Ku fesai lehetet-
lennd, hosy o valisigol egész teljdhen appereipiiljulk.
Rinnyii ezele uldn  belitni, hogy oz individoalitis
clvinek a positiv tudominynyal szemben voltaképen kettés
sgevepe v Feyrdsgl ngyanis o principium fesai lelietive
i positiv ladomdnyt, mert megadja szdmdra, mint Littuk.
a tapasztalati  tavtalmat s oo szemlélet dltal aet folyton
sndsgeityn, midsrtset azonban minden fogalmat nagyreéset
illusorius érvényiive tes, mert nen engedi meg o valosig
epvendrtiki  visszanddsit mzon smerdsi  mechanismusban,
melyben o tudomdnyes jsmerds sziikségképen wozog. Aomit
egyik kezével nid. o masikkal elvesziz nélkiile o fudomiing
nem uyerhetne tapasitalati dualelot flta) folytom ij ds (]
tartalmat, mert nélkiile nem  fedezhetnénk  fel semnn Jijat
i viligon, masrészet azonban lehetetlenné tesal, hogy isme-
restinklee] o gazdag tartalmat  kimevitsiik Egyeldre esak
megillapitjnk 4z individualitis elvinek e kettds jelentdséaét
a positiv tudomdnyra nézve s 2 kitvetkest Tejesethon fogjnk
litui, hogy mely formuola elfogadisa nyujt e ponton sesft-
Muost newritle we individoalitis  eategoriipinak ez

st
masik hatirvolasat: u socialibist.

30, Ma mir kizkeletid agazsig o philosoplini iveda-
loinban, lioey o psvehikai tiineményeket esak annyiban smer-
jitk, o mennyilien sk oo sajit belsé o tapasztalisunkhon
kizvetloniil adatnak. Mis pmberek vagy éli lények tudiut-
vilimit teldit esali tibhd=kewdshhbe hypothebicns  eonstrage-
tigkkal hatdrozhatom meg azon  kiilsd  éraéki  adatokbol
indulya ki, o melyek o tapasstalis szevint bizonyos lelk
folvamatolat kisérnek, A psychikai fsmerds tartalma teliil
ilat nem is

vizelemzdshon teljesen eoyim s a lélektani viesg

t_-'.l.];'L]]cn-.r.lu:n mdshonman, mint a  kutatd eeyvén  hizonyos
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mddszerekkel ellendrsitt Smneglizvelésébal. Baért csak hog-
aink  fibbé-lovéshlat hasonld lelkiileta emberelet, illetve
tudatfolyamatokat vagyunk képesek mepérteni.

A psychikai tsmerés ez individualitdsinak egy nagy
borderejii kivetkezménye van, hogy t. 4. az solasem sethit
ki egyénasigem birdbil, Ha o kétsdekiviil jogos kivetkes-
tetést eavhevatjitk azzal, hogy ax emberel tirsadalmi exviitt-
hatasinak fogalms tohh embernck o lelki Liiziisstadt, eaviitt-
eredsét ds egyiittpondullodisat, telit implicite fobh HEYOTH
tndal étébe vetett megovdaidést tosz fol, olv tételra jutindk,
nomelyel esodalutosképpen eddip nem méltattak tigvelemro
az emberi smerds elemedi. Kideriil ugyanis, logy miutan
i psychikal tapasatalis teljesen egveini, de BTt S0l
fitds fogalmn mdr tibhh egvini  tudad eevittthatisat, toehit
eavk 18tet tessi fel a tdrsadalmd jelonség psyehilai tavtalma
@ socitliliis nem vezetliofi le dsmerelelmdietilog vz individuwilis
tudatedldy wmeretebll, Szival a socialités nem  oldhata fel
elemibb timeménybe, mert ismeretét lehetetlen az indivi-
dualis  kéevetlen  tapasatalishil  szdrmaztatni s késtbben
Litni fogjuk, hogy még kevésbbé lebet azt egvéb tinemd-
uyekbol, pl. a biologiai jelenséwekhél masyarizni,

A socialis tiinewdnyt fehit, o mennyvilien az prvehikal
kizisséget mutat fel ng egyedek kizott, nem tudjuk valomi
tole kiilinhizo clemibb mozesnnthdl szdrmaztaini, mert a
hoezzs leghdzelebh fokvi mozzanat: az individualpsyehiloi
tapasatalis nem vezethet ki ax egyéniségbol, A socinlitas
ténvet ennyiben nem tudjuk valami tole killimbizd bl Ty
savrkeseteni,  hanem  wxl mind metaphvsikailag  felbontla-
tatlan, ireationalis elemi ldindulépontot kell a positiv fndn-
wiinyra nézve  elfogadnunk. Az eevinbtl kiindulva nem
eépithetjitk fel o socialitis tényét dpiagy, o wint peldiind oz
életet nem tudjuk megszerkeszteni az azt alkotd elemekhil.
A socialitis wint swi genmeris Hinemeny jelenik mer o
tapasztaldshan s alisolut eredetét époly hevisssd tudjuk meg-
fejteni, teluit valami téle killinbizd mozsanatbil leveretni
mind akir a tudatossdgét, Seival o socialitas fozalmdt a 1ot
alapkategoridpiban foglall egyik wikebbkiri ismeretelmee
leti kategoridnak kell ehismerniink, mely esak clemi kindnli-
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pontjinl =molmilhat o tarsadalmi tineményel vizsgilatannk :
g sociologidanak, e nem képegheti o prior construckin  bir-
wvil, Litni fogjuk késtbben, hogy éppoeséret kell o sociolo-
sidmile, b nem  metaphysikad Jellegi speeulatio,  hanein
positiv tudoniny - akar lonni, a tirsadalmi tinemenvel divect
mneghigyeléséhal  kiindulvia, wem  pediz biologial s egyéh
kites crtékit analogiakbel. A sociologidnuk dnillé  tapasa-
talati kimnduléponttal kell Birnia, mely éreényre engedi jutnd
a tarsadalng thnemdny sajitos ds esak dnmagibil crtheti
termisaelét.

Foglaljuk Hssze, o mit vizsgalatunk a 1ét spiikehlikien
kategoridirn vonntkozolag kiderftett, Aw #dd, i ds maniscy
eyarint folbonthatatlan, esak szemlélet diltal tudatosithats
foealmak : sem eoymisra nem visszavezethetdl, sem valamely
metaplivsikai elvhil nem igazelhotik. A tovialibi kategoridk
Lkivwdil az egysdgnel hdrom fogalmat Kiilimbiztettilk meg:
o tudategyedmed, o mathematilai ds gg aesthetikol egyséoet
Mindhdvom az absolut egvacg fogalmabdl taplalkozik, mely-
nek eredete a tudatossds egysdgélen van s ennyiben nem
empirikus, hanem a priovi evedet, A fobbedy az egyséafogalom
tapasatalati viszonvfogalma, Az indwidualites fogalina érvé-
uves a 6t epfsz vonaldra s feszi egyrészt lehetive a sty
tudomanyt, mert igazola a fapaszialis sziikségesséudt, de
masrészt itiabon 41l o valdsig kimeritd ismeretének. A soou-
Litis szintén egyszeri, felbonthatatlan fogalom : oly tinemény-
sgirveidiket jolent, mely csak Gnmagdbol érthetd s fgy esak
elemi kiindulopontul szogilhat a positiv tudomdnynak.

21. A willezds alipkategoriija ald foglallhati seikehl-
kiieli katesorink foltalilisiban mds mddszer szerint fogunk
elisrni mint a twdat s 16t hasonld vizsgilatdndl tettiik.
Ot enmek a7 hogy o wiltozds fogalmdinak hivebh ismeret-
clméleti amalysisénél j veadrfonnlen  tesziink  szert, melvet
eddig nélkiiliztimk, E vezdrfonal o positic {udomdnyok renil-
szere, mely wx dltal vilik e szerepre alkalmassd, mert o positiy
tudomdny, mint erre alibb még résaletesen visszatiriink,
mindig vdltesdsolbal foglalkozik, Miutdu pedig mar Libb
hen rimutattunk arre hogy a positiv ismerésnek annyi
iij, mar felbonthatatlan szemlélett kimduldpontra van il
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sgitksdoe, o hiny 1smeretelmdleti kategoriink vin, owert sael
mindegyike egy-egy mdr 16 nem vezethetis s csulk fintnae bl
drthetd, tehit csak szemléletilog tudatosithaté mozzanatof
jelent, ebbdl folvdlag, ha ioa. hogy o positiv twdomdiny
voltaldpen mindiy viltosdsoklal loglalkozile, vildgus, !mg;'
mayd annye spec il postlin afie il it el ngt ﬁ.‘z;.":’ -:rr.rnw.’.'a.'r.—
limbdztelniink, n hingfdle sajitos, mdr misve vivsea nem
voretheti villdzdsoemel {abilnnd entlvsderen lthan,

Ly vezethet a positiv alaptudominyok  renidszerinek
vizsmilatn egvittal o viltosis sefikelibkara, wir specitikis,
felbomtliutatlan kategovidinak n folfedescsdre. Miclgrt HEOT-
bin tanolmdnyonk e utolso s talin legnehezelly feladatinak
megoldisihor fopmink., o viltomis logikeai apperceptitjinak
alaptiirvényérdl : wz ofeiszonyrdl kel earvet-inast ¢lirehoesi-
tanunk,

A viltordisok tudominyos megismerése esak az okvi-
saomy ervimyinek filtevise alapjin lehotadmes, mert ollenkes
esethen lehetetlen volna a timemenyek  tirvinyszeriséeénel;
mogdllapitisa, mely, mint litni fogjuk, nem vilesathatd ol
az ukviszony drvimyének kijelentdsetil,

Bz imnzsdeot cliseir Kant ismerte fil vnte Lordopa-
iiben, mikdzben Hume tang senliil| 1'1|_Iit1pr‘.-:nl'i| i kriti-
cismus falfomisanik kinlukulisivi. Ez utahbi nagy hiloseli
ugvanis kimutatta, hogy ok ds okozat fogalmnt véwelem-
adshen nem a tapasetalashiol meritjith, mert oz a tinemenyek
pusstl, egymisutingil mutatin s fey o Vissonve, a melvet 1
vunsalitds elvdben a dapasetaliti mozsanstok liihaiitt fulye-
spiink, voltaképen hazzdgandal fulk g jelenséaokher de nem
meritjitk heldlitk, vagyis mai nvelven: az nem o tiveylan,
hanem az appercipidld tudathan van, Huue il .'||.-I;||j:‘|1,
hogy « tineményvek villosisa ay ok Cs okognt  foralmais
termeli o todathan, a megszoldonl ds issuesnlimiel fulag-
donitja s e {Felbani mamvarigntial megeltessil, Faiiltal !l'ii—
fedeste ng ok és okozat foeradminnk fr]‘ulr-|:'t|l:lli|-.'1!.'i vl it
do voltakép nem érintette wz okviszony objelfic dreingenel
kdvddsét = s v drinthotts ama tisgtian fr-h':'_,f-:'l'lﬂl"_.l'(lf_'l.'llfﬁ‘-i:ﬂ: diiid-
szervel, a mely vizsgilataiban vezotte, merl hiszen AR i T
ek fogulmaink psychogenetikus  koloikesdsele nyerhetiink
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hetekintést, de nem azel @vinydhe, mely Wnvegleg fitg-
getlen minden 1élektani folvamattol.!

Kant nagy  felfedesdie dppoabban 415 hogy st pe
crvdpessdys peablondt  omelte ki ag okvissony Leleklan
Lérdésdvel szemben, tehit Tocke és Huome tisztan 1elektan
madszerivel szemben o logikai, o keiticismas nvelvén:
transeendentalis methodust hasznaHa, s ennyiben Wi
nem antagonistij, e towiihlifeilesataje Hume elméletinek ; ®
wmeretelmdélots formiabn CltGztette s eeodltal cgése mélvsé-
aithen  megpillantottn azon problemdat, melvet Home esal
Iélektani szemponl bl vett ésaen,

& megoldis s, mebire mindkét Déleselt jut, magdin
vigell e kitlinbsée  nvomait o Hume az okviszonyt Lifejesd
tetelt o concret kienapd lapusetalds dltal predokialt itélet-
nek tactottn, melvack alapja o megsaokds &5 asseciatio,
Rant pediz, elekintve egyes ingadozisoktol, azt a Gedomii-
aifs 0 pendszeres tpnsetalis &5 sweeds feltdfeddied vallotta,
tehdt voltakdépen awd ae empividdt, 0 melvet mi onehh

Covganikns tapasstalisnal pevestinke?®  Home tebat osak a

consalitas todatinak (dedfoadi lejterte ki, Bant pedig drvé-
nyesster mogsnnabit, vagyis clmend lermdszelfhen pyviikeresd
voltid, o mennyiben aélkiile todomdnyos smerds Tehetetlen
vilaa. Mindbottined azenban ar obsiq elve tuluidenfainen
pastielatwan, cenfhogy  Huwmond! o wegezolds. Keantndl o
ftdamiingoe Tsmeles dr fapnsetalis  postoliafinut,

M TR R 1 el | A

t Richl, Der philssophiielie Keftivismus, 10k, L, L

" Ha Kant tapasatalisfuralmil nom azomwitjuk we o orgnnikis,
vyl o todomiuyos cmpiviival, bawemn oo conerel Riauapl Gipaes-
talfs ortelmoben vessglilk d tire Lopgadbatatlannl  talilhati philo-
Pz wlap o Tiszta Fsz kedtikijsban pklior Jowosan orhieti
causalithardl sadld eande Behopenhirer krittlkage, ko tebildan Jegym
meg, hooy s Brecheivungen sow wohl el dipander folgen kdnmen
alone angeipeader swoerfolgens (oher die vierfache Wzl des Sotzes
vam  zurvichenden Grambe, § 2L Ve ellenvetés aeonbion. (akin
olegiky hn s stupnsstabole wdval 8 pudiminyes, telid se dltalunk
cranikug lapusatalaenhk weveat U ampdriat Corjide mert eDBE @ v
powthol w valtesis  tadoadonyves wppercepliojo azones aw okvissony

sgerinll tudalosizhssal,
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Kantnak, mint alibh Litoi fogjuk, teljesen iz van:
ng oksig elve o valdsiz tudomdanyos wmegietdsined nélkilie-
hetetlen sszkize s foltétele o raliomalizilhatd wildghdp fogal-
mckid . Favelet  az okvissony crvinyenek abippiedl  nem
derithetimk ki, mert minden tovabbi magyavizatunk mir
suithséglépen folteszi ax okviseony  freényét & igy petitio
principi-in épiil fol. A eansalitis Groduygdt tehit hebizanyi-
fnd nem lehet, mert minden lehetd bizonyitdsunk mar esuk
dllala lehetséges ¢ on kédpeyi nézetiink szerint Kant ddevig
elmélotének igna lenyegitt, Arra villalkozhatunk, logy ax
okviszony  Audatinalk fdeltvndban o cansalitis  falvevisd
vithimi elomibl meszanabdl sziviastassuk, mint cst Bihm
Kiroly kisérti meg, widin  megmagyarazandd az okviszony
alkalmazisinak fsetinszeri jellegét azon elméletet dllit
fil. hogy saz ektirvény alappit o Wtezd finlentartisn kipegi,s !
de az oktirviny drednyessigl mozzanabdf, tehit fogibmdt
ily widon nem magyardzhatjul, wert hiszen pl. az dnfon-
tartis oly fogalom, melvet wir a causalitis drvénvének
filvevéve alapjin alketunk nieg, mert ¢ conceptio magiba
zivjn azt, hogy valami Jet n Mteztre 5 mint ilyen veszé-
Iyezteli annak 16166 = logy » létesd ¢ belintisokra eiszzalind,
wind olvim fogalmak wdar folteszif az alviszony drvénydt,
Meg kell tehit dllapodnonk azon a ponton, logy ax okvi-
szony ismerdsiink felbonthatathn alaptirvénye, melvock dlta-
linossdgit iz ceak avea alapithatink, logy miutin ismereti
viligunk azomos lehetd tapasztalatunk  kirdvel. csak  azon
tiimemények keépezhetik tudominyos fapasaralatunk és isme-
résiink tdrgyat. a melyekro o tirvény cevényayel hiv, Kadrt
vitn - tndomdnyos magyavizat leletfsdee a cansalitiz érvie
tychee kityve,

A canszalitis ticvénve tehit wetaphyskatlag  filbon-
hatatlan, vagyis mar valami clemibb mozzanatrn vissza nem
vezethetd, B téte]l negativ illustesticjiem szip pelila s o
sionalismus, mely gz istenség  kizvetlon behatdsinak tulag-
donitotta az ok és okozat kapesolatos [lléptet és nem velte
észre, hogy o magrarizat e filfess a eansalitis EIvinyit,

' sAz Hmber o Viligas Lok Budapest 1883, 53, 1
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mert valaml eselebodsd  ds Behatdst mdr ennek  drtelmdclion
el gondolnomk, Teldd ngyanazon illosionak esett dldozatol,
mint g rationulis psychologla: axt hitte, hogy az magya-
ptzat, ha valami mdar nem bonezolhatd  mozzanatot, a mindg
a tudategysig,  illetve azo okviszony, valomi még ismeret-
lenehly Ienyegi termiszetfilittt entitiznok  tolajdonin, oot
eaeel csak megismételte o problewsit, de nom oldetta weg,
st petitio principi-it is kilvetett el, mert a wegpnizo eleben
i filtette o n megmagyirizandd dolgot

De ue oksig elve négetimk szerin nemesak  meta-
phvsikailag nem oldhoté fel valamely smagasabbe prinei-
pinmban, hanem logikatlag 15 felbonthatatlan, vagyis nem
vewothetd  vissa, mind Woandd s tanftja! a0 principium
vationis sufficiendisee, Kz clv ngranis tsatdn logilal  tétel,
mely wondolataink kizitt o logikai figgds viszonyit dlla-
gt meg ;o ag oksig principioma azonban el (s migh-
pikats viszonyt fejes Ki oo ptnemdiyel kbeott, o mely nem
hatdroslntd meg o priorl, linnem csnk 1u|_|:1.~.'-.f.t.:lirlti \'1'5'-."-;_':'!-
lalok és inductin dltal ismerhetd weg. Hao tehdt hisonyvos
hasonlésag nem is vonhatd kitséghe o kél elv kozitt s fgy
a causalitis tirvényének Klektani kinlakulisiban  swerepe
viam s prineipinm rationis sullicientisnel, vagy viszont, de
smerelelméleti jellegitk  tckintetében  mély  kitlinbségoket
mutatnak és Sehopenhaver taldldon utal aren (L ma), hogy
i teanscendons ]1:|Dtapl'|l'_>'3]'l<:| 1&:1;:3.'11'!5:4[ a ratio 88 @ causa
fogalmainak Gsszezavardsin alapsaksit ax ontelogismus nem
s ocgydh omint ex dsseetévesatis predmdnye,

Ay oktdrvény tebit san valamely metaphysikai elvhil,
sem  pedig legikar principmbol nem vezethetd le, lunem
an organilkus lapagetalis snogenertss alapfogalma, 0 melyet.
minbin Hume kimutatty, hogy az objectiv dselelethil nem
tazolhalo, wert w2 cgvmdsutin solinsem jogosit fel okkap-
vsolnl  felvevésdre, Kanttal esak magibdl az appercipialo
tudathol szirmagtathatonk 1 kivetkeztetés pedig  anndl
is jozosultabb, mert Flume kritikija azd s kimutatta, hiogy
ag. miszerint valumely tiinemdny ok vigy okozat, nem annak

ULk Aafl B L1 o611, 618,
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tartalmn jegye, o mely fogalmabal ki volia elemezheto, hamem
axon visgony dltal lesz valamely tiimemény ok vagy okogat,
i melyhie o felfopd elme o tapasztalathan adott jelonsige-
kel ey

sl hoszn.  Hissen eadet oledapesolntot  windie
esak fapasstalishol dsmerbetiink meg, s megtideld empirin
nélkiil pl. stz fogalminak  elvont speeulativ Donez-
isa dAlial sem ismerhetndk mes annale seimialan hoardsin
Mig veyvriset eblhol Wanteal aet kiivetheatethetgiik.  hogy
winkin okkapesolat felismerdse tapasetalati synthesist, varyis
secmléletot  tételer fol, de mintin Sreclfilitn seenlilotink
ninesen. ax  oktievéngt nem  terjeszthetjitk ki jogesan o
lelietd tapasatalit kérén tdl — wisedant arm az dllaspotr
kell jutnunk, ngvanesak Kanttal, hogy ok és okorat for-
miilis fogalmak s fgy valdban new egvebek, mint o felfogo
eldhdl fakadd rendesési formubik. welvek szevint a tiine
ményel  kapesolatuit appercipialjuk. Amde a fennebbick
utdn  jogeal egdszithetjiik ki oax Alldspontol akként, hogy
ag oktirvény  nem minden kapesolaten, haneo esalk asz
empivikus idébeli viltomisokhan  appereipiilhatd viszonyea
vonatkozik.  Mintin  pedig waltoeist  todominvesen  csik
atnyiban  twdunk  appercipidaleg, o wennviben  az ok ds
nkogat fogalmai alapgin toeténik, bitean wondhatjuk, hogy
iz oksig elve newm is egyéh, mint azen mod elvont kifoje-
zese; s mely szerint Bsmerdsiindeon viltowdst tdomsinyvesin —
ar organikos tagresstaldshan — appereipiilja. Bzéet nen is
tnrtottuk szithségesnek ok és okosat fozalmait killin ismoret-
elmclets katecoridknak fekinton, jr]”pimf fosalmuk felbiont-
latatlan elemi kiindaldpontal szolail o pesitiv ismerdsnok
mert voltaképon nem figeanck ki cgyebet, wint o viltosis
tidomanyor apperceplispinak  segédfounlmait, tehdt magit
# witltogds fogalmdat, a mint a% oz organikos Ctudomsinvos)
tapasztalishan ismeriink tivgvit képesi.

A¥ EUERETELMELEH KATHOOIIAR PROBLEML A T
-

III. A positiv tudomdnyok rendszere, mint a viltozis
sziikebbkori kategoridinak functidja.

22, Hugy o viltozds sikebbkori categoriiit a positiv
tudomsinyok  rendszerének  Blallitisa nyomdn leileithessiilk,
windenckelitt mer Tell dllapitanumk o positiv Aadomany
[ogalmid ¢ Wnveses sajdtsignin

Prgitiv twdomdny alatt médszeres ég rendszeres isme
retek fsszesdodt detjiik. A tudomdng tehit, sgemben o gva-
korlati élet elszort és rendsaertelen ismereteivel, oly ismerds,
mely  hizonyos widsser szevint kutatja tirgvit és vigsmila-
tinak eredmduveit  bizonyos rendszerbe  iparkedilk  hozuoi
E o opendager formad piszét logikal  mechanismosunk Lata-
vowza meg, & mennyiben o tudomdnyes remlszer ismerdsi
formdindk ¢s tievénveink drlelmhen alakal ko

A pesitiv tudemdiny  targyat illetve  lorfalimdt vagy
woiilolatol,  vomy  tHimemenyvek  képezik,  értve  sgondolate
alatt  hizgonvoes fogikar veszongokat, mert egyéhkent naga
a wondolat 18 tinemdny G oax empirikos 1élelotan thrgyat
kipei. New dllithate tehat ooy a pesitiv tudominy min-
dig w valdsigra venatkozik. Bizenyos elvont [ogalinaink
kizti logikai viszonyokat vigsgdl példdul o mathematika,
g ide lehet o looikdt is sgdmitoni. bir st mi nem soreljuk
a positiv tndomdnyek vendszeréhe; nem mintha eredményei
nem  lehetndnek positivek, de mert o diseipling magihoz a
positiy  tudomdny elmdletéher  tartozik s foy s elwdel
pllosoplodnal képezi résedt,. A tinemdényeklel Fraglalboad
positiv twdowdnyra példind! szolgalhatnak ag dsszes termw-
spet ds zeellond tudominyol,

Bivmily eltérd is lesyen nz egves positiv tudemdnyok
t:_-.]‘m('asze!ur vannak |}i:f.:|:|1_1_.'-::r.~_= ".’l:l]l:-lb_-lill'i_. i llu'tl.'!jl-.; IIIiIHiI:I}'ﬁ.j]E]-I:—
ban feltalilbatik. Hogy formalig mind egvenld termesze-
tiek, et mar Littulk,  hiszen  mindovajukbin ceyazon
lngikai mechanismus nyilvinal, 5 hogy oeidszercik kiilim-
hitzdek, ezt sz ocoves disciplindk tirgeainnk kitlonbizd tor-
misgete okogza, Daceiva comek  agenban az Ossees positiv
tudomédnyok  firgyaiben iz filmutathatdk Inzonyos  lkdads
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vowisok. LIy Litziis vonds elsthen, hogy az iisszes positiv
tidomanyok bizonyos viszenyolbal forlatkoznak, o mint ey
dnként folyik ismervésiink velativitdsabiol' A juathematiki-
til kezdve o sociologidie minden positiv tudomsiny ily visgo-
nyokit firgyal és foplal thevényekhe A 'lr'ir_:?.unj'nlttll.' .'-!HI.'I]'I}IE-!H
domi yildgonkban mindig wmegvan a0 maga genesise s ez
leliet fogikoe vagy pedig vlobeli wiozssratolial diterminal-
hatd, vagyis a szd legilalinisabb értelmebon  fordcneti,
Logikai genesise van pélidinl azon vismanyvoknalk, a welye-
ket o mathematika vizsgil, vagyis szon kiilinhiizg |~1‘|Jdn.u'u
nyek, & melyekre o tudomdny vezet, bimmyos logiliai Ltk
alkalmazisa dltal jonnek lstre: térlaneti genésise vien pedig
A fem el vissonvainak, miiden iy viszony iulﬁ%—
belileg 3 étre, A se6 legdltalinosahl l."r'tt'ill;éhr-n :txlnnir:m
inemdbatjnk, hogy minden viszony hizanves wilfozdsod dltal
seitletile meg, 8 ennyiben minden positiv tndominy véeelom-
zishen  bizinyos  wdltordsolbal foglalkosik, Fs P Tcﬁ!w;—'i
minden tudomiiny mdsodik tartalmi kizds vondsil, |

Ha w positiv tudomdny czéljst nem viltordisok. hanem
i tirgyek absolot  lénvesduek  wegisimerise ldpeznd, g
skepticismns teljosen jogostlt volnn, mert jsmerssiinl tény-
log mindig csak o wdltordsolt firvdngyszeritsipéned 1111%::;'|I];L—
y}t;‘gﬁﬁl'u vomathozik. Awonkiviil, Lo elfogadnik o ll‘n*luphr.—
sikus azon dillispontiit. hogy a tudonsine czdljiat léyeeel:
kutatisa képezi. eltekintve attdl, lLogy masa o -|I':IIJ‘|':._'L"'¢
tJn-m_Ir:uuﬂ'l:r.i targy,  Denen  dsimepeti ii.'lh"’..,"ﬂi'i:l,: T in;li'.'i—
duaditds elvénel dvénye mitolng meg, hoay valiha tudo-
minyos tsmeretre tegyvimk sgert. Ldatiuk l|g'3.'.-|r|if~'. (18 8
hogy nines két Iy, a mely teljesen egyforma volua, s Lr’;
'r':rl.Jfl.“?.:llﬁt sem talilunk, a mely tikéletesen eovenltnek volna
Le-LnnT.hlatn._ Ebbal folyilag, mindon targy slénveges \‘i.;;,’h'.-
J|_-n tivolsagra van eltolva o hatdetalan sedmid 6 drnvalati
tinemdny andgtitt, 0 oelvet sohosem  érhetnink IE].I lirnz,
!IUH_‘-'_!I i dilbspentunkedl is nagy akadalvial szoleil Az
inedividuadidis elve, et minden Erdonuinyos IJ'uj{nhn&.’r. fiilii-
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lotesnek mutat bes de korunk megtalilta azon varizsfonalit,
o mely a kimerithetetlon valisig és o redlitds teljes asmete-
votére  vale  tivekvis antagonismiusit megseinteti. Eeo o
hidads tudomduy esemdje, mely  elménk Korlitoltsiga &s
eszhiizeink fogvatékossiga flaczira is new enged skepticis-
musha meriilni, mert hiztosit aredl, hogy ha g teljes igaz-
siwot solia nem a8 deeliek el de foligon, Dbkt edecqine!
kigelediink  foléje, ¥z o dogmatismus és skeptictsmus har-
exdnak ipazl végirvéuves megoldise a positiv tudowing
pomerp o ban.

A positiy twlomdiny magyvarizé elve tehalt 2 fdireding.
Aw dltal wilik és viliat valamely tiimemény drthetivé eldt-
tiinlk; ha kidevitem azon okokat, a melyek ne litrelicatik,
vagyis azon megelizd timeményeket, o melyek lerivithoes =
nvének a megmagvarizindd joelenség ltszik, s epyrittal meg-
formulizk azon tirvénvt, mely szerint a kapesolat ok és
akoral  kigatt véebemesy, Ezeel szemben a mekapliveilai
smazyarizats, mely a jelrstgeket entitisokkal és rejtelimes
crkkel nkarja drilictikke tenni, voltaképen nem gy
semmit, mert elvonisukatl substitndl a jelensérek mige, u
welyek rendesen csak mas formihan fejexik kia miegeldandd
nehézstget, nint erve miois Littunk példikat a vationalis
psyehologiiban és az necasionalismus elmalotiéhen — o helyett,
hogy o tiinemény  helvét egydl jelenségek oklinezolatiban
kijelilng. Nem esoda tehit. ha wagvardzatal semmitinen-
dik #s sommivel sem geampitjik ismercteinket, hiszen pl
cgvetlon lélektani  kérdéshen sem litok Haztibban, ha
lelki fiimemdnivek maoitt akir anvagtalan, akdr anyagi sulb-
stantiit veszek £l & positiv tudomisem semmivel sem gyara-
podott, Lia o villanvossde tfiineményeirol agt mondom, hiogs
ax valamely speciilis serfenek oo nyilvdinulata, valamind
gy tivtinetl esomdnyrdl san tudok sibbet, ho ezt mondom,
logy # pondviselés mive, Tineményeket esak iz dltal lehet
magyarizni, hogy azokal elumi Hinemdnyeke hontjuk fel
s axt vizsgiljuk, hogy mely thrvényszoriscg seerint kelet-
kexik az clemi jelenséghil  bonyolultablb, szival, ha a
magyardzands jelenségnek s tiineményekher valo Viazo-
it deritjiik ki, mem pedig ha azt valami o tapasgtalati
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vomatkozisokon  kiviil dlle  tronscendens  entitdsra vagy
batalomrn vezetom yviszea,

Aat mondottuk, hogy o todemdinyes magvasiaat egy-
vesel ablan dll, hogy bonyelull jelenzégeket olomill tiine-
menyekre bontunk el s azon tirvinyszeriiséget vizsmiljuk,
a mely szervint az elemi jelenséoek a bonyolnltakat alkot-
pik, Masrdszt azt taldltuk, hogy tadomdnyosan magyarizm
annyit tese, mant oo megvildeftanld tineményt azon mou-
elital felenségre, vagyis ok verelni vissz melynek a
wagynrizandd tinemény kivetkesményét képezi, Tehdr azt
dallitottul, hogy esyrisat o lrediy, miscészt oz oheiszongy
dltal magyardzunk, B kétféile magyarisist mad  azonban
nem hogy kizdrnd egymdst, =66 cgyvik o mdsikat kiegdsziti,
mert két tiinemény  kizbtt okviszonyt dllitani a pesitiv
badomdnyhan nem  aonyvit jelent;  mint o megelGzébon
valurmi  rejtelmes seansa  efficienss-eot wutatni ki,  hanom
jelenti azon faredny  formouldzasit, a mely szerint ok ds
okogad kapesolddnak., Példanl, b a villimot akként magya-
THEOTIL, |:|L'.I|.E‘}' o két felhd kiizitt, o ]||L'-ljf£_'k eryile positiv,
miisika negativ villamossderal van tolitve, elelitromes seilke
kelethozik, s ez a villim, akkor rgvidszt okviszonyt dllapi-
tottam weg o villion (ekozat) és a killimbizd villamissio-
gal telitott felhdle okt kizdtt; de mdsrészt, ha o viszonyl
dftedldnosttons, meghaptam  azon faeedngd s i Ldt fellis,
melvek  egvike  positiv, a0 mdsika negativ villimossisgnl
vien telitve, eovindishon bizonyes fdvolsigra dmel, elektro-
mos szikra, vagyis villim kelethemk, Bg tisstdn mutatpa
ax okviszony ¢s a tirvénylomalom viszouvit: forseny e
el it ddlfaddnos (tdlethe ontatl okvizzony. Nem érvi-
uyes azonban ¢ meghatirozds azon fisztin cmpirikus tie-
vimyekre, a melyek csak tapasztalati egymdsutant fejeznek
ki, de ezek még nem is tekinthetdk tudemdinvosan formn-
Lzt tivvinyeknek, wert sanetidjukat nem oz ukvisrony,
lenemn csak az adja, hogy az eddigi tapasalalis wdg nem
mutatott  aloluk.  kivételt, Az ily  psendotiiovénvek  tor-
mészetesen még nem iz dltalinesithatek, mert lelicet, Ty
wo benniik  kifejezett  timemdnvkapesolal  esak  vdletlennek
kizzimle eddigi cliforduldsdit,

Al HMEERTELMELET] KATEGORIAK PROBLEMAJA, sl

95 Mar emlitettiik, lingy — mintdn a positiv tudo-
miny mindig viltozdsokkil foglalkozil s ezdrt igasi, sit
prvetlen  magyamizd elve o térviny — viligos, hogy o
hanyiéle cgymdsen mdar nem visszavescthetd  viltozdsnemet
sikeriill megkilbubbztetniink, vagyis a hiny  szikebbkiri
ismeretélméleti kategoriat tartalmaz a viltozis alapkate-
goridja, annyilile, ismeretehnéletilog  kiilinhézo, jelleai tir-
vényesoportet is dllithatunk fel, vagyis amnyiféle positiv
alaptudomanyt kel megkilinbiztetnimle, Foglalkoznunk
kell tehit voviden a (udomdnyol  felosstisdnalk  kérdé-
sy,

A tudomdnyek felosetdsinak problémdjat két szem-
ponthdl vethetjilk fel. Czflunk wvagy az lehot, hogy s
ewberiséy szellemi  fejladdse  kizben  folmerilt  diseiplind-
kat mind valomely vendszerbe szedjik — vagy  pedig,
oy sz ilykép  filmeriilt szdmtalan disciplingt lifzomyus
ilipt welomutipokrn vepessitk vissea, o melyek wir egymils
altnl nem  magviedzbato, specifikus viltozasokkal foglal-
kognak # ezeket ipurkodenk  bizenyos  vendszerbe suiind,
Az elibbi feladat tilnyomdlag trtdnetd, ax atobhi fsmirel-
elmdlti ds viszhen logibol mert 4 specifilusan leiiliin bibad
tudonpinyok  tdvgyvuknak megfeleloleg killinbied mddseere-
ket is kivannak,

Hazt a mepkiilinbietetést melldetél esaknem mindigol.
kik eddig o tudominyok falossbisinak kérdésével foglalkoe-
ik s innen e térem uralkods nagy fejetlenség s oag fgy-
wilvan napimként filbuejingd »1j felosatizoks, melyek o
régicket wind balowes akarjik dinteni. Pedig ¢ distinetion
fordul meg sz esiész problenn, mert a sgerint, o wint i
clsti vagy  misodik  szempontbol  akavjuk  ast megoldani,
kiilinbaat rendszereket kell kapnunk. Ha ngyanis a tie-
ténelmileg kifejlett és killim disciplinaként szerepld tudo-
minyokat mind fel akarjuk venni vendteriimlbe, tehdl o
melyek legnagyobl résee o leivd, Clomte altal coperet tudo-
sidingoknalk neverett, diseiplinglat alkotjik, aleleor cadlunk
az, hogy bizonyos dttelintést nyerjiink flittik, a nilkiil
|]u.3__:].' mélyebl logikai vagy ismerctelméleti alapvetdsre tire-
keduénle. Mert hiszen amnak oka, hogy pl a histologia

Mo T, AN AD, BINTER. A GHLOSELELTUD. RORERGL. B 38 4

il




S -

oha Mt - PAVELER ERs.

killiin twdomdnskint szevepel sz osteologin mellett, liog
A heraldilait s numismatikat vigy ax epigeaphift meg-
Litlinbivatel ik o thrtinelomtol, ez

fibsssidse fogis o melynek foleg léloktani s tirsadalmi
nkai vaunak, Ewel szemben o twdomdnvek  ismeretelmélet
renlsperdt ds filosztisit esak dgy drhetjiik el haocsapdn
weon tudomdnyokat vesgsaiik tekintethe, a melvek mintesy
legfihh  kategoriis a syakorlati cletben kidet sziutalan

nyilvan pussta woeade-

|l't.~'-i'.i||]in:'-llilk. seovil o II!|_~]:.'L‘]{]'4' i DEsges fodomdnydignls
psmerctelmdlidi akoldhal  yisseanvesethetdk, j.,':!:'. nyerjitle o
itdapatverfomiagadot, welvelot Comte laldlolan wevezolt elvopt
fottiedugp kvl (sciences abstraitesy, szemben o fedrd, vagyis
coneret fedomdigodbolt mert o valdsdpot Bizonyes elvout
alaplogalmakea visszavesetve Vivgyaljik, Bie o mi szempon-
tunkbal az elvont tudominyokban némiles mds isimeretelmélot
igazsigokat  Litunk demonsteilva mint Comte. azéet HEE
ban  ugvanazen  abstract alaptudomdinyokat  dllitjul fel <
wrokat  ngvanazon  sorrendben  csoportositjuk, ey nyerjiik
i kivetkezd vendszert  Comte oyomdn az olvontalibaknil
i coneretebbele fold  haladwen 1 mathematiba, mechansbo,
plhyba (st ronamin ds geaplsifan, elisnin, biolgie, JEE -
edralage 1% socioldgin,

E tudomdnyol mindesyike nézetink szevint a vilto-
zistink gy specilikos maljit vizsgalin o melyek mindegvike
neir felbomthatatlon, esalk dnmaedbal drthetd, el I.wm
ey s valtosdsnenre new vesetliotd  vissza, sem meta-
phvsikailag nom sedrmaztathate, Minden elvont slapitandi-
wdny tebidl n viltoads doy <ankebbkirn kategoridjinak kel
hogy megfeleljen. B viltozisok  kizote vannak olvanok. o
melyek ismeevetelméleti Jellesiiknél fogva  annvien  ltérik
a tabbicktsl, hogy elléprelhetetlen, miszerint ezeket valiha
cuvipisen vissgnvezethessik, wint plog psyeholosiil o biole-

' Conrs cde philos, it Lok S50 1L Uidiste esedis fxelvont
wlaptudomanyiliat abavta felosgtuni, w o mit indanek figrvolmen Tiviil
hagynak ey Herberl Spoucors The dassifieation af scienees, Tomli
Paid 420 Ly kik szemére votih hooy plo aoilogia vagy o badaniba
hidnyeik vowdszorehdl, V. 6. Lésv-Beall, La philesiphic o Aneest
Camie, Paris, 1900, #1. .

A EMERETELMELYTL KATEGORIAR PRORLEILATA, Hi

ghirn, wigy o sociologidt a plossikde Opy mert mint Lt
fogiuk, radikibisin Rilialdad  dsmerdss maodokoak  felilnek
wes, Talilunk gronban kevéshbe athadallotaflanoknak Litsao
kiilimbesteket iz plo o physika & chewia kigitt, amelvelrol
csake nzt ddllithatjuk, hogy sz semerds mie fokdn specifiko-
san kiilimhid viltozdsokok Telelnek nieg s edck torndsaot-
sgerileg nem i3 vilaszthatdk oy mereven el cgymdstal
mind gz elabbick. Ezfer voltaképen nem s maguk a positiv
ahaptadomdnvek  dltal  kutatott  wiltozdsnemek Togalmai,
hanen esak azok FGhboesetalyais o athematikai, o termd-
seclbudominyt & a o swetlomi disciplindkban vizsgalt vilto-
wasnemek dlinlinos conceptidn telinthetol valisizos smeret-
elidletl kategorinknnl, vageis olv alipfogilmaknale medyek
metaphysikal fellionthatathnsizgas 65 mdsoemi positiv fogal-
ke vilo visszavezethetlensége  magabol  negisimercsiik
altalinos foltételeihdl megdllapithat g ew osptilvoken
bdiil s cgves  disciplingk viszonya & tudemdnyok haladi-
sival  Folvton wddwsnl, Tlogy asonban o kiwetkesGkben
ag o emlitett altaldnes osgtilyoken beliil az  egyves  positiv
alaptudomanyok  dltal Eépviselt villosisnemeket 5 vigs-
silatunk  vetjilk ali, eme o teljességre vald forekvisen
kiviil sz inditott, mert nézetimk szering mee mig positiv
alapon new lehet o fenti alaptodomsinyok  egyikit seu
o masikaba beolvasglani s gy ooz iltalek vigsgilt wil-
tozdsnenekee, legalibhl vészhen, drvénynyel bir ae lsmeret-
elmcleti katvodrin foealmn, De kitlinben 15wz geves wil-

tozisnemekrdl szild tudomdnyok ismerelméleti jollege esal -

ap egyes alapdisciplinak kdzelehbi  megtekintése  alapjin
liadsrozlatd mem,

o4, Mint e emlitettitlk, & ninthematile sem ledpes
Rivetelt azon ciltaldnos sabdly aldl, hogy o positiv tudo-
mny  mindiz viszonvekkal ds  viltimisokkal  foglalkozik,
sapitos Jellegét azonban ae képeai, hogy oig a tabbi todo-
winy ng dltala viesgalt viltozdsokat és vismonyvokal dezlefy,
addiz o mathematikai dsmerds abban @l hogy  bizonyos
fosnlmakon: o mennyiséges kiilimbizd conceptivin hizonyos
viiltozdsokat wegrefaifunt, A mnthematika tirgyit wewr w
Fiongmdnogek,  hanemn o linemcnyekrd]  alkotott hizonyos

{4
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apperceptiv. fictiok: o mathematikai  fogalmak ' képezil,
melvel genesisél  tigetesen  taveyvaltuk  dddezett  tanulod-
nyunlban. Mivel teluit o mathematikad ismerds ablban dll,
hogy  az alaplogabnaken bizenyes viliozdsokat esekialiink,
vagyis biwonyos logikai fanelidbe! hajtunk végre; o mathe-
matikit dgy is jellemezhetjitk egvéb tudomdnyokkal szem-
b, hooy mix a tabbi sindoetive tndomdny ezdlio au, hogy
a tiimeményckrdl, illetve azok viltozisaivdl bizonyos helyes
fogalmat alleosson s dgy pe alapfogalmak o fwdomdnyos
kutatis eredményét jelzik, addig a mathematika ndg csak
munkija legelején  van, midin  alapfogalnait  megalkotta,
sraval o mathemotike  deductiv tudomany, mely nem o
valdgdgot  Gszleli, de menmyiséol fogalmaink kizt bizonvos
logikat viszomyokat dllit fel s awt vigsgalja, hogy ez (]
visgomyok ds fonetidk milven wennyviséel credményre vegeinek.

A miathematikn mindezeknél fogva cgdse kiilim holy-
aeted foglal @l o posttiv todomidnyoek rendszerdben, de nem
mintha fogalmai eredetilez nem a valdsiz apperceptidja
kizhen  kelethestek wvolng, mert hiszen o mathematikn s,
mint  minden  todomdiny,  tivténetileg  bizonvos  pvakoriati
spitlesdoleteleifl (spimolis, fildmerds) szitletott,® de mert, a
bl valdsdes megismwerdsire 15 thvelszik, ezt nem kbevetleniil
tesai,  Damem  kigvetver  blaenyos  appereeptiv Tormuldk
(mathematikai fogalmak) kasott végrehajtott functiok segd-
Ivével. Fanyiben a mathematika legaldbh evedetéhen nem
jellemezhetd johban, mint o hogy azt Cowte tette, kioa
mennyiséotant ax indivect  mérds  tudomdnpinel  neves,
A mathematika dltal vizsgall viltowds tehdat voltakdpen a

U hDatdn tér sxake minlt  oem fojthaet)iik kie tanulmany kerotd-
ben teliesen a mathematika: filguin.ﬂn:ilkrﬂ.fmm vonathont l'I-U%lH|."Lrnt-llchnt-.
wrrae kérpitk azx elvasat; hug_'.' n kivotless kés szakase Lebatobl ke -
erfien caéliibol vogve figyelembe 2 Aw dsmerds viszonvlagossion oo
uthematikal  fogalomallotiss  cximn értekesdsinkat.  Athepooum,
RLoevh 1752, 120142 1L, fovabbi @ lameretelmélatg tanulminyok.
I. A mathematilnd syothesis slméletdhes, Vavanctt, K11 &vI, 195
443: 1L

¥ Uantor, Vorlesungon diber Getchichis dor Mathematik. 3. 1.
Leipsip, 1804 15 18

* Coura de philos 1.k, 83, L
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lagikar funetio dltal o meiyisiy  fogalmdn wdgrehaglott
gitltosds. Be oaz covetlen positiv tudomdny, o mely  nem
crapirikus, hanemn tisztan condolati, illetve logikai viltozi-
sokkal foplalkozik, Magyarizé elve nem o= o causalitas,
hinen a principium rationis safficientis: ex nyer kifejezdst
dQeduetiv voltaban. vigyis azon jellegében, hogy nem empi-
rikus  cszleletek,  lamem  speeulativ synthesisek  alapjian
fejti ki tételeit, Az elégséges ok elve dlteti an egisa it lie-
matikai ondolkeidst, s ez imuoljn tételeit. a mi csak Ggy
lelietsioes, ha minden mathematikai tételnek clegendd ratid-
jit tudjuk kimutatni. A mathematikai synthesis alapjit o
prineipium  rationis enfficientis Lépesi az indoetiv Trurlmn.-’w
nvok symthesise pedig az oksig elvin nyugseik. Es ha o
|r]~iu1'i jamerds alatt ozt értjiik, hogy fogalmaink, ha mir
litrejittek a tapasstalati appereeptio segélyvel, a tovihhiak
folvaman minden tapasztalati  dszlelet nélkiil  pusatin «
kiatiik statuill logikai kapesolatok révén lépnek viszonyla,
akkor imizn van Kantnak: o mathematika synthetikns. a
priovi tudomsdny.

95. A mathematikai ismerds nem kigvetlentil tirgyakra
letve tinmoényekes, lanem foralmakra vonathozik, s mint
littuk, inmen erednck ismeretelmdeti és logikai sajitsdgai.
Fugel szemben az osszes induetiv tudominyok, tehit a
wathomatika kivételével a tabhi positiv discipling ind, 2
tinemenvekkel fozvellendl foglalkonik s onért aw delelof
Lipdomenge, ssemben i wathematildival, mely csak alap-
juiban avintkerik an cszlélottel, kitlsuben teljesen -'Irnt-r'ier'J'?'
tudomany, A mathematika ép ezdrt elménk logibat fune-
Livipnt altal eldiddzett vialtozisokkal istertetett meg, a tahbi
tudonsing ezzel ellentéthen mind n viltosdsok azon katego-
it 1:’1It',<__r:_-':1|j-.|1 a melveket legdltalinosabban fﬂ.',llfﬂ.'..'allf!?LH.":'?JH’.ﬂ'
(processusokuik) nevizhetiink. 1 tde fogalmon beliil termeé-
sretesen o folvamatek t6bh sajites nemével tnbithoznnlk,
malyek mim':lr.-r_fg.li]cl'-ln-.]»; eury-egy positiv alaptadomany Feedil e,

" A lissdes folvamatnencket, melyeket piligunkban dsele-
link, ismeretelméleti szemponthiol foloszthatjuk fermiszete s
srellomi folyomatokra, o wely heosatismik a termdszeti és
4 wiollemi tudomdnvek két nagy cseportja felel meg. Az
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tasees fermcszell viallogdsol nind o ferben o iddben folviak
ley vagvis bizonyos  sobsfanfidbon  deldllot) |'rf}fr|_a-r{,:¢;;l:-.f;r1;,a_
il b,

A termézaettudominyok kézitt annyi diseiplingt kel
megkilltnhbatetniink, & hanvidle, eovisisen mir visszn nem
vegethetd jellogii termdszoti valtosdsmodoy éssleliink, Tyvet
el dsmeriimk s a0 mosgdsl, melynek a mechanika Folel
meg s testek qualitativ Ssszetételét nem zavars eeyih wil-
tozdsokat, 0 melveket e astronomia & a peophsika (4
sgitkebl drtelenmben vett physika) tiveyal, saoval o sao los-
iltaldinosabb értelmében vett physiba ;o testek qualitativ
dsszetctelbeli valtozdsait, melvekkel o ehemin foslalkosik.
viern oly withozdsokat, « melvel feidildssel vamy wisgzafoli-
difwsel jdrnak s czeket o bidkagia viesealjn, ley folel e i
természeti viltozisok négy sagitos nemének llr’!g;: i I'il{r:hhl-:liir:'i
kategoria, melyek mindegyikevel cpy-cpy J]ﬂ.‘iiti'u: alaptudominy
foelalkozil,

A szollemy valtozisok nagy osgtalvil as jellimzl, hogy
cath pebdben folynak loos ehhdl folydlag « substinis, kato-
guringn dltal  nem 1[;:upi.-ruip]:;ill].-l’rr'l!n:, hanem it ol
felymmatol merilnek fel & tapasstalisban, Teliit nem is
valimely substantiinak o vdltomisait mutatjik, hanew éppen
bigomyos  folyvamatoknok a médosulisait s ebben homlok-
ceyenest ellenkesd termdszetiok wint oz oymevezet] anvio
vagyis természeti valtozdsok. A swellemi folvamntok vaov oz
eavénben folynak o, s ezeket o Wlekfan viesgdljo I1.-'nl_{1.'
pedig colleetiv jellemiek s tdrsadalii |'H|I‘|':!.1I'I.'1.|'1.'?|{]I;IIJ m'vru-'j{
kifejeadst = emekot o socwlogin elemezi. -

A kivetkezélben  az lesz  leclizelobhi  foladatunl,
hogy g wiltozisok e kilinbied nemeit, termdsiolisen e
agokol tirgyuld positiv tudomdAnyok eredménveinek alapjin
ismeretelndldd vissedlatnnlk vessiil: ald, I

26, A mechaniba o mezgis s sgyensulyp Hinemd-
nveivel foerlalkozil. B kdés atobbi mozzano ol I‘;:;lj{ dhidnle-
tikai cxélzattal kitlinbistetjik meg caveltre, mert az ujahb
tudomdany, D'Alembert ' s Lagrange nvomdin,  kiilinisen

U Frahlich, Blindlati phvsiln, T1 k1896, 42 |
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ap e utobld dltal felallitott  vietualis elnozdulizel elve
povéin 1 ¢ ket miozganattnl foslatkosd tndomdnyignkat:
statikat és dynnmikdt, coysiges ks saomponthal fekinti s
spp ehben @1l legnagyobh haladasa sz dkor mechanilnd
alapeszmdéivel szemben. Még pedig n mechanikun ismerds o
kit dgat akként cgyesiti, hogy o mozgiast fekinti az ere-
doti moweanatonk, o cgvensalyt o meg nem vliozot! moe-
wisnak, o nyuwmalmat pedig tre nem jivd mozgisnnk veszi,
F tekintethen sz wjabb mechanika rvészben  alapja.  de
isghion Svmiptomdja az wjkor sdynumikuse  vilignézetinek,
a mely dltal az homlekegyenest ellenkezik o rég avistofeles
illisponttal. Bz utohbi ugyanis o nyngalmat vette 6l
testek  eredeti  dsallapotinak, mely  filtevéshil o mozgis
credetit mem tudvin megmagrarizn, e czélbdl egy  selst
mozgatdts vett fil, a mely o mozgist smeginditoteie. 1 {6l-
fogast Kopernikus, Kepler, Newton és uz njalil astrencmio
tanai halomea dontottelk ammak @ kimutatisival, hogy
cilifigegyveten folyviones mozgashan van s hogy o mozgis new
misodlagos, hozzdjirult, sajitsiga az sanyagnake, hanem o
best positiv coneeptididnak elengedhetetlen jegye. Hao teliit
ax uj kor tudeminyn egvdltalin a  timemények absolut
magyardzatira tirekednék ds nemesak  torvényeik é8 visan-
nyaik kinyomozdisira, & mezgist venné sigillapotnaks, mert
¢ filtevéshél a nyugalom wvagvis az egyensuly  kinnyen
levezethetd, mig o megforditott ntat lehetetlen meglenni
Spival bitran detnidlhatjuk o mechanikit egyszerien @
mncgids bdominydnak andl s inkdbb, mert a mozgis
fogalom  ismevetelmdleti  andlysise s wva oz eredményre
vezelott benniinket, hogy o mozgdst csak  dnmagilol lehet
megirleni 65 magyarieni, nem  pedig s nyugalombil,
A mozgss foralmdt tehdt méltan tartjuk o viltosas alap-
kategoridiiban foglalt szikehbkiivit ismeretelnéleti katego-
vidnak, s ebbil folyilag o mechanikat dndlld alyptudominy-
pak, mely csak dnmagabdl érthetd jelenséggel foghnlkozik.

Nk Larrangee, Mebciaigne noaly tigue. s 1788 L1,
: W, 4 Maxwell Seieotific Papers, Cambridge 1880, IT. k.

33, B02-—305., #26.,. 7T 1.
Yodo 38 L
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A mechanika alaptanait dttekintve pégtin szemiinkle
tiinik wzon Lirviliény, wely ismeretcluéletiles  rendliviil
érdekes, hogy jallebet o mozuis csak immamabal  drthetd
tinewdny, mitgis a mechanikai jelenségek jo része mathen-
tikailag feldolgozhats. Hepyan lehetséges  cx?  Miképpen
jutmnk ablhoz, hogy o mozgds fogalmat, o melyet caak o
tapasatalds dltal szerezhietiink meg, mathematikai specula-
tidval, tehdt tovibbi észlolet ndlkiil megismierhedjille s oy
seimitisainkkal o tapasztalator soticipdllatjuk ® Tme, fil-
meriil elattiink Kant nagy problémsja : miléppen lehetsdoes
a lszta természottudoming ?

A meelanika valdbun a mathematikai vationalis fsnerds
¢80 taposztalis sajdtszeri vegryiilekeél metatji, o mi azutin
némelyeket nzon nfzetve bivt, hogy o mechanika esak foly-
tatdsa o mathematikinak & minden {apasatalastsl ﬁi;.:;z\o‘i—
lenitl megnlkothatd, B nézet mollett sedl litszilng an is,
hogy o mozgis 1evén magibil ismereti  szervezotiinkbol
kifolydlag o wviltozis legegyszoribl kipe, melvet 1ér s idd
seemléleti formdi alapjan megszerkosathetiink, tgy  litsaik,
hogy o mechanika alopfogalmai nem nz Gsalelethdl, (e
elmink szervezetéhol folynak, Tt az dlldspontot involviljik
mindazok fejtegetései, kik példaul az orik paralleloe -
Jinak tételél analytice probdltik hebizonyitant, mint Daniel
Bernoulli, I¥Alembert és Taplace, Pedig mér Toibniz fil-
ismert,. hogy o mechanika 00 wint geometrin, s Comte is
siet rdmudatnd arva, hogy o mechanika bizonvos nhijectiv
tenyeken nyngszik 65 wem csupin wathematikai Fiagul-
makon. b Az eldhbi nézet tavthatatlinsiga kiilinben riotin
kidertil, ha még u mathematikal fogalomalkotis is (mint
ort thbhsziv idézett tanulmdnyankban meskisérlottik 16 mu-
tatni) jollehet  wem  tekinthetd az éracki fireyal puseia
elvandsinak, mégis tapasztalati kiinduldponttal bir, & meny-
nyiben a szimolis eredete tapasztalati ubjestumok  apper-
cipuibisiban van, Legdintabl bizonvitek azonbian o mech-
mikai smerds teljes aprioritdsn ellen, hogy o tirténet
valsdgban Lekintve o mechanikai ismerds fejlodésit, lipten-

Plours de pliloa, posit, 1, k. 305, 41411
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nvomon  dsareveletd, hogy a mechanika nemesak  elvont
speeulatio, hanem folvtonos meghigyelés &5 gyvakean nehézkes
tapogatizds  dltal  lett awds o omic A kéedds  azonban,
melyre meg kell felelniink. ha  tisztin akavjuk  ldtni oa
mechanilan kutatis és o mathematikai gondolkodas smeret-
elméleti viseonvat, varvis o ketbéle villoxds appereepticpinnk
eltérd voltit ds jellegét, gz hogy vajjon med as az ehijectiv
femy o mechanikdban, o melyvet nem lehet a mathematikai
fogalmalkbal levezetni s a mi mégis nlkalmas mathematikai
feldolgosisra 5 fey eoyrdsal toto coclo kiflimbiizive  tessi o
mechanikiat @ mothomatikats] 6z méois Gsszelkiti dhket?
Bizonyos, hogy o mozgds  conceptidjn egymaga nem

lelet e fogalom. Fe ageans wdr o mathemstidal, neveee-
tesen a geometrial Tozalemalketdshan bennfoplaltatil, o
mennviben, mind Littuk, ex utébbink ey keletheenek, hogs
kipreleti teriinkben sz idomokat meghizzuk, s ennyiben
mar o geometrini fogalioalkotds folfessy ds nvolvilja a
mozgds fopalmdt, jollihed st nem miée, A Leresett mog-
gannd, o mio axenban e képesleti  mozeast  elvidlasgtjn oa
csupin objectiv dszlelet iltal megismerhetd mozgidstil, ax
n mechanikal mozgis azon vonisa, hogy az a testeknek aat
a valamiét is figvelembe veszi, o it dltaldnossdagban mas-
sl nevezhetiink, Tarvtsul bir o massdt a tohetetlonsds
synonymajdnak, akdir ax anysg Athatlansiganak, ez o
‘AT RN tapasatalandi alen, melyet az nlyretiv tapasztalnti
dagleletial  filegotleniil solasem fejthetiink ki tiszta mathe-
matikai  fosalmainkbal. A massa logalom  azonluin meg-
felel ama  kivetelményeknek is. hogy wmthematikai ele-
mekkel kifejezheto, teliat o mathematikal speeulatio tirgvit
képezheti.

A massa foznlom teldd sajdtosan physikad mozzanatot
jelil s képviseli o wechonikaban o mathematikai fogal-
makkal szemben azon epluse-t. a melyet ez utébbibsl mdr
nem lehet levezetni, mint a hogy hasonld plust  fogunk
winden positiv todomdnyban talddni. vissonyitva o kéevetlen
megel 20 diseiplindhoz, Szzbatosabban spalva telit azt kell
mondanunk: hogy o wmechaniba targypdt az o & o wnassa
fodel ol ippercipedlt gozgds bépesi Tnnen van, lingy
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massafogalom  képeei  devsailvin o wechanikai  katolis
lelkitt s Bise Newton mechanikajinal nf mozeanata is volla-
képpen o fogalom kialakitdsdban felseik, !

Minder clénk wilipot ver o mathemnatika és mechonika
viszonyara 5 [hismerdse dltal a mechanika tuditira éhpald
anmak, hogy hol van axon pont, a0 ol levesetéseinek ax
nhjectiv dselelel vildgiba kall kapesolidmia, ha \'II:!?I.‘-"r:i{'.';HE._
a termdszethen  elifordold mozgis domdnya akar lennt.
pem pedig specalatie letiok desgesten A mechanilad 1smerds
epirikns voltinal  filismerdse ok anoak g logy o
todonsiny  philogophikos ndveldi kit mindinkabb fiv
It e discipbing cadljanak azon fomalmmevinyva, o melyet
legtnldlébban spportunesned nevexhetiink, Mig ugyvanis o
E'Ili.llh]r'l.'-‘lT'l:H' reci bbby madiveldn kel sukan, elvakitva o e
mikad mozgdisfogalom, o prioed Htssabital nem ismertdk Tol,
bogy o mechanika végelemzdshen o tapasstalati tartalom
fldolgosisinak ey madja, s ehbil indulva ki oarea tive-
kesltel, hogy o termdszethon eldfordilo deszes, a6t o ledictd
mggisekat meghitirossik, addig ae ajabl allispoent ceéljn
inkabb ag, hogy csupin azon mozgisokrdl adjon ssimoty o
wedvelk o nekiink o adott. ax Alsalunk tapasatalatilog  dsmert
tiinemiények megértésdre okvetleniil  saiiksigesek. ® Kz )
programmhan, mely mar az astromomiiba is kesd belintolnd,
e nele fBlismeorni ama nagy viltonts eevik symptomizit,
mely o twdominyos katatis conceptiopiban az ujkor hil-
vseletében ment vighe, de még kovintsem mondhato befeje-
settnek. Galilei &5 Bacontdl indul ki e nagy dtalakulis s
etfipontiil Conte positivismusilan cet el M ugvans @
classikusan tiszta ontologiai sondolkodis abbol a dosmatilns
tiltevishdl indult ki, hogy a tadomdny o valdsiz absolat

¢ Volkiaon,  Binfiboune o dag o Stadiom der heoredisihen
"hysaks baipeie 1900, 71 1

i fov Mach; e Mechanik in ileer  Eatwiokone L i
18897, 471 1. toviliba H. Hiets, Priveipaen der Mechondk (G osamneire
Werke, 4 TTL) Latripetipe 1884, 13, 16, 1L &2 Velkmaon, Fiin Fiifneese
in das Stadiow der fheor. Physile V1L, & (L

* V6 Peineard, Les mdibodes noovelles e la Mdsmming e

celeites Paris TR [, K, Inteal,
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istepetét nvijthatiy, vagyvis g létet dgy credetéhen nunt
hatirognsinvailmn fltétleniil rationalizdlhatonak hitte, wlilig
e |'|j.'|h|| hitleselot o5 tudomdiny  tihh=kevesehb  antadatos-
saoal s tsmerést mindinaibb viszonylagosnak fogae Bl o
wieovirbelmd annak oo okesatos  [Glismerdsével, ooy oz
immerts pinden terdn bizonyos, midr (Slhoothatlan praesup-
pasitidkbal lénytelen kimnoolnid Bhhil folydlag mindinkibb
belitjuk, hogy ismerdsiink lehetG tactalma sz embernck a
vildgoryetemben  vald helyzete &5 spervegete dltal van fiil-
toteleve, o mi esetiinkben szt Jelenti, hogy nem w vilighan
elaforduli feszes, st lehetd moemisok megismerdeéedl  lehat
get o krittkal todomdnybon, hanem csopin o vildgeeyetom
pma kis pontjanak  teritlotén folmeriild mozgdsok elemad-
siiriil, o melvekrdl tapasstalisunl Geresdt,

Wit fontos kivetkesminye van o mechanikar kuatatis
eorelativistilons fogalmaevinvinak, o melvek ngvan ma mey
pinesencl dltalinosan elismerve, deomimlen Jel avea mutat,
G dsteretelndleti analvsis is awon ndgetee tosz haglan-
v, Loy hovatowihh utat fng.;llu'i 1r|-‘lgll|i]l:||{ tirni s akkor
vieler  befejerddik o mechanikai  kutatis goneeptioginak
velativistikus atalilnlisn, E Ldt kivetkerményt mdéy vividen
ki kell fejteniink, hopy  bsztin dlljon eldttink o mozgis
megismorcsinel smeretelnéleti jellege,

Az elsh tdtel, mely spliikséekippen  kivetkezik eddigi
fojtegetéseinkbol, e, hogy ax abgolut mozgis ds oz absslud
sepitgtlon eoneeptiog kel hogy  lassinkint eltiinjenck
mechanika  alapfogalmai kiziil, hove  Newton  tekintélye
cmelte dket;, A masodik kévethezmanyt  pedig digy  feges-
hetjiik ki, hogy a mechanikai tételek, Gpp gy mint dsszes,
o vuldsigrn vonatkozd coneeplicink esak approximativ éret
nyviiek lehetnek, tehiat bizenyossdy tekintetéhen sem dllinak
ug}'xziumn:linn a mathematika if__"{l?.ﬂ:rl,'.fll.]k].{:_ﬂ. Tapssul vividen
g elst pontot.

A midta Ludwia Linge ismert évtekezése megjelent
a moggdsfogalom  tietneti - Kifejladesérol,® annale fhaged-

b PR R T
¢ The  gtschichtliche  FEntwickelung odis Hewrgungshegritfes

Phitos: Sowdien hreg. v Wundt, ITT. k.
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My 1]n\l_f],' aw absolnt s 65 lllk’llg:lhblll a4 Aheolosial
és o metaphyaikoi gondalkodds navadvimyai, melyel 16l
vevdse teljesen dogmatikns & hogy o positiv mechantka ag
absolut mozgds és nyugalom fogahmai nélkiil 15 fBlépitheto,
iy szaktuddsel mint  hileseldk  efszdérdl egvardint dénk
mpgvitatds  tirevit  Rdpesteo ' Az dsmerctelmélets elemds
azon ercdménye, wmelvee o worgisfogalom Jellegdee ndave
mi iz jutettunk, esak tgazolhatin Lange  allaspontpits Mert
b o mechanile kimduldpont it e o mozgisedl vald o
priori rejtelmes ismeret képest, — a mi, mint Kttak, énként
kiivetleesile abbol, hogy o mechanilin new fejthetd kiooana-
Ivtiknilag o muthemalikai igazsieokhal; alikor hizomyvos,
Loy fabrgupdt egvedill a rvelativ mozgds képeri ¢s képezheti,
mert a tapasgtalat mindig flyencked] drtesit,. Absolot moe-
gisedl wgvanis soln nines & nem ds lehet taposgtalatunk
minden test, o melvnek mosgdsat ismerjitk, esal egy miis
testhow viszonyitya  mozog 5 nem velnn nelds kinutatn,
liggy wulimely tapaszialatilog constatalhatd alwolot nicsgds
[pealoa ellonmondiast g wagibn, mert 0 mogsis  mindig
Lelyvilbosds, onnek  mewilapitisa podig esal age Lirtdo-
hetil, Lia azt valamely mdsik, nvogvinak gondolt testhez
viszonvitjuk. Amde o masik nyugvinak gondolt test isesalk
g muogginak  tekintett Aosther  vissonyitva constatilhato
nvugyonnd, = fgy minden nvogvas ovapy  modmis, o melyet
tapasstalntilag  megillapfthatunk, e dpso viszonvlages
Rtgohlion, midin nz dgyvnevesett dlliesillagoledl et hittek,
gy tényles mosdulntlannk, eeeket lehetett amae  absolate
ey pontoknak venmt, a0 melyeklis viszonyitea o vilig-
eovetemben dselelhetd mosgisokot valddiaknak sibsolutaknak)
vigy  esale litszolagosaknak gendeltik: de Halley  dta
tudjok, heey gy alloesillagoknalk = kmotathatd  mozeiss
v, ? 8 (ov oext o killsd pontot i elvesgitetle o kosmolosis,
melyler viszonyilve o Wb Ggitestel mozedsit absalutiknak
windolhatta, anndl s inkdbb, mert  Hepselud naprend-

! Tzorodalmi bareaak dttekintistt lasd 1. Looee, Dias Loere-
tlalsvstom vor dem Foram der Natueforschung, Phil, Sl 55 &
(Festechrilt, ) 1 —62 (],

t Beechi, Les Groiles, Pac= 1224, 11, k, 30, 1,
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sgertink mozzizit is kideiterte, t Az dgitesteked] sem tudunk
tuhuit n-:f_:;.'g_-lm:i, minthory  covmdshoz viszonyitvi mogngnak
viiy #llanak, s esak ezt o viszonylagos mosgdst ismerjiik.
Barmily paradoxnak litsaik elsé tekintetre, e ook IJ_|::1II
bizonyos, hogy nem  vigvunk képesel  eldiinteni, vajjon
vilamely ahsolut mesdulitlannak  gondolt punthos  viseo-
nyftva valamely, a viligiirhen végbemend moggds valdsigos-c
1;;u_r1.- el 1:’1L5;f,:il:u_rnﬁ. g a killombséz, a mit o svalidis é5 a
r!i‘-l:.{.\-.f.irillil_'_':u!-'-‘f mozgis kit tesz o tudomdny, csak valamely
dukénvesen absolit nyugvimak  gondolt  penthdl  tekintve
\-u]u-tu'iv ivermek,  Atra, hogy  absolut  mozgisokat  vagcy
ahsalut ::1.'ug.'11t||{u dllapitsunk meg, nincsen mgdank, de
nines s orTe spitksfoe a positiv tudomdnynal, mert
mechinika feladitit nem az absolut mozgds  tanulmdnyo-
wisa kipesi, a mi mdr agéirt is Telwtetlensde volna, mert o
mindenséy tudominyes fogalmit sohasem alknthotjuk  meg,
hamem  feladatiat, mint ldttuk, az képezic hogy a tapasebi-
Vathan  adott, tehidt 3 relatiy’ mosgds elmdcletét  dllapiisa
meg. Az absolut mozgis fogalma fehi ln-]j.n;-ﬂ_i.*n. kiviil esik
kirén & tanait legkevésbbé s befolyisolhatjn az, hogy
4 mit mi moezeasnak nevexiink, az a mindengér  sgempont-
jabdl talin nyugalom, vazy megforditva, épp mert az abselut
srempontok a tudomdny szimdra mindig elérhetetlenck s
fwy az, vajjon oz dllala Fipgyalt Li'nmjn:?.t_].}'vk absolu spetit-
ponthal micsoddk, teljesen kizimbos redja ncézve, anndl is
inkabb, mert ily szempontok praesupposition és alapfogalm
Lozott sem foglalnak jososan helyet.

A meclanikai kutotss velativistikus fognlmazvinydnok
asodik kivetkezménve, mint emlitettik, az, hogy o melii-
pikai tételek szabatossigi = fgy  hizonyessigi folaral  vilo
nézeteinket madositammb kell. A mechanikal térvinyeket
ngyanis 0 mathematiled symbolumalkkal FUl'IIi'II]IiF.HJl]:L i
minek oka s hogy enek segédkendsdvel lesznek  megilla-
pitva, vagyis SRS ity Amde o mathematila fﬂg!ﬂhll:{k
fictiok, o melyek, mint ilyenck, a x'nlr'l-.-:'l.;._:]l-.m sohiasemm  for-

i Ddmnemnan, ddrumdeiss. siuer  (Foselichte duer Naturwy igsen-
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ditlnak eld: absolut cgvenes vonal, kiterjedés nélkiili pont,
viestagsie nelkiili sik, absolut ssabilyos ki sthe o vali-
sighan sohasem talillinte, A mechanikal  tételekben  tehat,
aoomlyek  weaflemit e Jelligit fogalmakkal  fopasztolati
folvamatolat alarnak kifejesni. o két Bilsdnhied termdszoit
eryesd Tolyton kited eovindssal, kiilinfsen o wioia o ssile
firtink kepdik mind fokeenttabb intudatessdgeal filismerni,
by oo mechanika pem mathematikn, hagem elsd sorban
tnpasztaliti todomdny, Caak gy tekintélvt akarunk wléeni,
A termdszd ben — mowlin Toineard, U — peme fordul el
valamely  feljosen fsaldlt rendszer, a0 mely [GHétlenil o
lenme vonvie minden kiilsd behatiistdl, hanem esale meghize-
litiley elszigetelt rendszerek vannak. Ha o ily rendszert favie-
lennmnel kisériink, nemesak Litlinbézd  rdsgeinek  eovniishos
viszonyitolt relativ . mosgdisit tanulmanyoshatjuk, de suly-
pontpinalk  mozgdsnit s viszonyitva o vilagemvetem eeydh
résgeihiez, Kz esethen constatdljuk, hogyv e sulypont mozmisa
mighizelitiley vgyenes vonalban halal ¢s cavenletes, Newton
harmadik  térvényének  megfeleliles, Ex o oegy taposetalati
igizsie, o melvel weonban o tapasetalat meg nem diinthet ;
mert valdjaban mive tanituna egy mde szabatosabb mep-
Hayelés? Arra, hogy o tieviny csak  megkielitéley  volt
gz, dmde ext oweir tadjuk. Most omdar értjiik, hogy
tapasetalot miképpen szolgdllnt o wmechanikor elvek alap-
Janly de még sem mondhat nekik ellen.«

Valdban, kizelehbrol sermitgyve véve Rideriil, hory w0
mechinikai elvek bizonyos  oleonisobon Cpiilnek  fel,
melyeknek  ason exélbél, hogy wathematikai Tormulikls]
feldolgoghatik legyenel, oly szabatossigot tnlajdonitank,
mindre o tapasztalat sobasem jogosit fel. Fazért o mechi-
nika gvsdear mindic ceak sy peeimaliv vrecgpiek, e
wg eltdrds oly esekély o mathematika eredmény é a valosie
kiiitt, hogy nz elhanyagolhati. Philosophini szenmponthil
azonban o mechaniky mémis eltorzitin a valdsigot, hogy
megismerhesse s o fekintethen nem is Al cgvedill, mert
littnk, logy minden fogalom, o melvet  valamely  tiine-

U Revie ginerale des sdicnoos pures et appliyodes 8T THE L

A CIEMIRETELRLET] KATEGORIAK  1ROELEMATA Wi

ényedl alkotunl, o valisie iy mcghamisitasi tactalmazzn. |
D o omechonikn eljivdsat is az menti, o i o thbhi tude-
neiny et hogy tudniillik ¢ voldsig windig kimeeithetetlen,
hogy apperceptionk épp korlitoltsdgindl fogva oly szaba-
tossigot kivin, o melvoek aped remdszerességét o kiselelibil
megtekintett valosig mindig weghontjo, Bevébkint o matli-
matikai jelleg nogyon megfelol o mechinikad felvamastol:
vissaadisinak, mert alopfogalmainal egvike: o mozzds
mar wo mathematikan fogelomalkotds sepédeszkiize. 5 Dizonyos
tekintethen o prioe fogalomuak  fekinthetd, o 1ndsik o
Brsabim o posteciort elens o massa pedig  masthematikad
svmbolumokkal kimnyven kifeppehetd,. Hogy  dacesiea ennel,
a mathematibai szabatossigot solasem évi el romek ol
dpp o, Dogy mdg sem tisgtin mathematikai elomelkkel dol-
gk, Mort a mathematikai  Dizenvossig, mely az emberd
ds sajat toromtvényeivel operdl, nem oegyély, minl @ gon-
dolkodisnak  dnmagiban vald bizonvessiga & dumngival
paldd donessi s cet onopechanika, mely wdr félig dszlold
tudoapdny, nem érhett el

A wechunikai kutatds Gsmerctelndletn fermdszetdnek
eorovid vazlatn esak o osed Iélektant, logikan é:  tirldnet:
drtelmében folel meg o tseta természettudonsiny  lehetosé-
adnek kévddésére, Az oldzék  utdn ngyaniz talin elée aer
utalnnnl, hogy o probléma mds, mint ily eelativ megol-
didsat pew adbatjuk, Mert o fisgta  természettudoming
lehetdsdire kérdésének metaphysikai Grtelme voltaképpen az,
Loy mathematiknl  coneeptidink, o melvek o prorialk,
vigyis ng csg termidseetéldl dsosyothesise dltal nen pedig
abjectiy  Gsglelot  dtpin keletkeznek, nnképpen  vongthkos-
hatnale termdszett tivgvacra? Hoov eree o kérdésre  meta-
physikailng  mesfolellessiink, nyilvin o todatossdg ds ot
viszonyanak  absolute vigse alapjat  kelleme filfedniink, «
mive & fadatessdo ds 0t fogabuoninale metaphysikat  el-
honthatathnsizn miatt nem vagvunk  képesek, Sweerencsére
azonban o tisata természettudomiiny lehettsdoének  britiloy
keérlésére, mely aree vonatkosik, hogy milv alapen & omily

N BT
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hativig lehet 526 a valdsiz mathematikai anticipatiogicdl, o
kifejtett logikai, lélektani éx torténeti alapon is mugfilal-
hetiink, Azt a tanulsdgnt merithetjitk ngyanis ¢ szempontil
i fenti fejlegetisckbol, hogy a vitldsiig mutlhematikal antici-
paticja nem helyettesitheti teljesen az dszleletet ds annak
ellendrzését, épp mert a természeti folyamatokra vonathezs
mathematikai speealatiok alapfogalman maguk is « tapasa-
talishil erednek. Hogy  pedig ily anticipatio caviltalin
lehetséges, crve, lemondva o kérdés metaphysikai megoldi-
saral, Kanttal ek dgy felelbetituk, hogy o mathematikai
természettndomiiny  dppoax dltal  lehetséges, mort leheti
ismerdsiink kive w valosigra  néeve azonos lehetd fapisz-
alatunk leviiletével, a melyen o todatossic s iy &
mathematikai  fogalomplkotis  tirvinyszeriistee  co 1950
frvényoyel bir, épp mert o valdsiz mindiy tadattartalom s
csak mint ilyen lehet tudominy tirgya.

27. A viltords sefilehbkiri kategirini kizil a har-
madik o physihai wiftozds, o melyet vgy jellemestiink, hogy
oly folyamat, melynél a testek qualitativ Gsszetdtele nem
valtozik. Bz uvilvdn negativ meghatdrosis, szemben o
chemial viltogissal, de a tudomdny mai dlldspontiin peveldre
erzel kel Dedrniink, mert o plysikai jelenségek ald aly
eltérd terméseeti - finemények  sorolliatok, howy valamels
positiv kozos jellemvorist nem  tudunk  kéztik  kmutatni.
Ellenvithetné valuki, ogy T o pliysikai jelenséenek csak ily
negativ fogalmit bivjuk, mily alapon dllitjuk azt speciilns
vitltozisnak, melynél fogva az mdar mdsnemi viltozasra nem
verethetd vissza ? Vajjon ezen dllfrdsunk nem-o aiy msibha
valamely  positiv jellemvonds  ismeretét az egyes physikai
tineminyek kiwitt? Ha azonban meggondolink, a mit o
fejtegetések elején mindjart  kiemeltank, hogy we AbL tiips
syadt kategoridkesl csak azt mendhatjuk, hogy provise-
viusuk s fennmdllisuk s positiy i oiny m:ii.'.'LI]'.LJIuI:lh_'.I
Fitge, elfogadhatjuk azon eljivist, wely  =pecifikus viltomdi-
solnak mindstt bizonyos folymmatokat tisztin newatis alapion,
tudniillik mert nem  tudjuk azt maspemi viltozgsokbl
levezetni, Bu pedig dll a phvsikai viiltozisok minden nemére,
a melyekedl ogyréset ast valljuk, hosy lehetetlen dket a
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mechanikiare visspavezetni, de mdsrészt o chemial viltomi-
sokbal sem searmaztathatink dkef. Bz ofdblhi pontot nem
is kell hosszusan bizonyitani, hiszen ¢z tette &5 teszi sziik-
stgesst a physikai ds a0 chennal tdevinyek elvdlasebisal ; oly
természeti tiimemenyek pedig, melvek dgyvoa testek qualitativ
deszetételinek fpentartisa melletd Gaalelletdl, valamint mind
Wzonyos cheniai  viltozdsok  oldiléediel 18 ismerelesel, o
mint példanl az elektromps dram, gy a physikdban, mint
n chemidban helvet foglalnak, Ammak meghatdvozdsa behat,
vajjon ey valtozds physikod vagy chemiad fineménynek
minfisitendd-e, o szevint dinthetd el wely jellegi Hinemény
pracdomingl o viltozishan, Mir szabatosabban vonbatd meg
i hatdrvohal physika és mechanilan kbzitt, illetve dllapit-
hatd mep, hogy a phesikai jelensfy nem vezethobd vissza o
mosgidsra, Mioldet azonhan ennek fejtegetésébhe  fognink, o
physika, kivérd] kell még egy pontot kiemelniink.
Nvilvinvald, hogy e astronemim jelenségelk s fude-
usiny  mar alldspontjan i nem tekinthetdk  specifikus
sajatos tineményeknek, hanem o physikal jelenségek ki
tartoznak. Newton nagy filfedezése &8 o spectralanalysis
bdmulatos eredményen 6ta Tétséotelen, Logy az dgi testek
w omi [Bldinkhioy  t6bbé-kevishbé  hasonld  termidszetiiel,!
illetdleg hogy morgisukat is ugyanazon energia hatdrozza
miz, wint sowely szerint az elbocsitort ka fiblimkee esik.
Iy kieilmdnvel  kizdty vilicos, hogy ag astronomiinak o
phvsileitGl vald elvilasztdisa ecsak munkafelosztdst fogdsnak
tekintlield  napjainkban, vagvis hogy gyvakorlati okok, e
nom o vizsgalt  finemdnyvek valamely  specitikus sajitsden
altal van meghatirozva. A gyakorlati okok. a melyek oz
elvilasztast kivinjak, az astronomial  megligvelés sajdtos
nehéskes appoaratusilan gyviikeveenek, a mi viszont s
vezetheld vissza, hogy a esilligisz mecfigyelései oly nagy
tévheli tivolsigokra vomatkoznak, mint kiviile egy kutatié
senm. De nemcsak o tivolsig nagy, melyen  kevesztiil az
astronomus dszleletert véga. de térbeli helyzete, melyet o

1 ¥, o Stanislas Meunier, Lao géolowic  comparée.  Paris
180, 16 L
M., T, ARAD, ERTEE. A U0LOSELET=TUD, Kdufedl, 100 5. s
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meghayelt  tiveveval  swemben  elfoglol oly sapitos, hogy
sithsdgesst tess nugysainni, wg astronomind kuatatds speciali-
tiasat Lépeadi sexddesalite kifejlosetésct, Hogy oo esillagisg
byt bée- s wlddben elgaitse, eésghen bzonyos oly mosza-
natokat kell folvton tekintetho vennie, & melyelk dppoemli-
telt sajdites Idebell helyzerind] fogea, melvet a vizsgdlands
targyoval szembien elfoglol, sz dselelt esillaglépet  folvton
eltareityily, wint: o Iellvd vefrcto, o pricceossio, nntatio,
abeveatio, o ssikrizds: miszben Dizonvos  segédfogalmadkat
kell hmsenddnias hopy  tijdkosoédhasson a térben, mmt: a
vatinelis Litkae, ar olmlaatert, o spluertlon: eoordimatiol,
e elhajhis, az adimot sthe Minde seeddesekizil hasanilota
szonban uvilvin mitsemn valtoztat gz astronomiad  filnemi-
nvek ismeretelmeleti természetén s fzy azokat bdtran sernl-
hantjuk a plysikai jelenségek kizd, ha pedig esupdan gz dgi
testek mogedsdt vizsoilink, a mechanika timeményeihey sz -
nifthatjuk Glket, .
A physika is, mint minden positiv tudonginy, elvondson

alapszik vagvis bizonyos tiineményeket slviilaszt o téhbicktiil
ds esupdn ezekre forditja fevelmdl, A valdsighan o meclia-
nikinak, astronomidnak, phyvsikinak és chemiinak nincsenek
lciiliin fargyvaik, Tunem ngyanazgen sohstantiilon kitlonhied
jellegin tiinemdnyeket  tanulminvornak, Bir ebbil o ssem-
pimtlidl uinden positiv todondny elvont, ¢ tekintethen
migis bizonyos kitlinhstzek dszlolhetdl sz egyes alaptodo-
tinyok lbzott, ey o physikal kntatds biv o osploesika
jelenségekenek mindsitett timemduveket clvilasatin o Wbhitsl
§ esupin ezeket vizsgdljn, telit szintén abstraction épiil
fel, viszonyitva o mechanikilior, ennél mégis joval  con-
eretebl, vazyis tirgyn kizelebb 1l szemléleti valsiehos.
Mig woyanis o mechanika esak o ldtas, tapintas 6 nelidgsée
érpctethez  folynmodik, addig s physikn mdir 0 hallds és
hiidrzéle henyomdsar alapjin = {drevalja o tiinemdényviligof.
Nit o phystka résghen drzdkeink szerint s tagoradik, mint
ert o hii- hang- Gs finytan clnevesdsek tannsitjak, bar sok
oly tinewdnynyel is fuglalkozik, o melyek irint ninesenek
kitlin  érackeink  kifojladve, o mindk az elektromossiz &
nignesste jilensieed,
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A nebidgsde, a bdy o hang s fény a0 concrel valdsig-
Lan vigyvis ha ming évzefeket tekingjiik  Gket, természetesen
aly witltoedsok, o melyes egymdsra mdr nem vezethetik
vissza, A sein- 05 banghonyvomdsokat nem twdjnk egyvmdsen
visszavezeini illetve cgviket o masitkhdl sedrmsetatnn concret
valdjukban: a kinek egvik vagy wdsik dredéke hidnyosndl,
ag elitt o physikal tiinemények  egéss <ora marndnn isme-
retlon, Mintan a tirgyak nekitnk csak dredkisiég dlal adhatalk,
Bizonvos: ogy o physika sohasem figoetlenithetl magit az
éradlki adatokts] teljesen, jéllehet, mint minden  fermésget-
tudonviny, arra tirekszis hogy  leletfler  elelintsen ag
crackeld alanvtdl s az dredki esaliddsoktal, s ennyiben ezéljn
wem i3 nz drzeteket, hanem azele oljeetiv feltételert  vizs-
wilni. Bizonyos azonban, hogy o progeamgdl sohasem hajt-
hatjs viwree teljesen, mert, mint mdr emlfettiik, ha gz djabb
mechanistilkus dramlattal dreeteink alopjaul  bizonyvos moe-
sisokat wvasy resglseket s dllitunk,  esakhamar  kideriil,
hogy o magvirdzd reggds substratumdd  ismet crecl mind-
sitmellel kel felvnhdavi rondolnnnk,  gyakean fpp o azolkkal,
w malyeket meg akarnnk vele mugyariand. Ag éracki quali-
tasokat tebdt a physika sohasem haladhatin tily legfiljebh
]ui',fnn:r'n:- JLL L T .-ir.:il]IT_hﬂT_jH ook sedmat ax dltala
construdlt  objectiv termdszeti vildgban akként, hogy plo«
hang- és hohenyomdzokal oly objectiv feltételekre vegetivissi,
a melvek n Wtis & tapintis dltal fejezhetok ka, de ext a
két utobhi érzcki mindséreit minden lehietd anyagl valosig-
lane fel Jell tenmiink, mert esak ez alapon vagyunk képesck
vl Focalmet alkotni. Mindes pedig covévtelmd azanl, Jogy
a phystkar Givpesdigelet Helve viitozdsilal g loliet ppdes
wiedagd b mieeliniha wmozzanatobro visszavezetnt. Hisz a
mozzds inmagiban esale elvonds, mert esak eoyvile snjitos
allapotnt fejes ki valawely  substantigt  illetdleg, de nem
jelent valamit, & mi dnmagdban eldforduthston o valdsighan,
A mechanismusnnk kétsdekiviil meovan a mag tudomidnyos
Jetjoeosulistea, o mig bene bizonyos plysikai tinemenyvek
equih magyarizé elvét Litjuks; de rvigton degmatikos meta-
phvsikdvd  vilik, wely nem wagynriz semimit, dpp mert
mindent meg skar fejteni. mihelyt a mozgdst inmagdban
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substantialisaljuk ¢s a physikai vildg absolnt  magyuiag
clvét vagyis Gselemét latjuk benne, szival ha o mechanis-
tikus elméletet viszomylagos physikai jellegébdl kivetkdztetve
metaphysikaivi Aeszseiik s mechanistikus monismust alke-
tunk bheldle,

Bizonyos tehdt, liogy o physikai tiinenények o moe-
wissal szemben sajitos Jellogii viltozdsok, s welyeket nem
lehet coneret valéjukban @ mozgishél leveretni, mert a
mechanismus esak  egyik magyardzd elve lehet a phivsileai
Jelensézeknek, de nem azok absolut alipja, Ebbal finlyiilag
i mathomatikal elem is joval aldvendeltebl saevepet jitszik
e térem. mint o mechanikibon, Ba pedig ezvértelmi azzal,
hogy a tapasstalisnak és n kisérletnek viszont  nagyobb
fontossdgot kell a physikdban tolajdonitanunk, mint a mecha-
nikdban, A physikai viltozdsok sedntalan fajirdl mir a
lognagyobb mirtékben 4l hogy nem construdlhatik meg
a priori: ki tudta volna példinl negfelels tapasatalis nél-
kil meghatirosni a viz & néiely egvél anyag (vas, his-
muth sth) sajitos viselkedését o megfagvisndl, vagy az
elektromossig ¢s mdgnesség tilneményveit? A physikai kutatds
niir legnagvobb mértékben telve van meglepetésehiel - Nyl
grakran egészen viratlan eredményekre vozet, mint ezt kivunk
seimtalin felfedezése Iepten-nyomon bizonyitia A physikiban
wair kevés o deductiv elem g mechanilihos képest, de anmil
nagvobb az dszlolel és kisirlet szerepe: s er elébbi mind-
wkdabb  fogymi fog, az dsslelet pedig nyer fontossdghan o
wint tovabb halsdunk o positiv tndomdnvok  rendszerdhen,
Not o phvsila, mint minden induactiv tudominy, csak tgy
haladhat, ba lemond azon metaphysikai dbrindokeol. liogy
a természetet a priovi valamely nagy alapelvee vegesse vissza,
oG ploa mechanismus, a4 melyhdl wzatin bizonyos fokig
i prindi meg voluinak hatdvoshotik o g jsmeretlen tine-
meények. Botekintetben az djabh tudomdiny gazdag s azelott
solue nem sejfett felfedeadseivel, o melyeledl o régi tormésze: -
bileselo még csak nem is dlmodhintott, mirvon  jowanitolag
hatott, s mint littuk, mée o mechunika is mdr sokat engei
aprivristikus ghgjéhil. B helitds pediz azonos aseal, hl'-rf.'}'
a physika, mint minden induetiv tudomidny, nem a prio
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megallapithato  alapelvaben & ariomeikbon, hanem If;u;,rw.f.:f'w
i "."t!.;r:-f_r:;z’ﬁc!-!qﬂﬂf-‘-ﬂ?r apitl fel, s welyek tartalma képezi &
positiv tudis egvetlen meghizhati alapjit. B 1-.‘l1'1:l]m|_i, \iaig.'g.‘m
an dsglelt tények pedig fiiggetlenck barmily metaphysikai fil-
tevestal, o 1I11:l11.'al a tiineménvek absolut alapjairél alket-
hatunk s i;{\ A positiv torvimyek érvinye sem 1::'i‘n:tlyri-
soliatil ilv elméletek dltal. A hangschesség vagy Obw
lﬁr'.-q'-w.'érﬁi semmivel sem tudok tibbet, ha akir az abselut
meeliniisins viey o radikalis pluralismus hive vagyok-g
w0t ax sem gl'!-'_:l.l'll.-l.i]:tjll positiv tudomdsomat, hogy e 'c'g'i]tf.!-
sasolnt az atomismus vagy o continuitds schemdjival raj-
solom-r ki képzeletemben; mert mindezen eldletek x‘r]ELa—
képen nem is i tényekbdl, de sajit clménk azon sziii:sué;:]et:n_h:l‘ii
taplilkoznak, melynél fogva meg akarvin felelni ;m.uak: a it
Wandt taliléan never a »szemléletesséy  postulatumdnake!
olv schemibat alkotunk, a melyek dltal a tormdészeti jelen-
H!":l_:t!k.r".‘t Fiipeeletiinkben dttekinthetjitk = o F-ﬁtu'l:llf..'r'i_‘r‘i.‘l{t‘t [
:||:.111m| anticipdlhntjuk, A kritikai 1.1-*.1'|uL"R:I-:!-{'lmlmn:mr_-.' l.m,“”T
ban sohasem fomjn képzeletiink e sziilittet substantiatisiln
¢s u valdsagba kiveliteni, mert tisatin Litja, hu?,:j.' vzek esak
utdnképeési formulikat, de nem m!ﬁmignka.t }eh?nh*-nnl.c_. 4
melvek ismoretét o tapasztalisbiol meritjiik. Tehat nem s
leheinek & positiv tudds alapyed, mert i]ll_.'f:l:e-.l:iill vgak u
tonvek szolmilhotnak, hanem ez utéhbink képeeleti FepFO-
dlu:til]iin::]c. iletve elméleti  dtdolgozdsinak hl‘-;_{[i-th‘.':iﬂ-'.lﬂ?-{'_l.
Mg inkdbh negpylzadink azon természettudoniny tévedi-
ﬁq’-t'::'-l. mely hi?‘.u].;:'.'i‘.lﬂ clndleteket fogad el foltétlen I\'t-xq-tﬁl:":i].
liat ku'.izvhl*‘t:lu'n_'ﬂ sgemiigyre veszseitk o fermulezely toreeny

fogalmail. _ -
A physika, mint minden |.|?i'JJ|.+'".%:r.uIhtdl:illl'rl.'n-.'-.’. " ‘1'1]“;.".
coyetem egy kis pontjinnk felilletén tirtend tapaszhidatok
alapjin dpiil fel. A kitlinbizo Iiijiﬂ:m".]l}tkll_'r :}r. f'”_]]"'r Iigs-
fioyeli = agt litja, hogy ndmely elemsdy lElllut]mhk,l misik
et & s 6lsd esetben bizonvos kaposolatokat vess fel azon
tiineménvek kizott, a welvek egyiitt meriilnek fel: Tew a
[y éﬁvn’ifal:',-: n nopnak  talajdonittatik, a2 osd oo feel lidi-

! Logik 1Red. B I Eh. 1., 279 a0, 1§
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nek sthe vagyis o tiinemények  Lzitt bizomyos  bensd  kap-
csolat: okvisgony tételeztetik fel. Ax ok azenban formalis
fogalom, a mely Ggyszdlvin helvét vitlostatlintja vildgkeépiimk-
ben, vagvis o mit o moult tndominya valomely  tinemény
ckinak tairtott, arrdlma taldn tudjuk, hogy nem volt dgazi ok,
vigyis Stuart Mill kifejezdsdvel : nem bizonvult az okozitiik
tekintett jelensce fAilteétlen megelaziidnet, Ha tohal valamely
tineményt okuak tartunk egy mds jelenségre vonat lu_rz:'pl.—u-,;f,
ez mindig esale provisorius itélel lehet, welvet a tiizetesebl
dazlelel s o fojlettobb tudominy talin mir hedmag megdiin,
a mi mellékesen megjosverve, leasaibhen bizonyitjo, hogy
ok &= okogat dltalines fogahpai new o tapmsatalat tartal-
madhol merittetnek, hanem ismerdsi mechunismusunk postin-
latutnait képviselik s gy elmdénkre vagyvis a megéetds 16tro-
Jivésére nem ax a fontos, hogy éppen a timemdnyf tartsnk
b jelensty okdnak, de hogy ggyeditalin lagyen vatomi, o mit
b tiinemény okdnak tekinthetink, 1y kapesolatot ha allin-
dinak talilttunk ¢ la dltalinositjuls, ltrejo n termdszeti
tirviuy  fogalma, mint cree mdr finnebD ! sdmutattunk,
A természeti ddevény  fogalmdt tehdt mindon  esethen mi
alkotjuk meg azon ésgleletek alapjing, o welvek Lapatsatali=
tukban véletlenil filweriilnek, A természeti tirvény  tehit
wlanyi  constructio, mindig  viszonvlaros ds drvimyve is kor-
Litolt marvad, mert hiszen a tapasatalali aryag, welynek
alapjin megalkottatott, elenyészd eselidly g viliigeavotom-
Lz képest. Saival o termdszoti tirviny mindig aly :FI'IK-‘”'II'I[
constrctio, & melylvel n seik 68 korlitolt tapaszbaintunk
kirdhen felmeriild tineményels fogalmait ismerdsiink adott
fokihoz mérten csoportositink és viszonyulint appereipril-
juk. A termésgeti torvény ennyiben  sobasem ervih niink
apperacptiv formula és sohosem mondhatjuk jozosan, Ly
absolut érvénye van tér- & idében. Mert o omio ésilo-
leteink s az ezek alapjin flillitot) okviszonvok illetve ti-
vinyek taddn seabatosahb megfigyelések utin nter fognak dim-
tetni; de ax is lehet, hogy esak térbeli helyzetiinknél fosva.
vagyis foldiinkrol tekintve, Iitszik okszeranck vitlamely: kap-
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csolat bizanyos tinemenyek Jbeitt, & {gy ez, oomit i olloap-
ceolntnal pevesitnk, esak véletleniil Litseik ilyennek.
Mindez viligosan bizonsitja, hogy o nai tudominy-
nak senkitanin kell o természeti firvény ama metaphysika
filfoudsival, mely abban vadami o termdszethion pitbedhl
¢e urnlkods  objectiv hatalmat lit. B onéwt & ml'_clhur-
logikus gondolkodishol v oa hittestszeti ceflexio azon kordbol
maradt ok, middn o dognadikos gondolkodds dltal vezet-
totve n bitloselok izt hitték, hogy az alany teljesen passiy
sgevepet jitsaik am smeréshen s gy oo tadomiinyt vy
indenestal wz edrackekbdls spdrmaztattik, vagy agy k-
soltél, bopy az mdar kimzen  talilhatd ae pmberi  cazben
sveliink Mﬁ-leir-u eepmike  alakjiban, Ebbal a sremponthil
Gy o rationalismus wint oo sensnalismu: ugyinizon oldite-
|=-E-I:wli folyomdnyal, a mely szerint az ismerd alany Llillﬁﬁi't'
:«;f.l'1'+l|:1'--';:ll-u karhostatva i tudoniny megalkotdsiban, I:’Lz fijnlib
philosophia, czzel cllentéthim, fokozatosan [Olismers, hn:{_‘.' i
budomdny és ismerds nem passiv folyamat az alanyra névve,
hanem azt mi alkotjuk mep ismerdsi mechanisisunk 0s
speryvozotiink erdilics és tormdszetéhes képest, hogy teliit 1|:im‘lﬂl|
leasdo o owi dgeasdgunk, vigyis viggonylagos! A .tu.ﬂm_url.n].'
tehdt nem abhan 411, howy felfedesiing bizonyos kise igae-
sigokat, meritsik azokat bir az éradki éaz]n*lqtht‘i] vagy
veliinle sutiletort eszmékbil, hanem hogy megallotjok s keserves
mmkiival meghdditjule szokat. Az ismerds activitas, de nem
allapot ; ezdrt nem 35 vesethet skepticismusra, mint

[ISEIY ?
g budemdny

wx dsmerds  passivitdsanak clmélete,  hanem i,
kivének ismerési erfinkbez mért concopticjara, vigeyis krifi-
TSI ST

A& termdsgeti torvény telil azon Hinemdnvek  leapeso-
latdnak  appereeptioje alapjin kelethezik, « welyek ,:;.«.ij
emberi  tapasztalatunk kivéhen vitlot lendil fi':luu-ri'ﬂnuk.‘].-Tu
tithl vagy kevesebl évatkiink volna, nkckor nemesak ml.-:if;-
képiink volna viddsgintleg cgéseen s, e s annak alapjin

i [ ety torvinyek 1 rldspinTisds
formulizhato  termésgeti  torvinyek winden  vieldszintsis

V. oih Ismeretelméleti tanulmdnyok, Athenaeim. RII. évE

4848, 3 kAL



Ting IHE, PAULER AKOs.

sgevint eltérdek  lennwenek o mostanmiakeol, Az elstd esethen

talin oly kapesolatokat appereipiilngnk o tiinemények kizitt,

i melvekrd] most sejtelmiink sines, az wtohbi esethen peilig
tilin képtelenck volndank  példaul o gravitatio tdevényimek
formuldzdsity emelkedni vagyis megpillantani azon kapeso-
Iatot, o mely az doi testel mozgdsa ds o fildiinkin  dselel-
hetd esési tiinemdnyek  kézitt van. A legfabl tanulsis
agonbian, o mit a természeti tirvény e relativistikus fomal-
mébdl merftiink, az lioge természetismerdsiinket sobasem a
priovi megilkothatd és & mindenséget  atileli  fermdsor-
philosophiai elméletek, hanem o tények ignzgatiik, 1 tények
mnguk pedig csuk oly korlitolt mirtékben s kosinikis Ll =
getiink valamint psyelophysiologiai szervezetiinl dltal HIFIr
mddnsitva jutnak todatunkbs, hopry 0 stermdszetrdls vald
forwlmuonk mindig vendliviil szl morad =5 0 mindensérot
még bl kivvonalathan sem fudjuk sttekinteni. nemlogy
desges biinemdnyel valamiféle alapformajit & absolut dsfor-
risit megismerhetnik, Bzt fejeai ki ama  téhbszir hangos-
tatott, mint igazin dtgondolt tétel, howy ax ember elenyésaion
kiesi o mindenséghoz képest 5 hogy e mindig nugyobb mint
aomioaprd vendszeveink, o welvekbe szt soritani slarinls
A physikai viltozis fogalndt o viltosis alapkatego-
ridjilhan fogllt szikebblirn ismeretelméleti katogoriak ki
sorolinl, de inkdblb nesativ mint positiv okokbal, B negativ
magzanatok : hogy coyedsst o morgis fownlmabil nem veget-
hetdk le, vagvis o physikai gazsdgok nem constenglhatok
meg e priovi o mechanikabil.  tovilibd hogy a plyvsikai
tiimeményeket, bdr nem seabatosan, de migis el lebot vilnsg-
tani o chemiai jelenségektdl, illetve o plivsike oly enersia-
nyilviimulatokat vagyis tirvénvszeriségeket taroyal. o welyek
nem hozhiték  bensd kapesolatba o testek qualitativ vilte-
rdsaindl észlelt tirvényszernsdoeklol. De g plivsilnd viltogi-
sok kategoridjn, mint winden  Lasonlo conerptionk, nem s
akar cgyéh lenni pravisorivs fogalomnal, melvet vy kiésibbi
feflettebl tudomany talin modositani foe.
28, Azom wiltowisokkal,  illetve  folvamatokkal,
melvek o testels sty fsseetételénel  viltoedsaen jitr-
nak, illetve azok qualitativ safdtsigailil  folyvuak = |'_q3:' A
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testok tdoynevezett anyagbell viltozdsait kipviselik, o clemiv
ffl,'_f]ll]]-il'lﬂ-i]{. Mir a physikira néave sem kizimbis o test
anvaga: megkiilinbiztet példiul j& és rossz hong- ds hive-
setiiket s clekbromossag 65 magnessds  clmélete is biven
illusztrdlja et az i;_{n:a:c-,i;__rﬂl, Dhe o test qualitintiv dsseetéie-
lének valtozisait o physika nem tessg tanulminys tirgyivd
s anndl inkdbl ignordlbatja azokat, mert a Jegtibb physikai
folvamat nem is idéz oli ilyvesféle villomist.

A chemiai wiltozdr alapjellemvondsa tehidt, hogy o
testek qualitativ sszetételére s pz ezzel kapesolatos ‘-'rllrtn—
pisokrn vonatkozik. Eet & qualitativ viltozdst a mai tudomany
mint molecularis vallozist fouja fel ugyan, de, mint l&t-
hatjuk, a chemiai tinemény e foltevéstil fitzgetlendl ,ii
definidlbats. Mindazondltal a chemial tiimemény magyuri-
wits o tudomdiny mai fokdn szitkségessé tesai az atowm-
elindlet haszndlutdt, mely oly hosznos rendszevesési formula,
hogy nelkille e téren alig lehetnénk el Nem szabad peonban
felodniink, hogy az atomismus amaz utankdpaisi formulik
kiizé tartosils, melyeket [Ontebb érintettiink, ' vagyis nem
weahad realitisoak telanteniink nz atomot, mert igy cank
ellenmondisokba keverediink, mintin oly kis test, wmely ne
volna ismét oszthatd, contradictio in adjecto. Kiilinben i
tapasztalatunk soha  sem igazolja ds nem is irnzolhatia
atomolk 16tét: an sohasim  lehet tény elittink, esak fel-
tevis, Jogeal kérdezhetjik azonban, hogy o chemia 1t[1['=llli15
mely sajitsiga az. mely oly mgy fomtossigol vivott. ki e
téven nz atomismusnak. vagyvis a chemini viltozds apper-
cepticianak, mely sajitsdga tette ant spiiksduessd ? .

Az atomismins o chemiiban nem egyéb mint azen
tirekvés termeke, mely o testek uakitativ deszetetelinek
viltozdsdban o quantlitativ feltételelet akarjn  kimutato.
Vagyis azért képzeljiik, hogy o test atomokbdl és molekn-
kbl b, hogy szemldbetdvé tegyitk azon tupaszialatot,
mely szerint példinl o viz két  ress hydrogénbil és egy
rész oxvgénbil all Az atomismus tehit o chemui quaki-
tativ viltozds quantitativ viszonysinak és foltételoinek saem-
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ltethetd esehive s ennyiben nem egvél, mint a cheriag

viiltomisok  DBizonvos ok mechanizdlasinak o tivekviése

Husenossiga pedig ahban 81l hogy bizgonyos féehelileg Kife-
jezhetd kapesalitokban o chemini viltozdsok szemléltethetd
svmbolisiusit fejlesati ki, Az atomismes elmélete teleit o
seemléletessiore dsoaren threkseik, hoge allalmas scluandlk
diltal anticipiljn a tineményeket, de nem o valdsdr aducqnat
visszaadisa képegi jol drtelmerett cxdljit: Diszen constroe-
tidi niho szembesgikdles Gnkénvesel ds oeovedill oo ki
dttekinthetdsépet  sroldljak. mint vrre legjolb példa s
womerin atomistikus chodlede, Aw olomismuos tehdt heuris-
tikns  gelidun, o szsembiltetds  sopddesekiee, nem pedig o
vitlisiie egyencértéhn ntankdpedse, bar az emberi szellem ily-
nemil termiékei kozitt gz elsd helver foglatjn el
Exgel azenban méy newm mevitettith ki az atonismns
fontes szevepinck jellomazését o chemial wiltogas  appereep-
ticji . Altali uyer neyants boboosdtast o moblemefsboad
elem a chemiiba. Mert ha nem volna mod areas, hogy
cheminl viltozdsokat bizonvos folig quantitativ fogalmaddkal
adjuk vissza, o mathematika sgerepn véeget feme o lerds-
seetvizsmilithan o phyalidval. Boponton azonban egy el nem
banyvaeolindd  kitlénhsée 4l fenn o mathematikor  fosal-
maknak a physikdban &5 0 chomidban vald hasendlali
kitatd, Miy ngvanis o physikdlan o viltedasol  nathenn-
tikai feldolgozdsanal hasenalt eavsémek (e, idaheli, polgin
ds ahaolut mortikek eovséoel, cloktromos, hieorvsdzelk valta-
keppen  eonventivnalis fowaboak,  helvesehbion  fietiol, o
uelviknek mint egvséoeknek o valdsdghan semmi sem felel
meg, addig o chemighan hasendlt egyvséoek : ae elemek esuk
annyviban fetiok, a mennyiben végtelen  kis mennyisézeket
tatomokat) vesziinl beldliik tekintethe, wiy az clemek maguk
ktilin ndbatd, o tapasstalishan filneriild valdsimok (substan-
tidl), Blazel fiign Gssue kitséokiviil o ehemini kntatds weon
sajatais ahogy ax clndledi speculatio kisérleti ellendradscénel:
lehetdsdee 1tt a0 legnagyabb, oy o chemis Pbrgvdl drmagn
képes megallotni, mint Berthelot mondja, o mi ugyan ma

T Lae synthise chimique, 8. ed 1887, 977 1.

AF TEMERETELAELEIT KATEGOIAR FROBLEMATA 107

ke nem Hsstin oo chenpn kivaltsdea, hisg e téren  mar a
spologia is kiveti,!  de iy Fokezott witrtdklen ¢ aunyi
pontossigenl mds: teren or nem sileeriibliet, Hrve podig dpp
ax képesiti, Logy ax elemek, a melvek altal o wiltozisokat
appercipiilja, nem fietidk, hanem valdsdzok, a tapasztalathan
adbats  substantil. Vajon a chemiai tinemények mily
folie verethetik  vissz az dgynevezett physikai energis-
nvilvinutitokra, ext o positiv tadomdny felackta eldinteni
s u tudomanyos  philosplite wem bocsitkoshat o téven
anticipatiokba, Az kdn azonlin, o mit Fiintehl tormdsget-
aneretiink  korlatolt woltirol mondottunk, wagyon vald-
sginiitlen, hogy chemidt és physikdt egymdse vitladin wissan=
verethetndk, Mindlét tudomdny o mage teriiletén is még
talve van rejlélyeklkel s agynevezett alapenergik mmcwr‘r{rig
nte oy kevéssé jutott el hogy meg o pravitatidnnle oot
a vildgegyetemet imamgaté encrgiianak, vagyls tvinyszeri-
.ﬂ'-;_-m-h.. conceptiojn sen tekinthetd yeadrvényesnek, 2 o
cliemind kutatds peilie wég vissgilotainak legelejin van, iy
viszonyok kigdtt a komely fudomdny alig sondolhat  are,
liogy valami =alaperdts mutasson ki, o mely gy o |rhyii_]-;:_1i
mint o chemini  tiinewénveket meglojtend, vagyis. positiy
pvelven: o wiely mindkét rendbeli viltozdsokon duplelt dsspos
th-1.1'-:|3-.u;r.:-rf1:-ég_r_ukut ey ki nagy  torvényben  foglabja
fesze. [y vallalkozds napjainkban Jegalibl is korai, s mintin
ws dltalunk isnert tineményvek mindig esak elenyészd sehely
risact hépezlietik o nagy mindenségnek, mindden iy monismns
ndeotiinle seerint helithats idékig ax is g maradn.

98, Aw éled timenmenyet oly sujitos vitltozdsokad mu btk
a4 melyek wdr joval élesehben megkitlinbiztethettk  egyéh
tiinemdényektdl wint o ohysikal és chemial jelensémek  egy-
wdstil, Mér o kigelmnlthan el hittéle, Logy ae dletjelen-
ségel specifikus  volta ablin pyvitkerezik, logy azok egy
kitlin eleters kifolvisal (vitalismuz), Az ujabb tudomdny
azemban aumak n kimotatdsaval: bogy az Cletfolvamatok
sem egyehek mint physlkad és cheminl processusel,  filisle-

1 V. B Stanislas Meonier, la weologia  expérimentale, Paris
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wisst telte valamely sajitos dleterd filvevisét, melv aizy sem
wgvaedaobt semmit ds esak e asvhom agnorantine seerepét
Jatszotta, A vitnhismas tebdt til van holadva: w swerveset
uovanmdon elemokbdl G, mint o b test s w0 Rerveset
élete wen is epvéh mimt anoreanikus testek pEEa ks
vitld vildsinak folvamata, Daczdra annak azonba, hogy ae
fletjelenségek farfidmilag nem kiillinbiznok  vevéh tinemd-
yektil, észlelhetiink az dletfolvamatokban ely sujitsigor, o
welyet st o phivsika, sew o chemin meg nem detet: ez e
életfolyamntok  sajates cpgsege. e eovadn  statikailaz o
seerveged anatioiatlag eevedres kanbdatldsaban, dvoamikailig
pechie az életfolvamatok azon eovsizdhen motatkosik, melyvndl
focvi azok mind o szervezeti ot fentartdsihoz piralnak.
Bdzelebbral sgemiioyre véve azonban, ag egvségnek a
kiemelése newn alkalmas egvaagiban sz detjelensdoek definid-
lisdra; mert covsdget nem esak ax 66 srervezetekben, de
mindeniitt taldlunk, o hol tohb test hizonyos systemat alkaot,
aomre Jegsgebh példa naprendszeriink, Ax életfolvamatokhan
nyilvinuliegység valdban biv még egy keiterinmnal, a melvet
alvin drtelemben, mint ax életjplonsémekben, miashol nem
tulilunk s ex w bicdogiag feilddds s visseafodidds timemdnye,
Huozy miben  kiilinhizik a biologig evolutio és involutio
suvély ebhez tébhi-kevéshibé hasonlo jelenséecktdl, ezt gy
Iiseseiik Lo Dantee muotattn ki légtalilabban, ki ap élet-
jelensiz plapvondsit o fenctionelis assimilntoo tényéhon
bt Do halljuk sagit saavait: » Valomely plastid bizonyos
kisriilmenyek kizitt mindigegyenlaképpen reagil. oL oly sajit-
sy mely ax dlettelen testekben bidnyzilk, New sweriink o
chemidbun vgy tostet senn, a mely dnmagdt mint hatdrozotf
gomposibuomal we rontand lee valalbiyszor ldemi wodon
sewgdd,. Mis szovalt eltokintve & chemini indifferentismns
dllapotdatel, valamely compositumnak o mennyisége winidiyg
fogydiban van, . . Eg dll mindszon testekre, melyeket dettele-
nekuek neveziink. De dppoag ellenkezd ténvoyel talilkozunk
w60 plastidokban: o protoplusina mint tadjuk, szdmealan
veaetin szikhelye: a telidt wa kivinsdzes chenuai tost vl
wennyiséee spintelendil esiklkenne, de tényleg nem esikken,
st wdpedszil @4 o nellett bitlaidansdgii  wiltozatlanol

D
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maradnak . vz eldt oly batirosott fsszotetelin test, a mely
vile kilinbizd  testekkel szemben valé reaetiok folyamin
niennyiségileg niveksak, o mellett, lingy Tl.]|ﬁjﬂ|m:¢:]gﬂ,il ném
viiltoznaks ¥ Az ¢ld test tehat funetidja kiaben assimilil
a helvett hogy o veactiok, melyeknek sutkhelve, széthon-
tan;ﬂ;: e ax Cletfolvamat Jellemed sajitsisa, o melvet s
tiineminvek kizott higba keresiink., E functionalis  assimi-
lintan ziil dpp o viltogis ama sajites nemét, melvel
biologiai vagyis orginikos  fejlidésmek neveriinl, & meg-
spiimidsét visszafejlidésnek és spithomldsnnk, A fejlddés fn_;:nim-:ij
eredetileg innen meritjiik ¢és csak Atvitt Frl:rlulln’rn-lu hl-ef..yr.ul.-
hetiink példaul kpsmikus evolutiordl, Newm E{‘]‘Ji}:ﬁiﬂ|-‘.ﬂfth‘!'|[ll.|t
ki ¢ tanulmény sziik kevetében arra, hogy = jules f‘l’:i_lll;‘.jﬂz'l
hiolngns mikdppen magyardze elnéletéhdl Folyolag o ‘-'!F':"u:f..il.—
fojldeést ¢s w halile mert prclunkat  elértik, Ih:l fiil-
i-.lnu-rh'ilx. hogy v dletjdensdgben, jollehet folyamatm tartal-
milaz nem ezvelek phvsikai és chemin processuselnil, van
oy vongs, a mely ezehbil megmagyardzhatlan s fgy 4z élet-
folvianadokat 4 tudemdny mai fejlettséze fokin mar mass
e visszavezothetd viltomisoknuk kell tekinteniink,

Az dletfolvamatol sjitsiga, munt ldtjuk, new a titne-
mnvek luiul}':’n-'l'riuult valumi tartalmilag spocifikus jl?.l.il.‘!.;.:;'_é:l:lf_‘l'l.
hancui jelenségek coordinatiojdnak gy 1.:'1?@11;.'@ modjaban
dll, o Liologin mai tanei swerint. Bgy rég kifejestssel clve
i nuuulhuhju]e, hogy oz élet nem valamely wj anyag l["'tl'l:-
jiivischen, hanem gz anfug nj formajibon, vagyis :e:—1.|:‘i.1'n.>a i
Iﬁ]nh-irlj resrleterctt  egvefmiben  dlls e emysdg kdpext @
biologidabnn azon spluste, a melyet folimutad, jollelet « mieg-
l.‘]l:.rir:'l";.-|Il.‘~L“I|JI'I_‘11I11'J' tudpminyok ;. physika 65 chemia tand s
mazdban foglaljpn. Nen is lehet hiolorigt o kit utébhi
! : ST L dlotet o lhoratoriomlbam
i

tudomanyra vissgvesein, il
esszerkeseten, ol pemesak apdet van kisdrya,  merl
ki est akarju. azt a képtelenségel kivina a tudomdnyial,

hoey aminyvtalunul eavid wld akautt latesitse caxt.oa oal @

g LT - LT
R La Dantes, Théorie oonvelly doo Iy "2 il Paris
PO, 88, 1. . o -

= Plindividualité e Terreur jmdividunligte  ugimi  MOVEHT

(PParis 1#0s) 5h—140, 11
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termeszet sole millid év alatt alkotott, ! hanem Berthelot
seermt két dolgod wavar fssze: awon In!hnulini sithstantiak
alikulisdt, o melvel Gesposcon alliotin a szerves |1"|l;-'n.-|wt.ﬁ~a
mitgulinak o szgervelnek o kdpaddisit, Be utahbi |ll';1i" IIL!I;I-I
tartozik o chemia kiedhe, do méy kevashhe a ||J|\'-ih:?|u|’1*ﬂ-
:Tln.hn:lhu. A vegvész nem tirekedliet arr, !mg'r‘ b hgrnto-
vintrdban levelot, cviimilesdl, iznot vagr. méstile -“"f.l.‘]“l.’l.‘r
készitsen, B kéndések  mdr o« pln.'x]-::-h-rgi.-ilr.—r tirtownak :
*_nmn{'k w tndomdnvuak o felulatn o =zervek F:-jll'idri.w:"rml-.r
r.i.'lt'.‘r'lJ'_ﬂl'_n’('il lentatni, vagy jobhan mondva: az @dlinvek evo-
lutidpit epdseben vizsodilui, o mi nélkiil sewmaifale rLIE.chilre-h-Ir
seervnek nem volna létjogosultsien, sem pediz !ciix-_ih'i.i?%ﬁm-
sziiksiges kinyezeteos ¥ A balioeatorivm nem i szahad fer
mészet, wr emberi ismerds pediz nem Eépes o iindensceot
dattekintent, s fgv talin solasem forjuk megismerni :ri'u:.l';ff—
trzont esglideilet Gs nozeanatokat - vagyis rertkets a melvek
:‘i]tlnl A agerves dlet o szervetlen tinemdnyvek kirdhil J:irlzi]t.
I'L{nf:lu-u 1.-';|J|‘r.-:z|.'m'i.-e|’~.g_- seerint telidt a generatio acquivoen ldr-
désébon belithats 16k hen nem forunk mdlvobb beltekintist
u_'.'i':l'lm'1 mindaddig podig oz F]r'ff:rly:n|||.-1I|]|c.-l=|[ i whltogis w.n.-.
speaifikus nemének kell tekinteniink, ha nem is & 1.':'1'-:J|'-.'-|u:_a~
modjdrn, de agon szempontbdl, a4 melyed ) mul-.r. F|~|'.—
tetdiink ki, I I
3, .n'l..lk biologia mig teljesen  tormészettudomdny, de
titnemeényerhen mday drinthezik o szolleni fibl't'.'lIrI.'ItH-]'C]iIJI.[ i
mennyiben minden aven mutat, lowy az élot ;nhuTi-- il 1|:I:]-|[r
ey bizonyos Tokdval jir, mdsriset pealig tudjuk, |u|:1.' 11r1]u-r-
folyamat meafeleld secrveseti, tebidt életprocessus T:;'-Ikiil. i
L'II]Il!lﬁjdt.:l].'i.‘-'llilll nem meriil fol sehol, A Telli élot ‘.-:zin]wi\':t.
]lJ]]‘.IEFE;! a szerveretl élet, o magasably vendit oreanisnusokngl
ae ddegrendszer, wmelvnek  dllapota folvion .hl.-|'1.||'l.':-'|.‘5||[j'L ‘~1
lelki folyamatokat s felbomldsa o tudatélot :-:'-x';f.h:gv-s 1.:-|-rl1.'
leljes middosulidsaval, illetve messziintevel i gor= R
_ A tudatfolyamat mindazondleal tote coslo kiilinhieg
Jellegt mind o termdszet folyanatolk, s mint Littnk, nem 1-
* Berthelot, La syutliee chimique, 950, 271 |1,
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sondolhatunk arra, hogy egyiket o mdsikea visszavesessiili:
o tudimny esale parallelismusukat dllapithatja meg, A psyehis
kai, a lelki folvamatok weyanis csak az egyéni belsd tapas-
tulds tavgpat képesilk, miz a tormészeti folymmidok a SHEN
tapasetaldshan meriilnek fl. Tovibhd a lelki Tolvarmatok caak
idaben folynak le, o temészeti processusok pedig  tér- ds
idiben, Abhal, liogy a lelki timemények ceak iddben folynak
le, Gnként kivetkezik, w mit killinben neir finnebhb kiemuol-
tiink, hogy a psvehikai tiipemények appereeptidjs nem i
substantin kateworidja dltal torténik, mert, mint lattuls, wzoa
pir fogalmdnak correlatumat A psychikad folvamat fmdllié
proeessus alalgiban 1ep fil, o melynek ismeretot endumely
lelki substantia filvétele, torténjdk ez aldir a spivitnalismus,
alir i materializmus drtelmdbon, nom gyarapithatja. A psycho-
phivsiologiai spempont agymt, mely az életfolyamatokban dgy
a biologind, mint a leiki provessusokat kilesinlatdsukban
tekinti. ez utabbinknak o lefolyisit is bizonyos substantiihoz:
az idegrendszerhes kitittnek wutatja ki, de ex mitsom bigo-
nyit allitdsunk ollen, Mert viligos, hogy a lelket folynmatuak,
mint g idegrendszer substantidjihos kot folyamatnak, o
concepticjira csak o két flinemény synthefikns vizsgalatinalk
van sxiikséze, de a lelki jelenségelmek a sajit  teviletitkén,
vagyis 0 belsd lefzvetlen tapasztalishan, - vald appereepticga
nem tetelesi fel sem iz idegrendszer, sem mds substantia
fopalmanak d=meretét, Tib tehat o subatantia foealmdnak
nines az o jelentisige, mint g kavetstt tapasstulasban, o
liol ag ag apperceptiv tartalom ahjectiy egvségének rigeitésdt
kepviseliz® a psyehikad viltoztisok apperceptidja, o mint az
a sajit tudatfolyamatpinkea irinyitott figyelem elétt lofo-
lyik, ezzel ellentétben ax dltnl hoz azokbi egysiget, Ty
ey fuiclidra vonatkoztatja oket, 1. 0.0 az Einre, nem pedig
valimely substuntidra, A lelki dlet egysdge csak valamely
egystgesitd funetio dltal jihet e és oz, mint litni fogjuk,
oly vonds, mely « misik seellemi alaptudomdnyhan s o sociolo-
gidban is devénynyel bir. A lelki tineményeket, fpp mert

TN e £ B8
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specifiloas, csak immagukbdl drthetd jeloségek, vagvis s
terméssett tineményvekee new vesethetSk vissan, nem magyi-
pizlintjule oz dllal, bogy limenve o kimvetlen tapassiolot
letiedhuil, akdr metaphysikal, aldir physiologinn folvamatokea
mutatnnk, Tly, nem sapitosan lellkd mozzanntoklal nem lehet
ey tineményt sem megvildgitind | példdnl o kitlinbaad indu-
Iatok természetét és vonatkozdsaikat semmivel sem értem
qobban, ha azt wmondom; hory azt valomely  anyagtalin és
halliatatlan lélek esglkizli, vapy lo valamd anyner sobstan-
tisinnk fulajdonfiom, <61 aldior sem, ha az acv felifletén
ey biwowvos pontot vagy idegfolyamatel motatwék f51 mely
st filtesed, Tivol &l o lellki tineményel sajitos fermcsae-
tének és o tudomdinyos  elektin foladatainak  megértosdsl
az, ki ily utakon ipavkodik o psyehikai jelimségek ismerntél
pyarapitani. Minden Ainemény esak o vele homogdn for-
mitszeti tineményvekhil drthetd meg: agon specifikos tapmsa-
taldisi teriiletems o mely dltal tudomist szerestink rdla
Hasonld aberratidkkal, mint & mindt ¢ téren tapasstalunk,
nosociologind kntatds ditjain is fognnk talilkowni,

Abbdl, hogy o psvehikad viltogds csak kimvetlon tapase-
talis tipevdt képeshetis vagyis hoge o todatéletrdl  manden
cinber esak dosapdl bedsto dlindnyed diltal  Grtesiilhet s nuis

emherek & Gldlényel lelki életérdl csnk s s alapjin
alliothat Tosobmat, dnként kivetkesik, hogy o pesvehilad viil-
towds teljesen dndveidvalis fopasstaloti lartalom, T Greds
nvesiil legjobban az individualités kategaridga, més pediz
minden  tekintetbon, meet issen nemesak minden by
el dlete eey Kiilon vildg, o melvel esak e ndal alanys
ister, hanem az egyes lelki mozzanatok is teljesen indivi-
tualisak. vagvis sohosem ismétlidnel, folytonos valtomisnak
vanmak kitéve, mint eat az experimentalis 18lelian minden
kitsdget kiwdrdlag kimotatta, Ennyiben bdatran mondhatjolk,
hogy az individualitds o lelki életuek Gey ssdlvin envegtt
ledpezi, Az individualitis  kategoridjin kiviil o lelki tiine-
wények tudominyos vizsgalatiban kiillimis  fontossdgaal bir
i feptindds Togalma, B oconceptiog melvet o biologidban 14 -
tunk fillmeriilng, o psvehikal timeminyek terén természetesen
wem Jelentheti teljesen ugyandzon jellegi folyamated. A fisj-

) ;
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lGilés fomalma ¢ téren a psyehikai folyamat sujifsduainak
megfeleltles f tavtalmat nyer, o mennyiben it wen sul-
staptiiliv gyarapodist jelent;, mint 2 tt-rmr,'-szt-’rtudmu:in}'hn|I1_.
hamem csak bizemyves functick gazdagoddsdt fejesi ki, vagyis
hoey o lelki délet folynmatolkban fejlddik. A természeti fej-
idésnél valamely substimtin {szervesels eyolutidjirdl  vim
aré. mig @ lelki fejlodésbon o psychikai funetik gyarapo-
ﬂﬁf;ﬁl de melviileset csslelyitk. Hedval o psyehika viillogds
sajitsdgait,  Kiindnlva '|.-.:n|1'11'11-1|:u'-11-1i.I'|r~|l{-gi"1:eﬂ. mf!l.}jn'né]}-.
fogvn az esak o kigvetlen tapasztalishil merilhet fiil s
fitweetlon nsubstantin kategoridjdtal, vitgvis dulla folvamat,
a Fivetkezokben talaltul. A lelki folvamat nagy  lokban
individunlis, dpp mert csak az egyéni kitmvetlen tapasztalisbol
ssmeretes, tovibibi fejlidése nem substantinliz, hanem fune-
tionalis gazdagodist mutat. Tehdit meretelmdlett Leazolist
aver a lelki élet kit egvetemes. alaptirvinye, i it :Isi.ui:ui-
Pauer e fomlnmagn © ne Tndividialitishoz kotatt feplides
is o folyamatolban vald fejlidé  tivénye! I tirvények
urviittal a lelki élet speciikus voltit is kifejezik, u:r‘;];r'L-F mis
tiven folmerils tineményekkel nem lehet magyarizni, semn
pedig  vgyéh jolenségelbil lovegetni, A ]}.‘\'ytl'ilikz'li 1.':'1_lfnzz‘|i.
fn_t_ml.m:il tehiit méltan tartjul smeretelnélet: kategoridnak.

91, A tirsadabmi Siemdngol ax egyének ktiziitt o=
ng epyének dltal létesitett Folyamatol, 1.':4:;915 \':ilfez:isctl;,
Hogy o socialitds o tapasatalatban adott 1IL*.1. aly 1u|'_m:t_1:1T
W mely autonom timeményt képvisel, wagyis a ill}?:-'r::l log-
kirzolehl dll6 jelensigsarbil ; az individualpeyehikai  tiine-
ininvhal nem levesethed, mdr frnnebh  lattok® Bz Il:f,"t
_jL*lE'l{f_i.‘_ hogy ha # socialitis tinemdnyeit mey akarjuk jsmerm,
kiiliin tapasztalati kimdaldpontot kell vilasztanunk, 8 mely
aom lehet azonos az egséni kievetlen lml.-lit:u‘t-uhnuum]._ e
pem is lehet toljesen fiigetlen attdl, Mol “ Ll.-'nﬂ:!:.i-:illt_ﬁ."-
paveliikai tavtalmit, pl. o kitzérzelmelet s a _1&1I|i_ﬂllhnﬁﬂ s0Cin-
lis: érzelmelket, & melyek mindmegannyi  tényesdi o tdrsa-
dulmi életnek, csak annyiban drijik és ismerjitle, a meny-

1 A lélektan alaptanai, Budapest THOD. 194197, 1
t W, 5 fT0 1
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nyviben nzok a2 egvéni tudatban Jitseddusk e, debat o
kiizvetlen tapasztalizban meriluek {6l Fey ember eoldtt
kinek soeidlis érzelmel ceddiliolin nem volminalk, o tdrsi-
dalint élef absolut problewdt képyiselne, o melyet nem s
volmi  lépes megfejteni, mert ol sem képzelhetnd o tirsa-
dalmi egyiittlét birmely rigdjac.

A socialitis o valdsdiglan teliat az emvének Liwditt,
azok lelkitleichen lejitszods folyamatok s ezekbil folyd cse-
lekvések vagyis wdlfosdsol Gsszesége. Hogy a viltozdsok e
nemiének  jellegeetes  tulajdonsieair s ebbal folyilag soi-
generis voltdt megdlapitsul, nzt fogjuk elsd sorban katatu,
hogy e wem o tirsadali viltozds, 1 negativ 6t annal
Lanulsimosabb, mert a2 eddig tdreyalt positiv tudomdnyok
cgvikénél sem ésaleljiik ama sajitos & egvediil a soctologial
kutatis  zsenge voltival magvardzhatd  tiimeményt, logy
miveldinek nagy része o vissedlt timewdnyek  dsmervetelimds
leti termdszetérdl eodaz dogmatikuy nézeteket vall,

Ama tébhszir hangoztatott vélemény, hogy o sociolo-
giay mely alatt it o tdrsadalmi fiinemdényeknelk birinely
szempontbil tirténd vizsgidlatit detjiil, wszornloa o keitikai
ismeretolméleti alapvetdésre, nagyvon indekolt, Miz ngvanis
gz eddiz tirgyolt positiv alaptodomdinyok, s ceek kst
visghem o lélektan s, mdr didliék mimlen kesdadd tudo-
miinvos kutatis grermekbetegsteeit ;o Vheologing &5 a0 meta-
physikal ledpzetek aralmdt, addig o sociologin més nagy-
részt ezek zsarnoksiga olott nyig. lgaz, hogy minden jel
arvie mutat, hosy o stadinmot winel eldbb tilhaladja, mert
hisgen g ismeretelméleti keitikn  megsziiletése  wfdn Litory
papviligot, de neiseésat anndl spinosablmak autatkozik, ha
figyelemmel kisérjitk, hogy hdny oly mozzinate van a soci-
ologin kutatds philesopling conceptinjinak ¢s mddszertandnal,
melvet maey wmeedlapitopn, Comte war tisztdn fBlismert s g
migrt ntddjainak keserves kitadelmet kell vivniok oly eliméletek-
kel szemben, melyeket o nagy franezia bileseld mar j6 eleve
megezifolt, Sezereneséee asonban napgainkban mindnagyobh
kidbrandulis vess erit a kutatdk lelkén o kiviiledl pompds:
di tartalmilag dives d&8 hamis nagy socielogiai rendszerckkel
seemben s windjobban  folismertetik, hogy o tudomdnyos
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soviologidnak Comte Alldspontjahal kel kiindnlnia ha valadi
ismerdst, de nem esillogd metaphysiki fietickat akar elérni,

A legfibb meretelmdlet dommatismus e 1rju]fh S0E10=
logusok nagy részénél aron hit, hogy o sociologial kutatdsnok
cevitalin saiiksége van annak aw eldéntdsive, hogy mi s
voltakipen a tivsgdalom, vagyis mi képezi nz ezvénel tir-
sadalmi kizremiikiidéstnek végsd alapjar.' A legtabb  mai
sopiologus ¢ mpditor weedoz-idrt nugyrszt Herbert Spencer
tarsadalmi bileselete felelis mely daczirn igen nagy énlde-
minek e téren, modsgertun és billeseleti conceptin  tekinte-
téhen nem  egyv ponton  visszafeylddést mutat Comie-tal
spenben, Pediz nem nelidz sz emlitett allispontban fil-
ismerni o metapliveikai gundolkodds azon illusiéjit, mely o
rile

tiineményel tudomdnyns  ismerelét sz azok  slényegé

alkotott nézettsl teszi fiiggovéd, Ennek o torekvisnek  szii-

litte az dgynevezctt organikns elmélet is, mely o tirsada-
Tomban hizonyos magasabb biologial szervezetet lit & gy
agzal kezdi, hooy o tdesadalmi cooperatio Idagegdral alkot
bizonyos nézetet & legfobh ambiticpit as képesi, hogy mentiil
tibb analogedl mutasson koo biologin sgerverctek 0s
tirzadalom kiizdtt,

Az organikus eluwélet fsmercttani dogmatismusy elsi
tekintetre szembeszgikd, mert o prior alkot egy ehoéletet o
vizsedlandd tineményeomplexns = lényegérdl e, mely még akkor
is, I egyatalin ismersti targy volna, esak eredmdénye: lehetne
a kutatdsnak, de nem Fiénduldpontjo, Nem vesa tovable
Gspre, hogy az analepg sohasem magyardzat, J::mmn L=
foljebl szemliltetd  segddeszkiznek wilik be. Es valdban,
agon foltevéssel, hogy o tdrsadalom  organismus  lehetetlen
cenk egy timeményt is Grthetibhbe tenni és megnmEvarizn,
mert o mive ax orcapibns  elmélet képes, ae nem oo Biesa-
dalmi tiinemdények sui generis okokbol vald  magyardanta,
hawem esak valamely, elsd tekinteire rendesen meglepd; de
kiizelehbi vizsgdlatra nagyon filitlotesnek  taldlt hasonldsdy
Limutatisn tdarsadalom &8 organismis kizitl,

t W, b, O Bougld talits megjepyreseit L procia de la socio-
logie biologique, Hev. Philos, XV évh
a*
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De nemesak logikailag helytelen és ismeretelméletileg
dormatikus e dllispont, de hatirozottan  veseélves is a
positiv sociologial fsmerdsre. Mert az organikus elélet, ha
kiivetkezetesen keresztitlvinmék, voltaképen oda vezetne, hogy
a sociologin deductiy Aadomdinynyd vilng, mely waeyarizg
elvét vy tdle kiilinbigs disciplingbol meritend, Tz elmélet
a sociologiil o Biologls nydlvinvivd tesal, o minek vildgos
é= napiink organikus  elméleteiben gvakran  megvalosult
kivetkezmeénye, hogy a tirsadalmi timemény o maga sajitos,
sl generis tormcszetdvel sohasein Juthat  Sevinvre. lanem
wliibils o tibhe=kevishbe taldls biolognd  anale@dle  rosiijin
kell  Leresatitlmennie. YVoagyis kivetheactisen végrelmjtvi oz
vrganikus elmélet dltal kivint modsaert; e eljiris a sgitos
soetelogine fapasetalds olimindldsira vesetue. Legszehh példa
o1 H[I{'II{'H‘:I' sm'.ju]ugi;i_j;l, n [JH']_:I.' boloei :|i|;1|1:gi:'ihirjl kil
e Gsthivténeti és cthnographian adatokra timaszkodik és
w sucinlis jelenségek comeret viltozdsat, a mint azt o ol
elink  tidrpa, vagyis a0 fortdnelmel, eoisaen fgyelmen laviil
gy, b talin Gsetonszerileg éresvin, hogy ax, @ mioa o=
enelmi anddszert ipngolja, exvittal haldla se organikus elmé-
letuek, Mert o socialis tlinemények alapsajitsdgn, mint et
Connte mély elméje filismerte, épp nz hogy van denndk for-
tinelon, o melyet wem lehet levezefnd® A tirténelmi  moz-
gty mennyiben oz tihh egein cooperalidjinals lefolyisit
jelenti, képezi épp o sociologidiban fBllépd spluse-1, o psyehos
logdval, de még wmlibb o biologiival seemben,

Nézetiink swerint is o sociologinl  kutatdsnak. nem o
tarsaudialom nibenlétine vonathkoas valamely sacktételbdl, teluit
nem is valamely biclogiai vagy midsféle amalogiibdl vagy
foltevéshil, honem o tdrsadalnd viltosds diveet meghgyelé-

sehil kell kiindulnia, meet esak gy éeviényesiithetnek a tde-
sudadmi  tiinemények  dnnagukban, sajitos  természetitknek
megfeleloon, minden s fudomdanybol importidlt fogalmalk 6

anadogiik ssarneksagdtdl mentens Avon mddszervel szemben

V[ Npnte e 1892 0en iejn s Ramener In Sociolorio & 1o biologie,
elost mnnuler Tobservation direete du pagsé socialle V.o G0 Lo Lifwy-
Brukl: La philosophie @"Auguste Uomte 274, L

8 {lomte: Politique positive IV, & Appendice 134 —127, 1,

"1
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teluit, g moely weir a kutatis keadetébe deduetiv elemeket
cxempitsz, p Hsata induetiit s cezel kapesoluthan o tirténehui
widsgert langsubvomeuk. o wely esali dswerefelméleti 8
lowileni pragsuppesitidkea épity, nem pedig o Lesadiadmi filne-
mény lényegére vonatkoo valomely elméletre alapitja téte-
leit, Aw vzen d@llizponthal Folyd f8hly smeretolmeleti igassi-
gokat legyven smbad néhiny alapelv aluljadban fsszefoglalnunk,
o melyvelben eoviittal kifogesdst nper o tdesacdadmi viltosds
specticns filbonthatathon jellege, mely més termiészeti tiine-
mdryre mem veretletd vissea, honem esak o sajit teriileten
Rimntutott ervsperibb jelensée Alial magvavizhata,

1. A divsaelaTa Bivemdny ssmerele mem wezetlied e
nz epydnt (dektanbil, banem  kilin tapasstalati Eiindoli-
poviten wan szikafre. Fonek hdrom oka vane Az egyik
socialitis fogalmdiak dsmerelelm@leti formdsaotehdl  kievet-
lemitl folvik s founehh résaletesen kifejtettiik. U A dsik ok
aze hogy muint s topasgtalis motatjo ez egvén mids indi-
vidiwmol tdrsasdgdbon egésaen mdskep  viselkedik mint T
Mg van utalva, vagvis az egyes emberek egymdsea -
tind pevehikai  hatdsa oly jelensdgeket vilt Toaz cgvdéni
tudathan, o melvek nemesak ag individuoumok mindegrvikének
killiim-kitlin vett Iélektandbil nom volndnale o priovi meghati-
voelintilk, hanem o melvek ovakran mmdegyik szerepld spyvin
visellkedéséhon nylvdanlo jellemdvel is ellenkesnek, B pars-
doxont dgyszalvin o kiznapi tapasztalis lépten-nyomon ign-
goljn : timerek 05 gyiflekesetek gondollodisa s eselekvdse,
drtelind dsoerkilest niveauga nem swonos ae cgves gk ide-
vz dispositicinnl dssaegivel, hanem solsaor exdszen viratlan
eredményeket wutat fil, B jelenség, jallehet vele csal dey-
seabvin napjaink tudeminya kesd  foglalloeni 2 s éppesdet
kisvethestetéser elfomulisiban nagvon dvatosaknak  kell len-
nink,® midr megengedi azon tétel formulazdsdt, hogy vannnk
ap egvéni lelkiilethen olr hajlamok, o melveket csak nds cové-

ViooE B L
| |!'-|. Laban ]'5,'_-.|'|||;!|,|;_[i_r_~.||r-5| Foules. 6 dd, Paris 1902
passim és Tavde: Les lois de Uimitation # éd, Paris 19000 88—45, 1,
# YV § L.oStein: Die sociale: Frage ime Lichte der Philosophie
Stuttgart 1897 6321
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nektol jovi hatas képes folszinee hozni. Természetes tehil,
hogy az ily jelensdgek, bir o nekile megfelels dispusitio kiftség
kivitl az exvini lelkiilethen mgdr megvolt (kiilinben egyitalin
wem jibetett volna et esuk o tarsadalin életben feeriiliel
folszinre = exért nem lehet o thrsadalmi tineményelet, o
melvels mindiz t6hh cavén egymidsra tivténd peyehikai huita-
<ibil folva érads-, gondolkodis- és exelilovishil fakadnak, az
individualis  1¢lektan bl levozetnt, o mely viskont we cgvdént
lohetdles elsgivetelve tekintl, A tirsadalmi folyvandok nen
e egvend, bunem o eollectiv lelki tinemények jellesét viselik

mognkon, vagyvis ¢ eollectiv psyehikai folyamatokat elirnele.

koll mestigyelniink, ha o tissadalmi tineménveket lscvads
sajitos evalutidginkbun meg akavjnk érteni. Mindes azt jelenti.
hogy jolleliet a tirsadalmd timemdény 15 saellemi folvanad,
i sociologia mégsem aronosithaté nz individualis Jélektunnal.
honem ex utabbitol kiilinhizd onilld tapasztalati kinduli-
pontra vin sziiksége,

Pzt igazolja a harmadik ok is, mely egyéni lélektan
és sociologin azonositisinak lehetetlenségét mds ssemponthol
vildgitin meg. A tirsadalmi tiimeminy ugyanis, épp mert e
egyémek egymdsra tovténd hatisiban dll, ax egyes szereplik
individualitdsa dltal van feltételezve, Az egyénisdg pedig o
priovi nem hatdrozhatéd meg, s igy dsszhatdsuk eredmdnye
span mondhate elive, mert nemesal az egpves szeveplik indivi-
dualitisa teljesen ismervetlon, mielitt az tényleg mikiidéshe
lépne, de még ha ismerndk 15, nz egvéni lelki erdk  mathe-
matikai Bsszegét nem tudjul megillapitani, Legjobb példa
eire i eskildtszdki hatdroratok leghibb eredménye. a mely
remdesen meglept és elére nem  lithata * Mir pedig az
cgvéniségnek nagy seerepe van g coneret ftavsadalmi folya-
matokban, vapvis a tirténelemben; eléz o exélbdl o nagy
emberek esoddlatos; o priori meg nem hatdrozhatd mecjele
nésiéve és hatdsaira utalnunk, a mindk a nagy vallisala-
pitak, dllamférfiak, badvesdrek, kiltdk sth. Bizonyoes tehit,
bdr o tdrsadalmi jelenség psyehilan tartalma az  egyén
tudatviligiban jatezodik le. abbil le nem veasthetd = fxy o

i Lebom, i.ome 168—161. L

.
1
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sorinlogin nem tekinthold az epyént léektan ayidbvdnydinak,
homem o sgellemt Tolyamatok specifikus, mir levezethetlen,
a priovi meg nem laddraahato nemét képviselikn Midr o
magn valdszindtlennd teszi, hogy a sociolegin egy  midg
messyebl felvd tudomdnyra: o biologidra, vagy éppen o
physikdra volna  vissavezethetd, a melylyel szemben wald
meretelndet kiilinhsdee nde noevobb, mint ezt mdisodik
tételiink fejest ki, mely szervint

g febrsadalom e endifds vagy substantie. hanem
fodamd, A tirsadalini viltosds o valosighan nem  egydh
gy nagy tirténelmi processuswil, o wely oz egyének ds oaw
cpves, liiltinbiizd modon elszigetelt tarsadalmak kozott jit-
sridile leo Tehit o tdavsadalom new 15 puseta elvonds, mint
i osociolociad  nomdnalisoos laedetl, de new 1= valamely
substantiy, mely ax egeénektal filgeetlenil volng taldlhatd
a0 valdsdghon, A socinlis #leted] esak amnyvit tuwdunk, «
mennyit az azt alketd emyinek egyvmdsea vald hatdsait ille-
tileg ismeriink, mert o tdvsadalom dppoe latidsok Osseesége,
s esalid, kiesite, tares, felekerot, d@llam sthe e folvamatok
bizonvos, elvomishan elsealitolt részei. A sociali= viltosis
appercepticia tebdt nem g sabstanting hanem o viallozds, az
fndlld folyamal, illetve a funetid kategoridja dltal torténik,
dpp gy, mint az individualpsyehikad  tiineményekd, hisz
phben Gl kizds jellegik, o mi kivetlesményét képest annak,
Loy eeyarint szellemi folvamatol, Hs ex killimbizteti eg
mindketicjitket a bioldgial jelenségektol, a melyek mindig o
substuntin kategoridja szerint appercipidltatnak = fejlidésik
valamely egysiges substantia grarnpoddsabon 41l Mimdennek
nyoma sings o tavsadalini  tinewdnyek  megismeréadngl :
valamely térténeti eseményt vagy intémményt megismerhetsk
okaiban és fejlGdésdbon, a nélkil hogy oast valanely  egy-
gooes  substantiira vonatkoztaindm, mely filggetlen volna
wagdtdl e folyamattél Ha pedig ily substantia 14tét az
organicismus dltal vesettetve f6lteszel, en valdsiggal sem-
mivel =ew gyavapitia o kéndéses tarsadalmi  timemdényril
vald _positiy ismeretemet, mert csak egy red tiibhé=kevishhé
il analegideal dlllatek eld Vigjon jobban érteni-¢ hazink
neryvenuyolezas eseményveit, vagy ax :irp.'}rl kirdlyok kihal-
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tinak tényét és oomek nagy hordereji kivethkeamdnyeit, ha
agt mondom, hozy o mogyar tdesadalom organismus s
ennek alapjin bizonyvos fesonlatossdgol mutatok ki az ese-
wénvek ds  hizonvos seervemetl  folyamatok kozitt? Hiss
ezzel nzo elpvissal egy, o tirsadalmi tényalladélhor nem
fartogd rugﬂ||:|"||;|ﬂ:l:}'||_jI]I1,'_‘I'.ILSFi.ﬂ[ lépek o kérdéses soeialis tine-
mény  magyaridzatihos, o welyet azonban csnk dgy todok
tenaley jobban megérteni, ha kimutatom példiul o negy-
vennyolegns ssamdnveket eldkészitd fdrfdnehnt praccedenseket,
Lehil 5 megelfad esendnyeket, filismerens o ndp akkon
hangalaldt, torekviseit, o vesfrftefinl egvémsipét & owél-
jait © mind oly ténvertk. 1 melyeket biologiai képletoklkel
nem lehet vissgandnd, de ha ez lehetsfges is volna, nem
nyerne vele 5 positiv tudonging,

Vildgos ¢ szerint, hogy az organikus ehnélet, mely o
tarsadalomban  magasabh, do méz mindig Diologiag érbe-
lemben vett szervezetet ldt, voltaképen ugyvanazon smepst-
elmdletl dogimatizmusnak felel men, mint o lélektanban o
ritionalis pevehologin, todnillik ast hiszi, hogy a substantia
fogaloeival mmgyariz vidamit oly téren, o hol ¢ concep-
tiomak nines: éptelme, o hol egviltalin nem substantidilkal,
de esak hizonyos functidk- & elemibl folvamatelkal lehet g
timendinyeket wdlvebben appereiptilnt, Ea clmélet o tirsa-
dalmi €let egysdydd akarjo o substantin fogalmdnnk hevese-
tése dltal magyarizn, épp dgy mint o rationalis lélektan
a tudatesységet alkarp hasonld esakiazel  Grthetdve  tenni,
B kiizhen egyvik sen veszi Agyelembe, hogy mindkét ssethen
seellemi ds mew tersdseeti folvamatoklkal van dolga, o
melyek  egvsdgét i csak valamely  egysdmesitio szollemi
processus dltal lehet megmagyerizol, nem pedig salamely
snbstantin dltal. f-,-:j.' i tarsadalombin is viduwmint ng eovént
lelli élethen, bizonyvos egysdeests, tiszbin psvehilnd folva-
matol, mint csalidi dreds a lhresi Bsszetartomds  tudata,
swaval bizonyos kizérzelmek, vagy pedic bizonyos tarsadalu
mtézinénvek, vagvis mogkdvesedott és szerverett  Birsadalmi
caclelovésmddolk, mint tiessoralom, il egyliie sth, hozaak
IEtre s tartpile Binn o tirsadalem egyséeét & Gsseetarto-

sagdt, s esakis ¢ soealis mozzanatolk:  illetve o folvton
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miilkiidd tarsadnhm processusok filderitdae dltal lehet magya-
rizni valamely tiarsadalom  egyséedének fokdat, jellegét ds
gonesigét, Ep dton valésigos olobal ismeriink meg, nem
pedic csak analogidlat, Onként kivetkesik ebbil, hogy o
tarsadalmi tinemdnyekat csak o sed legtigasabb frtelmében
vetl torténelem magverdazhatin meg &5 ek ennel semé-
Iyével alkotliatjuk  meg a sociolomisid nind  positiv tudo-
minyt. Merl azt, hogy a mal allanok, eoyhdzak & osgvdh
tarsadalind intdzmeényel wicet olvanok, 8 mindknek o tapose-
talat mutatja dGket, wmidet kitlinhizak kovok, néptajok &
vildordszok  szerint, eqt esak  ddgy  ismerhetem  meg, ha
genesisiket tirom fel, szival ha oknyomozd, vagris lehe-
thlee o térténelmi mozeanatok minden vendhbeli {ényesiive
kiterjedd  historidjokat Allftem  dssze. Mert a tdrsadalun
mozzanatole nem entitdsok, mint o metaphysikusel hiszik,
n melyek slényegpes varvis mibenlite, Figgetlon volna azon
okoktol, n melvek azekat létrehortdly hanem dgy o leg-
kisehl mint s legnagyobb szabdsi tirsadalmi timemények,
mint dllam, egvhiz, bizonves folywmatok, o melyek miben-
létdnel mesdriése nem hogy wem #fiiggetlens azon okoktdl,
a melvel 16trehoztik, sit ez okok nélkiil meg sem érthetak.

A tdarsadalmi viltozdsokra is tehdt alla mi ax indivi-
dualpsvehikai jelenségekrve, hogy tudniillik  folyematolbben
fojlddnak nem pedig substantialis dton, mint o biologiai
spervezetek, s oy csak e Folvamatok s sgok egves concreet
mozzanatai, a torténehoi események dltal magyarizhato a
tavendalmi evolutio. Mert o tarsadalom, ha new iz hiologiad,
de szellomi  srervesetnels telanthetd, Teiv mds  értelemben
mint ag cgvinl tudat, mert o socialpsyelilkai folvama tokhan
ninesen  sensorium commiing, mincsen  kézpontositott  tadat,
varyis Tn. Teldt o tdrsadalmi folyamatoknak az egyéni
tudathoz valo hasonlitisival 1s nagvon dvatosan kell binnunk,
wert épp gy, a omint a bioldmiai, gy az individualpsy cho-
logiad analogidk sem magyardzmak ¢ téren semmit.

B A tivsadalme nemeny feljesen hasonlian  nem
semllededs Gy fogalme sk borlitoll wevtillen dltali-
nosithatd. A socialis jelenséoek a valosdghan Dbizonyos ese-
pfnged szivedikébal dllanak, gy tehdt e tétel dnként
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kivetkesik abhdl, hogy o tdesadalmi folysmatok  egymistdl
kiilinbizé 62 a priovi meg nem  hatdrozhatd  individuali-
tassal bird  egyénelk  kilesimbatisa  folvtan  giinnel  étre.
A tdrsadolnd tiineményekeal tehit o leafokozotialil nér-
tékben Al ax, o omi kiildnben moanden vialtogd=edl mondhatd,
hogy tudnaillik pdvathonek o magnk neméhen ; egesser tie-
ténnek s zoba tibhé nem ismétlidnel. A tények vizagilata
iz ezt mutatja s esak a legfilitletesebb  szemléld dllithatja
o tortdnelnd eseménvek nzonossagit. Mindennek pedig nagy
hordereji kivetlermdnye vane Mert o igag, hogy o tirea-

dalim tlineményel ily noey mértékben mdividonlisal; aklkor

o téren oly dértelemben nem lehed  Hhvényseeriségek  meg-
dillapitdsded] sz, mint a  lerwdszettndomanyokban, Mert
e o termdszeti jelenségelndl ae ceves comeret  viltozdsok
individualis jellege olenyéseden esekély, dey hogy példdal o
seabadesés térvénvel nagy mévtékben saabatosak, jillehet o
ki solinsem esik két feben teljesen azonos  mddon, addig
o tirsadalmi folyamatok individoalitiza, mely mir o rend-
Liviil kifejlett  sgemélyi  individunlis  vondsolcbal  swiivadik
fssze, oly nagy, hogy e téren ungyanazon esemidiyel  vissga-
tertéral  ds  lrvénvazeri valtakesdsirs] e nen Dbesacl-
hetiink., A tinemények  kigtl  individealis  kiiloohsée o
sociologidhan wdr nem tekinthetd oly mértékben =olhiny-
golhatd mennyisdpnek;s mint nds positiv tndominyban, De
ha e epyves geemengel senbilvszeri visszatértérd] nem s
sedllintonk, de mar t8hh joggal wehetjitk fel wagpolis fivea-
dislnd Himemeny complozisal hasonlisagad, példanl hasonlo
korszellemet o tirviénelom kilinbied seakaiban, Ke pedig nem
jelent egrebet, mint hogy a  Girsadalmi  folyamatokndl, a
mennviben azok o tirtdoclem sgempontiibal fekintetnek,
esak hizonyos elefliiesel, de nem oo sed terodszottiudo-
minyi értelmében vett forvdnyel memillapitasirdl lehet sza,!
épp mert a tdesadalmi  feflddéshen  we epves  visssatérd
basonld mozzanatok nem az eseminyek, hanew az dffapotol,
bidr it is termdszetesen, kizclebbedl szemiigyvre vive, vsak

AL AT Xenopol tinulshoos fejtegetiseit . Loy principes
fondamentanx de |'histoice, Paris 18099, 164, = k10
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felitletesnck bizonynl minden hasonlésig. Ezért nem lehet
aeoecves coneret tivténeli esemdnged eldremonddsirgl  sem
sz 1.‘1|rhuu:iujr;:1 alapon: legfeljebl péliddnl bizonvos éhredd
korszellemet vagy kizgasdasigl allapotot hatirozhatunk meg
¢love. Az individualitast és annak hatdsait nem josolhatjuk
meg, e podiz o coneret esewdnyeket dpp o ezel mddo-
sitjik legjobban, Napoleon fléptét példinl senki sem tud-
bitda eldre, sem pedig ama nagy politikat viltozdsokat, o
melveket szereplése fillilézett. Lehetetlen feliil concret tie-
ténelni espményeket elire mondan, ellenben ha sikeritl a
spellemi fejlodés nagy vthmusit valamely  theyényhen for-
mubizni, o jivends korszellomot nagy  valdszinnséggel  mes-
iosollatjuk, A sovieldsiai katatds, illetve o tarsadalmi
tiinemény ez ismerctelméleti és logikai sajitsizal vildgosan
kidomboritiak o secinlis viltozis  specifikus, wdr  akir
metaphysikailag felbouthatathm  voltil, akir was jelensd-
wokhdl vali levezethetlenséeit, s filjomositanak area; hogy o
tirsadnlmd viltoxds foralmatl  ismeretelméleti  kategoriinak
windsitsitk, mely o positiv tudomdany elemi kimdulapontjat jelzi.
A sociologia tehit antonom alaptudomdny, melynek tittelet
sem ag egvénl lélektanbdl nem fejthetik ki, de még kevéshbe

szirmaztathatik a biolopidbil, Bonyolult tarsadalmi  tiine-

ményt csak elemibl fdrsadalmi jelenségeel magyarizhatunk.
valomint  lélektom  thneményvt  csak  lélektani jelenségeel,
természeti folyamatot ¢sak clemibb természeti processussal
lehat niegvilistani. s a komoly  tudomdny  mitsem nyer
merdaz monistikus rendszerekkel, melyek metaphysikai gogzel
cltekintve iz egves tiineményesoportok eoymdsra visszavezot-
hetlen sajdtsigain, cxv nagy é= bilseke systemiba alnjdk
peyvesiteni mindazt, a mit a vildordl s oz dletral  tudunk.
St bérmily hasgnosak is idékazinkimt iy Ssszefoglalisok,
de nagy veszélyt rejtensk magukbon o positiv ismerésre
nézve, ha dogmatikus ahsolut érvémynyel lépmek 6l mert
eltompitjik a jelensépck specilikus sajdtsizad ivdnt vald draé-
kitnket = nem engedik czeket sajdtos mivoltukban dérvénye-
shiloi. Mir pediy az eryes tineménvele sajitos jellegében,
monihatjnk individualitdsdban 4l o valdsdg kimerithetetlen
anzdagsign, mérhetetlensége, vardzsa és taldn végtelmsdee
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f,.x naey dtfogd vildgrendsgzerck ennviben nem gyarapithatjik

U tuddsunkat, legfiliehl mint ideig-drdip alkalmas  vendeadsi
formulik szevepelhetuek, o melyeket o haladd és mdélyiild
cimberi tudis & pondolkodds saiikséeképen megbont, Ha ent
nem tartjuk folyten szem eldtt, o rendszer nem o positiv
| tndomdny, hanem o korlitoltsig szolgialataba szegidik s nem
anzdugitin, de elsseényiti viligképlinket, Ennyiben a mai
philosoplia legszebl feladatai kizé tartorik nem o rvend-
sgeralakitis, de o kitzdelem o tiltengd systewalizibis ellon

s aomik folvtonos déreztetise, hogy o mindensée Gkl

nagvohb mint a mi aprd rendszereink. Ha o kritikai bil-
esfazet oxaltnl ko ois dbedndit sok tekintetben, de o wvilig
metaphysikai dttekintése helyett megadjn azt o két doleot.
a nmi becsesebh gy o tudomiinybam mint gz Geiben: a
vilde minden ivdnyban vald végtolenséginek sejtehmdt 65 o
vemdnyt, ogy bir lassan & kitwrtd munlaival, de folyton
dolgogva & folyton haladen  meghidditjuk o még  neg-
olidntlan problémik rejtehnes dés  csodds bivodalmit. IS
peyike amaz illusidinknak, o melyek new Ghik meg, s6t
fimtartjalk &8 hatdrtalannl  tikéletesitik o todominyt, gz
igngsaoot &5z dletet,

32, Vissgntelitve feptegetéseinlore, tanulmdinyunk ered-
mifnyet kivetloezdképpen foglalhatjuk fdssze. Megovinidtink
arrtdl, lwgy o positiv todowsiny . bizonvos  alapfogalmakon
cpiil fol, o melyeket widr nem bonthat fel metaphysikailag,
hanem eleind kitnddldpontokal lell elforadnin, 16 foeilmakat
ismeretelméleti kategoriddknal  nevestiik, telinlettel are,
bhosy o tudemanyos (oreanikns) tapasstalds alappit képesik,
s hogy @ eoneceptick mindesyile oly dltalinos fopalom, =
mily altal ismepésiink taroyail rondsseresziilk. Az ismwerel-
ehindleti katesoridk o rendszererd hatde o kilimbsa o vil-
togis kategporidjdnak bonezelisingl  wdathozil, mert itd,
wintin  w positiv tademdny mindie - viltozdsolkal  foclals
keilk, a viltozis alapkategoridjaban foelalt szikehh ke
ismercteléleti  kategoriik  filderitése egvittal o positiv
elvont alaptudomanyok rendszerét domboritotta ki A wathe-
matika nem kbzvetlendl a valdsdzea, hanew Wzonvos apper-
ceptiv fictidhra vonutkozik s o mennyisfecken o logika
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functio #ltal a végrelajtott vialtozist hozza tudathbu; a
mechanika, az idd- &5 o massafogalowmal appercipiilt moggist
vizsgilja, mi kiehen sajitsigos helyzetet foglal o] o mathe-
matika s plysika kilmitt, de az ismeretelméleti kritika
kiizelehh hogza oz otdbbilios, A physika s o hozsed  tartowd
astronomini kutatds nzon természeti tiimeményekkel foglal-
koznak, n melyek o testek  gqualitaliv deszetiteldt  Tuem
sivarjik, mig o chewia épp ez utéhbi folyamatokat tdr-
cyaljn, A biologin azon tineményeket vizsgilia, a melyeken
subistantialis  fejlodis  dselelhetd o functionalis assimilitio
képiben, A szellemi viltogdsokat o lélektan és a =ociologia
vizsmilin s mindkettd o folyamatokban vald evolutio jellexdt
mutatjn. A lélektan az  individualpsyehikai valtozisolkat
kutatja, o =ociologin pedig azon collectiv lelki timemdényeket,
o mebvek o tirsadalmi életben valdsulnak meg é azt befo-
]}':isnliik. Valosipos s véglegescknek  tekinthetd dsmeret-
slmdleti kategoridkat szonban nem kizvetlenill maguk az
alaptudemanyok, hanem azok [Bhb prtilvait jelad viltomis-
fowanhinak képviseloek, ngymint o logikai functio, « ETi-
speti (substantinlis) folvamat &5 o szellemi (Gnillo) processus
fogalmai, mint a melvek ecgymistil racikalizan  kilonbazi
jsmerisi modoknak felelnek meg, Kz osztilyokon beliil az
vgves positiv alaptudomdnyok altal képyiselt viiltozdsnemek
esuk n tudomdny mai lldspontjin, teluit ideiglenesen tekint-
hetdk elemi kimmduldpontoknak,

Tanulmdnvank  végeredménye tehit, hagy a posifiv
ismerds eqpmidetal radilalisan Filinbizo es weike el
sibailag felbonthatatlon, de eqypmdshal sem levezethoti alup-
Fogalmalbal indul ki, A Fritilai  philosophidnal feliit le
kel mondanta mindennemi metaphysikal monismusvdl, ha
a wididsigot e e szpeginyes flelidhal pbor megismernd, Es
er o vilignézet bir sok szép metaphysikai illusio temetdjét
jelemti, de azért tibhet ée mert dgazabb,

Kimnvehlb dttekinthetdsée  végett oz ismeretelméleti
kntegoridkat a kivetkess tiblizathan dllitjuk ossze.
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