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Ay ismeret kiilinbézd kireiben észielt tény, hogy a gon-
dolkodis az elméleti mnukdssig bizonyos forduld pontjain
wem 61 he az illebd szakba vdgs problemaknak hagyominyos
titakon haladd feldolgozisival. vagy alapjok igazolisa nélkiil
fBllepa 1j kisérletekleel, linem tiizetes vizsgdlat ald veszi az
elméleti, tirekvéaben kitdzdft caélok termdszetét és o jart
fitak haszndllhaddsigat. A mélyrelata tudominyos rellexio ezen
stadiumabon, 6 résaletekben ol nem meedld elmdk deysadl-
viin szitksdgét érzik a tedomdnyos bivtokdllapot vevizidjanak
sziilkségesnek fartjdle tiizelesen megvizsgalnd u kitiizdtt felada-
tok tartalmat, megolddsuk fltételuit, o swokdsos eljdrdsmd-
dok horderejél. Mothodologind vizsgalatok vannak a napiren-
dony melyek o tudomdnyos munka terviiletének Kiméréset és

tmeghizhatc esekibeeinek megjelilését veszik caélba,

B esetekben voltaképon o tudomanyos alap és o vies-
gilddds vesdrld elvei forognnk kérdéshen, Middn ama metho-
dologiai vizsgdlatok megvaldsithatatlan czélok elejtését és tiv-
fitak elhagvisiat credminyezik, evvel o tndomdanyos munkassag
folytonnssigit, o cadlivinyod fudomdnyos cooperatiot is biz-
bositjik, .

Iy vizsgilatok épen a legijabb idikben a todomdnyos
munkdlkodis sok mezején foglaltik ol nagyvohli mérvhen (ds
foglaljik ¢l jelenlag is) oz elmdket, Ha ith feljesen cltekints-
nénk a természettudominyi é4 nevezetesen a biologiai szakok
kitvéhon észlelt threkvéseltd] ; mindenesetes wtalhatnguk azon
Jelents szevepre, melyet methodologiai vizsgilatok épen a
logiijabb ddhen o szetemi dlet tudomdnyainak tihh wezején,
nevezabegen o thrtinelmi kutatds terén és a tarsadalmn tudo-
mdnyok kiilbuboed kiveibon vittek. Utalhatndnk methodolo-
gial vizegilatokra, melyek ezen ismeretkirikbena tudomdnyes
wunkdssignak egy i korszakit nyitottdle weg és o fudoms-
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nyok physiognomidijat réseben megvaltostattak. Ttalhatndnk
azon tudomdnvoes reforoon is, mﬁ]ynt hehatd methodologiai
vizsgdlatok a philosophin, terén (és kivaltkép a psvehologii-
ban) kezdeményeztok s elfsesitettek.

f’J’g_v litspik, hogy egy, e ssizadban (gvideiz némiles
ellunyagolt philosophial szak kiivéhen, 1. i. az sthika terén is
mir érezték &5 mindinkdhb érrik ama vizsgdlatokonk (@ cus-
lok és ntak alapos revizidjinak) szitksdgét, Hosszablh stagng-
i utdn a vendszeres munka o téven dj lendiilotet vitt; az
erve villalkoad elmék pedig dltadaban 1t s kivalé gondot for-
ditanak & methodikai kévdések tisstazdsiva. Methodologiag
vizgsgdlatok itt is nagy mérvben igénybe vessik a gondolkossk
figyelmét.

Ethikai kérdésckkel tiizetesehben foglalkozvin, ¢ dolgo-
zatban néhdny methodikat szempont megvizsgilisdt dés e szom-
pontok julentésdégének mdltatisat tettitk foladatunkli.

Az elsd kérdss, melyre methodologiai vizsgdlatunk titjin
akadunk, nz ethikai elmélet snjdtlagos (specidlis tirgyainak
természete dltal meghatdrozott) feladatdra, az ethikai olvek-
nek specificus jellemére s alakjara vonatkosik.

Elsé tekintetre nyilvinvald, hogy ¢ vitapont valdban
alapvetd jelentdségaal Ty, ]Ert:-nr'ih_. ha sokan megiithiiznénel
azon, hogy még ez is vitds pontot képezhet, hogy még a tulaj-
donképi czdl felfogdsdban is mutatkozhatnak olvi cltérésok.

Elvi eltérések és ellentételk dltalinossighan nem észlil-
het6k az ethiloi drdeki alaptények vagy o jelensézek azon
kiirének meghatirozdsiban, melyles az othikai vizsgdlodds
tirgyal egésben véve tartomnal. Mir a sedban foreé philo-
sophini szak kiilinbéed nevel (ethika, philosophia practics,

~moralphilosophia sth.) is félredrthetetlon médon jelilik az

ide fartozé jelenségel kbrét, A vizsgdlat és elmélkedds tdr-
gval ugyanis dltaliban az emberi akarvds és eselekvis kitvdhoz
tartozunk.

St a kévdéses tények kivelebhi meghatdrosisiban sem
mutathorik lényeges oltérds vagy ellentét. Azt latjuk Hgyanis,
hogy & vizsgdlddds specidlis targydnak nem minden ténvie-
ges (vagy mindon lohetsénes) akavdst és eselelvést Lekintik,
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hamem sy akarvatoak meglatdrozoft drdnyail bs specialis jel-
legil cselekvésmadolkat. Tt azon akaratiranvokrél és azon cse-
lokvésmadoked] van sal melvekre o megitélésndl ily allitmii-
nyokat venatkostatunk: j6, gonoss, erkilestis, crkilestelen, jo-
gos, jogtalan sth. Ttt dlialdban oly itéletekrdl van sz, melyek
helyeslést és rosszalist fojesnek ki nem egyém termdészeti
tetsedst vagy nem tetsaést, Tnnem olijektiv jelentdséore vagy
Ktigdrvénycssdore 1manyt tartd Lielvesléat é« rosszalist.)

E téven diltalilbion oly akarabirinyoek ¢ cselekydésmadok
foregnak kérdéshen: melyeket kzdvvényes vagy kizérvénves-
geget pényld holveslés (illotdleg rosszald=) kisér. A fwdoma-
uyos drdeklidés itt azon kriterinmalen icdnyil, melyvelk ily
megitéldst mvolvilnak, és igy sy emberi torekvés becaének
ohjektiv. mértékére. B szorint az erkdlesi tirvekvés vewdrld
clveinek vagy thrvinyeinek megdllapitdsa dltalan elfogadott
erdlnak tekinthetd,

Csnfnom tigy ldtszik tehat, mintha az alap és a tulag-
donkepi ezl nom dllandnak vita alatt, Mind a mellott az elvi
ollentétek mdr o tudominy alapjinak, eséljainak s vdtjainak
kizelebby meghatdvosdisindl iz mutathornak,

A felfogisok vlvi siilinbsége mindenekeloft épen amaz
iltalines {eladat értelmozésében érvényesil. Az ethikai elvok
vagy torvények specificus jelleménele, dgysedlvin ez elvek lo-
gikai alakjanalk felfogdsiban ¢ meglatirozisiban, lénvogileg
kitlinhiiz srampontolil vesstink ésave, TH ld6juk ae ethikai
vetlexid sapitsscrii ivduyinak és fgy az ethika sajitnem (méds
wsmeretkdrokben ol nem intdeett) feladatinak Liildubaed fol-
fogdsait,

Milven alakban jelenthemnek, a dolog tevméseete sue-
rind (4 vizsgdlt jelensdgek sajitsdginak megfeleldleg), a kér-
iéses elvek 7 Mit fojeznek ki ez elvek, vagy mit akarnak dlta-
linossdgban Eifojesni P Mire cpéloz az ethikni itélés? Mily
alapmotivam hatirvozzn meg annak irdnyat ? Miben nyer oz
adacquat kifejesést, vagy mely alak felel meg annak a vezet§
motivumnalk ¥

0¥ b Henry Sidypwick, Outlines of the bistary of ethics, (Seeond

adition), London, 1888 ch, . — 0, Lichwans o Aualysis der Wirkiich-
keit. 1676. ITL A,
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K kérdéseknek meihodikai tekintethol alapvetd jelentd-
ségel kell tnlajlonitanunk: Flintfzésok modia hatdrozza mes
a tudemdn vos munkdssae dlspontiit. Nyilvdnyald dolag, hogy
ith egyittal az ethikai elméletnek dlldsa vagy wegfeleld helye
a fodomdnyok vendszerében is szdban forog, A megpenditett
Tedrdés ngyanis mdsként is formulizhatd | b3, Gy, o mint agd
tihb, & methodikai kévdésekkel tfizetesen foglalkozd zondol-
kodd (a legdjabb iddben kiiltindsen Wiendt is. rendszeves sthi-
kai mifivéhen) tette, '

Valdban itt az is kévdestetik: o tudominyoknak mely
oesbiilyihos tartoeil oz othike ? Mily hnl‘}'ﬂ.f jolilnek ki sua-
wdra tirgyainale termdszete & az ethikal itéletnek sajatnemii
tentlentidjn & todomdnyok rendszeviben? A descriptfy s
deplaeatin tudomanyszakok ks surolandd-e az ethika, vagy
podie ax b e stermatie tudomanyszaliok kied, (1. 1. azok koed,
melyek hizonyos normdkat vagy szabdlyozd elveket dllapita-
nak meg) ¥ Bx itt o kérdés!)

Az ppése kfrdés peosultsiga, komoly fadominyos dis-
eussitnak a lehetdsége épen az érintett megkillénboztetésen
alapul. A Ta ext a megkiilinbztetést, mely nem dnkényes &=

subtilis metaphysikai filtevésekhen oyikerszik, melyre a tu- -

N V.0, W Wasdt, Bthik. Tioe Untersachung der Thstsuclien
il fiemetze des aitilichen Tehans, Storegavt. 1886, — Tekinteitel
degoriptty da axpliontiv sgakok kapesolotdim den canmlis magynrigatm
mint wovigsgilddis Teedjden, jobhdrn cank g explicativ o g normstiv
ilhkepentol emelik ki &4 exelknek megkilimbiztetdeiy sivgotik, Windt
i diildnhaie nyerdt kovethesiképon hitdroggs meg ! oIn dor Desr-
heitung wisssnsehartlicher Anfraban sind seit Tanger ¥eif awal von sindn-
der abweichende Htandponkte der Betrechtung sur Geltung gekommen :
dor oxplicsdive nnd der wormative, Tenear hint die Geronstinde in Bezug
anf ihr thatsiohliches Vorhalten im Ange; dosor duareh die Verkniipfunge
dos tnnerlich Verwandien oder des nach insseren Meorkmnlen Sustmmia-
pehibirigen Qem Vorstindnisse nillior su bringen suehil, Dicser bobrachtet
e Bhjeots mil Bicksieht puf bedtimeonte Begoln, die anilinen gim A~
drtiek golangen, nnd die vr aegleich als Poardevanden fedem cinzelnegn
Ohjeele gegbnitter zur Anwenduny briugt. Dort gelton dahor alle That-
sohen ale-aleichwerthige ¢ hisr werden sie” reflissontlich  ainer Werth-

anliitzimg unterworton, indem man onbweder vorodem abstrahice, was ey

auntgestellten Hopoln widerstweitet, oder legzteres spsdricklioh als ein
normwidriges dem normaten, die Regel bestibigenden Verlulbon cotgepon-
skallt. {Td. m. Rinleitung),
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dominyos gondollodas irdnyainak & ndéspontjainak jelentds
sajiitsigai Gsztoniztek, nem ismeri vagy el nem ismeris o ki
cat i megkiilonbbztetést alaptalannak vagy épenséggel kép-
telenséznel tartja; az ama (nézete szevint jogosulatlon szem-
ponthdl kiinduld) diseussio folett alapes vizsgdlat nélkiil
esetler néhiany ginyos ézvevitellel — napivendre tévhet.

Csakhiogy oz o K oazt o meghiilinbiiztetést ignoriljo,
illetéles sexmmisnek tekinti, az vagy nem Litja, vagy hrovi mann
a tudominyos gondolkedds kireibiil kizirja o feladatoknak
ey emdss osztalydt s az épen oly feladatokat zir ki, melyek
tryszolvin arra hivatvik, hogy spovdsabh kapesolathn hovzik
az elméletet o pvakorlattal, o tudomdnyt az élettel. Ama meg-
kitltinhiztetdamok elejtéss o tudomdinyok egyes dgainak vagy
szakmiiinale f. 0. o szorosabl értelemben vett gyalkorlati disci-
plindknak kizardsit mvolvilnd : sziikségessé tennd az . n
smtitanoke kizarisit, melyek, o jelenségek feltéteire vonat-
kozd vizsgdlédis eredményei alapjdn, bizenyos miiveletek
(elméleti vagy gvakorlasi mitkédések) helyes kevesztiilviteld-
nek elveit dllapitjak meg éx melyek fgy megadjik o mértélket,
mely kiilinhtzd eljdrasmadoknak ohjeetiv megilélésthes meg-
leaviantatil!)

Vanuak tudominyszakok, melyek ezen tudominyos to-
rekvés typikus eseteinek telanthetdk. Tyen tndominyos elme-
let . 0. a logika, mely nem a képzetek tényleges lefolydsinak
leirisit 08 mugyardzatds adjs, hanem tulajdonképi feladatd-
nik o helyes goniolkodés elveinek és formainek megdllapiti-
st tekinti,

Mis tudpminyokban mintegy atudomdnyos munkissig
pivkivet képeei egy u smiitans fogalma ald vonhatd solkal-
wigotte vész, mely a jeliett évtelemben gyakorfati feladatokad

old meg. Az elméleti munkissdg ¢ szakok terdn normativ ha-

tarozatokban colmindl. B tudomiinyoel: nem monidanalk leama
gyakorlati feladatokedl, melyekre ay emberi ehme érdek]iidése

1) Brain a fndomsioyvok ceetdlyorisinn o targyatden allalmpval wo-
viden reflectil w gpyalkoriati tdominyok sajdflagos szempomtiicg s, Ll
Alewander Bain, Logic: Part. T, London, 1370, Introduction, — V. 0
Pauledn, Hystem der Hrhik, 1,
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ae elet bizonyos jelenségeinek vizsgdlatindl vigelemzetben
sxiikzégszarilles iranyil, .

Tgy p. o, o bdrsadalmi tudomdnyok egyes fgaiban olyan
problemik meviilnek fel, melyck seiikségledpen normativ elvek
(o gyakorlatl miiksdés megitélésére d2 uthaigazitisara alkal-
matos szempontok) kifejtéséhes is vozotnek. Hogy a legijabh
korban mindinkibb kifejlédd tndomdnyszalkok (p. o. a paedi-
gogia} tamisigdira ne is hivatlkozznnk.

Myun philosophiai irdk, kik hajlamaikngl = éedekltdé-
sok ivdnyindl fogva nem taldljdk kedviilet behats methado-
logiai vizsgdlatokban, és azok, kik épen az ntdhb {.‘JIII:I'T.E!‘t-t
tudomanyszakoknak nem szenteltek elegpnidd figvelmet,
t‘!]lll\.l terén rividen végezhetnek n novmativ elvek ury\éu,{-l
l;j} p. Sehopenhurer, a kit hajlamai vendszering o szabad
tilﬁt&;:hwkn elmélkodds titinira vezettole, o kit az érintett
gyakorlati srakok ds nevezetesen a tdvsadalmi tndomdnyok
kevéshbé vonzottalk, puszta petitio prineipii-t 1it Kan! azon
dllftdsiban, hogy n ethikdban tirgyalandd tievények tarto-
st (Sollen) vagy kiitelozottséget fojornck ki, hogy erkiilesi
szabdlyok az emberi tirekvisnek bizonyos ivdnyokat szabnak
eld és ennélfogva a normabiy elvek osetilyihoz tartoxnak.d)
() igazolatlannak nyilvinitja, Kanf-uak azon (illitlag mindon
vizsgdlatot megelfzd) filtevésél, hogy szoras évtelemben ot
esi tirvényok léteznek ; és nzt o meggvazddist fojesi ki, hogy

N L, Arthur Schopenhaier, Die beiden Grundprebleme der Bilik.
Dritte Auflage, Toipein, 1881, — Grindlags der Moral. I, Kritik des von
Rant der Trhik pegelionan Pandormenby, § 4, Voo der imperitiven Porm
der Kantischen Eihik, — A krvitike Eiindolé pentjdt it Kantuak epy
grakran idézett hyporhiolicas nyilothozatn liperi. melynel igusi dpisl-
mid pyalran felveismertdl A EpToY L}.‘suaqq ngyanis Schopenlinnor ndgeio
srevint Hant kivetkewd nyilathozatdban reflik: «In einer praktisehien
Philvgophie, wo-es unsg: nicht | daymm o than s Grinde sozunehman
vem dem, was gesohieht, sondery Gusstze von dem, was gesihiehen sall, b
s elefoh nicmls pesehielit, 8, L oobjectiy praktische Geaetze: div haben
wir micht niithig, iber die Grinde Tnsersachung anszistellen, waram
stwis pofilll oder misfillt, . ele.e (Grandlegong sur Metaphyaik, der
Bitten, TIL Ahschwitt,), Schoponbaner abben a faltogdshan is petitio
pringipii-t 1t » Wor sagt ench, dass es Gesetze cibt, denen qusar Han-
deln sich unterwerfen soll /' Wer snrt encli, dage geechalien #oll, was Hie
geschicht 1= If'rrund!stgu der Moral & 4.
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ax ethikibun is be kell drnd ax adott visgsonyoknak, s tényleg
Itezdnek, o tapasstolt eseményeknek magyardsatival.t)

Sehopenfiarer azt tartja, hogy ez képen aryiltaliban a
philosoph egyetlen lehetséges vagy kevesatillvihetd felad ntit,
&5 hogy eimdogva a mordlphilosoph-nals sem szabad mas fel-
adatra villalkoznia. Fejtegetdseibdl kivehets, hopy d dltali-
ban vsak a jelzet! foladatban litia o tudominy teenddjét.

A szahdly, o tartozds, o kittelesség fogalmaingk, (mint
lényegiley erkilesi fogalmaknak) alkalmazdsit a philosephin
cthikiban Sehopenhaier igazolatlannak és helyvtelennek nyil-
vilnitja, Avra ulal, hogy o kérdéses fogulmnk oly foredsokial
keriiltek az cthikdba, melyekbdl o philesophiai ethikinak
cgyiltalin nem szabad meriteni, Szemére veti Kanfuak, hogy
ama fogalmakat theologiai forrasokbdl és pedig elsé sorbuy
a decalogushal meritette : avea vfal, hogy az ebben eldudott
parancsolatok is  koteleseftsdget, tartozist fejesnek kil®)
A népseord materialisticos trodalom hatdsa alatt alla kéril-
hon egt oz dsszeallitast talin dintd devnek (ralnmely tan lu-
telét lerontd érvnel) tekinthettél : de a todominyos bizonyitis
terdn terméssetesen nem elésfthetett ki,

Kanl ethikai alapnézetének kritikdjs mas gondolkodd-
kat 15 gz ethika . v dimperatin jelleménck, azaz a normativ
elveknek clvotéséhez veretett, Tt kitlinSsen  Selleiermacher
fs Herlart ethikal tannive utalbatunk,

Ve Tah gages, it Gogensite zn Kant, das: der Bthikor, wie dee Phi-
tosaply herhaupt, sfel borriimen moes mit der Brklirong and Dentung
dee Gopabenen, also des wirklioh Seiendien oder  Gesehelimden,  wm g
einom Vevsldndnisg dosselbon wn golungen, wnd duse or hiovan vollanfan
thun hat, visl mehr, ale s onte, nach ahgalantenon Tahrtansenden
gEthnn st Bhiger Kuntiselioe petitio prinepif geodiss witd glidoh in der,
durighiis wur Saelie gahiivandon Yoreade, woe allor Untersnehomng ange-
nommen, dives e vein worelisclie Gegelz cobe ; wilele Annaline gaeldier
ebobhay Bieibe mil dia idefste Grondlange dey pineen Systens ists Soke-
penfinter, Tl L.

) eDde Fossnge o Efhik in einer imparativen Form. als Pilich-
tenlehre, nwl daz Denken dos moralischen Warthes oder U'nwerthes
menschlichey Tandliogen als Brifillug oder Verlofzung von Pfichien,
stamumt, mikssmms dam Selle, nrliugebne nur () ans der theologisahen
Maornl und demmpiichs aus demg Delendog, < Sefapenhiouer, Grondlage dey
Maoial 4 4
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Suldeiermacher Kivaltkép azon felfogis ellen kiizd, mely
bizonyos autagonismust taldl tormészoti hajlamolk ds orkilesi
tirvényel kizott, A tarfosds s a kitelezd szabily vagy pa-
vancs fogalmainak alkalmazdsit nem favtja igazoltnak. Azt
tartjn, hogy ax erkilostani elvek sem kivetelést, sem tandesot
nem fejoznck ki: hogy axok nem dlthetnek imperativ vagy
consultativ alpkot. Az ethikdban iz a térténelmi stilusi, az
olbeszéld alakot tartja jogosnltnak.t) Herbart is elveli az im-
poeativ alakot. A gyakorlati (erkiilesi) minta-fogalmak vagy
idedk kifojtését s drtelmeadsét tizi ki foladatil?)

Uay Litszik, hooy ¢ gondolkoddk épen neliiny, a norme-
tiv elviek jogosiltsdgdard] fantiskold tényesdt nem méllattak
teljes mértékben. De mésfeldl tagadbatatlan, hogy érvelésik
midszere és tenora lényegesen kiillinb@zik o Schopenhamger
kritikdjanak modszeréta] és tenordtél. Egyilék sem hajlandd
aw erkilesi sanbdlvok és kinelezettadgek fogalmaival oly kény-
nvedén banni, mint Schoponhaser, o ki ( Kand tandinak ginyos
cealzasokban éz hilzdsokban hdvelkadd bivdlatdban ) médr abhdl
a korilndnybal is, hogy o szsabdly és g kitelezettsdég fogalmai
joghan éx vallisban is eldfordiilnak, teljesen igazolatlan ki-
vithertetdselaet vou e, melyek azt mutatjdk, hogy a lkimélet-
len kritikus ama fogalmalnak kiltnbiad alakulisait s allal-
mazisait nem vigsgdlta nagyvon alaposan, Sefleicrmacher &5
Heplarl termdszetesen new gondoltak acra, hogy o jelzstt
kiriilmény a vitaban dintd érviil swolgalhabng ; vagy hogy egy
clmélatnek hitelét o tudemanyos gondolkoddashan leranthat-

0L B Sehleieymacher, Entvwnrd sines Systenis der Sittonlelive.
(Aug Schleisrmachers Bandschrifilehen Nachlasée Terausgogéhen von
Alex, Sehweiger). Bevling 1835 Allsemeine Binleiting, — »Der Stxl der
Ethik ist der Nistorische .., Der Syl kann wedor imperstivisoch sein
noeh copsuliptivisch oo Dis Foroel des Sollons i oo aneoli=sig . .-
g0, o — = Drie Bitee dei BivtanTaloen diie fon 0320 nichit Gebote ssin, weds)
bedingte foch onbedingte .o §o0E Yol &0 0600 50 08, B05. 4, de eoye-
bttt — 8, 4, Sekleiermocier, Grmodlines cinee Ktk der ishorisen
Sittenlolre, 11 A, Havfin, 1884, .

3y T Herbart, Allgmneine praktische lilosdoplie. (Slmmitliche
Warke e Hortenstein, Y111, Bd): Finleftong. TT0 Bidls 4. (0, Anhangy
T, d= pgyebiice, — V. i, Herboed, Analytische Doleachinng des Natar-
reehts il der Moral. (85, W. VILL Bd). &

I VE——
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nik azon insinugtio dltal, miszervint az tulajlonképen csak a
valldstannnk egyes tételeit, nevezetesen & mdxesi decalogus
hizanyes részloteit masolta le, mint a melyben bizonyos ethi-
kai alaplogalmak; (a tavtosis, o kételezettséo, o kitelead san-
hiily fogalmai) mir sokkal elébballkalmaztattak. Ama fogal-
mak szdmiizésének igazalisara nem hasgnaliak fel ilyen érvet,
A mi azon foralmak alapvetd jelentdségét illeti. nem osztos-
nak Kund meggydzidisében: de a kitelezettsdg fogalminak
foltétlon kizdrdsdri nem gondolnak?) A jelzett érvel egydb-
ivdnt Schopenhawer sem értékesitette a lehetd legnagyobb
terjedelemben. Kétséptelon ugyanis, hogy o normativ alvek
kérlelhetetlen kritiknsa még sok mds fogalomra ds terminnsra
ferjeszthette volna ki figyelmét és (analog érveldssel) teteme-
son szaporithatta volna a kzdrandd fogalmakat.

A vitdnak nagyon érdekes és tamilzdgos mozeanaty az &
Lisrilmény. hogy a legijabbid@ben a szi szorosabb értelméhen
vott studomdnyoss philosophin nevezetesh képviseldi épen o
kirdéshen (tizetes vizsgdlatok itjan) jobbdra oly eredmények-
hez jutottalk; melyek o Sehopenhawer apodiktikas nyilathozn-
taitdl lényegileg eltérnek vagy azoklkal merdben ellenkesnek.

Az veyik oldalon a sz6 hagyomdnyos értelmében vett
metaphysikai elm@lkedés hivét 1ijuk, o ki a philosophidban a
koltdi intuitic és miivész alkotds madjara szabadon mozgo
construetiv gondolkoddst képviseli: a ki g tudomdnyes kuta-
tasnak methodikai nehésségeit alig ismerd metaphysikai spo-
knldciohan keresi az fidvisséget 5 a kérlisel megolddsdndl
aunak mindennendi preevogativamait vesel igényhe, ) Bz a
metaphysikus; (kinem firadozott tilsigosan a lelki jelensdgek

iy Sehlsiermaoier ethilod rendszerdnele ogvik 05 véapdt n kiteles
sfraky® szol6 - tan képeei, Lo Entwael eines Systems der Sittentehrs,
po 419, ue— Herbart ja tiizetesen fojtogeti arkdlesi kfiteleszigaknek o
jelentdsdgin, Allgemiine praktische Philosspiie. 11, B, U, 8, 9, &= sgye-
bt V. 6, Analyt, Belonelitung des Nutorreelits il der Maral.
gy Behopenhionrr o philosoplidt (nevesetesen o minden I ezdnek
abrnlut Mnyiget mogdllnpled nictaplhysildt) nem egyaeer o milvészettel
dllitda desae, tekintolto] v essmdk wetaphysikal megismerdsénele spjatla-
por feltételeive, T Sefopeshater; Dis Wolt als Wille nnd Vorstellang.
LB s Bd g6, L4 B b5, 5 G 12, €L 17 IL 2, 84, Yo O, Sefiopen-
hauer; Parerga nnd Paralipioena, 2, Aatl 11, B,



Jis2 MEDVECEEY TRIGYES,

és Kitlonisen o tirsas élet tényeatinek réseletszeri, seigorian
mbdszeres vissgilutdban ), Kaent clméletének epyes tilsisai és
hidinyai dltal batorvitva, bizonyes fopalmakat 65 elveket kizir
u philosophiar ethikiabaol. mort pzokat tndominyos mddon igi-
zoltaknak nem tartja. A misik oldalon a szoresabb értelem-
hen studomdnyoss philosophidnak Tivals képviseldit itjulk,
i kil a philosophidhan is o tudomdnyos vizsuiladds methodi-
kai segéileszldzoingk szabatos alkalmazdsira szoritkornak
(immanens problémik megolddsindl) : kik o hagyominyos me-
tuphysikai speculatio szibndsdgnira nem tavtanak igényt : kik
it jelenségel véselotszeri vizsdlatit a philosophing tudomi-
nyokban is mindinkibh meghonositiik és o munkdban  tudi-
minyos kutatds kisérvényes elveit alkalmazedlk,

A tapasztalati tényillis sokoldalii, részletszerd. lohetd-
leg vxact vigsgilatdbdl kilmduld (nem szellemes #tletek wibn
induld ) philosophiai kntatok ; sz dvatosan balids kritikad om-
pirismus s w2 i n. positivismus kivils képviseldi; oly gon-
dolkadak, kil o specidlis kutatdsok anyagat synthetice fol-
dolgogtdik és philosophiai szakokban o tudominyos viza il
dasnale itt el6bb nem méltatott midszereit namy sikerrel
allealmoztik, hativozottan clismerték a normatin elvek jelen-
tdrégét az ethikdban, A pontes tudomdnyos kutatds képvise
16 oly feladatokat tiiztek ki e téven, melyek az ethikdt s
matfy tudomdnynyd teszik.

Nem akarunk itt a positivismus lelkes franceia alihar-
crosdra hivatkozni; aven, a ki o jelzett dton haladd philo-
sophidnak il'tiTI:f'iH. ¢ névvel (positivisme, philesophic positive)
Jelolte, o ki a specidlis szakkutatdsok synthetikus feldulgoms-
sdt egy nagyszabdsi rendszor keretében megkisérlotte, A kik
Comte tivekvéseit iswmerik, tudjile, hogy & a kitelezettsés ds
tartozis fogalmai alapvets othikas jelentdséuének hangsilye-
zisiban o vigletekig ment. hogy az 0 kiveteldsei bizonyis
esetokben Kand és Fiehte hyperbolicus tételoin is biltossnek.
Hisz 6 o kitelessde fopalma erkilesi Jelentdséginek lung-
siilyozdsinidl fpensdguel a jor fogalmit és a Jogok alapdat
timadjn meg.!)

0 dugrataty Conete, (idohinme positiviste: Varis, 1850 e BEE
L positivisme ne recomait & personne d° antre droit que celui do too
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Mindenesotee utaliatunk a positivistikns ivdny olyan
leépriseldire, kil részletszeri vizsgalatok alapjin, l'.I‘IIdSEf‘-I'ﬂH
kapesolathan feldolgostik az illetd kérdéseket ) ik a spe-
cidlin kutitisok eredményeinel ériékesitésdt exen a téren is
hathatdsabl midon foganatositottik, Ttt elsd sorban egy, (az
i . evolutionismus elvés alknlmazd) gondolkodd volna emlit-
hetd ;b i Herbort Spencerya kiacselekvések esamény codexé-
el feliallitdsaral, esgményi czélokrdl és feladatolerdl. kivetelmd-
nvekrdl dx szabdlyokeal s20l, melyeknek szabatos fogalmazdsa.
artolmezdse, indokolisa az ethika feladatihon turtozik.)

Normativ clveknek o l6tjogat, a forfozds vagy kitele
zettady Tognlmainak jelentdségél u positivistikus irdny mds
kiivetd is elismerték, A logiijabli ilddiben tilbbek Izt I.ﬂm!
méltatta azoknak jelenidségét a positivismus sgempontjahal.)

Az i, utilitariavismns képviseldi kiledil it épen aet a
sandolkeddt emelhetjik ki, o ki ez elvoek tiizeles drtelmezd-
;éhcu {#s bizonyos fokig tovibbfsjlesztésében is) fAradozott.
. Staeart ;H-EH'.F az utilitgrisnismusrdl se6ld tartalmas mun-

*kihan, o movdl fogalminak szokdsos meghatarozisibol mdil

ki és (tekintettel ezen nem Gnkényesen constr uddt, hanen az
iltaldnos evkilesi tudathél dtvett alapfogalomra), elismeri a
tartogis, o kitelezettséy, o kivetelmény vagy szabdly fogal-
muinak alapvetd ethikai jelentdsgét. Azt tartja, hogy a ozl

jonirs fadre son devoir .. Lo notion dedreit doil 1|'|:-.51:L1'r|11w-|l|| il tenaeidng

pobitbgme - . L positivisme ot admeb jaiiis g dew Jeyolrs, chey tous

envers tons. Cur son point be vie toujoucs secipl e peul pomprorie

attme notion (e deait, eonstimmient fadde s 1 imdividualité .o ok

iyt Fmadn est done aheauridn antant qu’ dmmoval,

) 1. Hevhort Spencer, Tha data of ethics. I edition, 1874, l’lrfl-
. thie satuhlishment of rales of right conduot on o zoienfitic

¥ ¥ 3 " o 3 T
Trsis i n predstue meetl o §. 108, 35 106, 107, ¥, 4 H, Spencer, Hochil
is the forinola o1 ideal

stative (o, o the moral lsw, properly g0 oallal ..
is the statement noull cnses of Dhaf which ahould e, o

e, —

comdnet : : ; .
pannot vecognise in lts propodtions any slemants gl ying axistency of
that whish sliowll nol, D)

o) Ly, Tdealisoms aml Positivismus. Berlin, ta8e. IL B, Idea-
Varischo o positivistisale Fthik . 200. 500 Und so bleibenwir aneh il
Piiohthamrifl ol dem: « Dy sallst! vochaftel po220, 2 =dber e Krspriess-
lielilerit allgomeiner Vorscliviften . . orhaDib din positivistische Moral fiehil

ilan garinaton Eweifel oder Sireit.



T4k MEDYVEUEEY FRIGYES,

melyhez az ethikdnak vezetnie kell, a kitelasségel alapos meg-
ismerdse ds mogdebéset) Tong, hogy dpen J. 8% Mill logild
8 ] A My = " : i ; 2
Janak egyik seakasedban, o gyakerlati mikédésre vonatkosnd
seabilyokat ds kivelelményeket szoros értelemben nem a fu-
(lfmuain]r_, hanem & mivdszel teriiletéher vazy formmahos uta-
B ¥ ol r" rihy -4’ :
‘sii-am!ukmk nyilvinitja ;%) és tagadhatatlan, hogy azok teljes
,]113 unh‘?ﬂéghkut és I8tjogukat épen az alkalmazdsban, o pya-
mrr].:Lt-l miikiidés terén nyerik és mntatjsk meg. De misfolol
megis. arra utalbatni itt, hopy ama kivetelman yek s sza-
I}.al}rnlc (vagy normativ elvek) mogdllapitdsa ds sznbatos Fogal-
Im:lzfi-szl_. értelmezsse, visssmvenetose ay kizis alapra r;ih-; Li-
an azoknuk mothodikus vizsgilata és rendszeres feldolzozisa)
i : NS o AR
;E-LTH- t mivészet vagy a prowis hatdskirdhes, Lancm e el
et munkdssdghor tartozik. Ttt is almdleli foladatral van s -
ile Lijl}'ml elméleti feladatrdl. melynek folvetéso ds mesolddsg
eraloorlinti drtakiol da 2ulam s : ; A
?E} corlati drtélkel dés jelentdségmel bir, Azért nevezhetiék az
ilynemi fl‘i*i:ul::t-r]ckal foglalkoxd fanokat mitenobnak vamy
gyakorlati szakmiknal is%) h
z ‘}{Jru;nilﬂﬂi:}wf Aill, Utilitavinniem, Tondon, 180E Seeond. @il
dony — Vof Lenthan:, Troitd Sriglackion - eivi e :
el i il léwialation - eivilo &f pénrd= - od, D=
T J " 3 & i -
_ ,‘{-r: S, M, :h sysltm of logic vatfocinative aml indinolive: Vil
m- .'-i-:t.l o1} 15:-‘:'31: VI che X1, (of tho logie ofpractios or arn; tnelniding
orality and policy]l. «It is customny. however, to inelade ugider fiye
t.'. Tm narsl I;nf_nw]n:ﬂt-. anil avip (Tl improgerly) ander that of :rlm:
::l .°|-l. Infuru, an inquivy the resilés of which Jda nol pxpresd themeelves i
‘. tE:TI11']J(:uf11:'t'. bt in ihe imperctive mood, or in periplivasey aqnivalenf
]'-Ll :r“ i!:l-l- ix fulled the knowledge of dietios ) praetion) oibdes o mores
Ilir].rl. oWy H.-“: mnpetative mood s the olsracteristic of v, as MHetinguis
.l.:l E1 :‘-'_m seienee. Whaliver speaks in rules, or precepts; nol in assertions
1 ¥ ¥ RN} & i . .
) ::-E I.].'I._: matters of ok dsark & and ethics, or morality, is propatly a
.!-':;.: M”']rp:r 2:119 ;u‘l- corresponiding tn ths sefances of human natuee and -
oieky. The Method, therefore, of Behies ¢ :
: e e, L an be ne ;
A e vother than that of Art
L Ikt = = Fok
Ly I T-."|n"-r_|.l-.t11tu Pt rivid fejtoiotdsdhan o talilunk ealisson
seatitios megliilinbdgtotdst. Lo Haga, Tiogle, id hi-— Henry Sil'.r,;a_:-'f;ﬁ
ax olnnw T Tif T ] e
12:&:? 'Ilkz.:@al kibrdéatnek nem tulnjdonit dontd jelentdstpet  do mbsfalal
ch n|:limrgﬁ tanokit nem utasitia o milvészet vopy mestersde hatd
Srchio L Spen az elniéletak killinhited fh; ; : ey
: lified fnjainak ds lnyepd i i iz
] gy e e vepilos kiilinhd
sgemipontininak vildeos mogkiilinhénnidedre fukto g.';]q-iﬁ 5 -

e TEh s e S Nem: taenilin
liogy 14 ds elmdlett fuladutok firostink sohan - pank : e
] ¥ H 3 A

i kinddses elrdlof
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A legijabb iddben épen a tudomédnyos logika feladatait
rendszervsen feldolgozd gondolkoddk is ilyetén médon fogtd k
fal 6s hatarostik meg (hehats methodologiii vizsgdlat alap-
jin) a tudominyos ethikn feladatat, Lgy p. Sigoart az akaral
normatie thrvényeinek megillapitisdt tartja az athilui gon-
dolkodds czéljanalk, A kitelezottsée tudatdra ntal.'y A farbo-
ziis és kotelezatisdy ogalmainak alapvetl jelentdségét mutatja.
Wandt is hasonlo madon jelsi o vesérli szempontol. 0 s
épen arra feltet silyt, hogy e téren nem gaupin tények mi-
gyardzatirdl, hanem vigelemzdshen normidi hatdrozatokral
van 820.%) '

Mind & két zondolkodd utobb | tizetesebben is kitejtotte
ax ethikai alapkérdésekre vonathkozo uczeteit, Sigwiart, 0x
ethika nehdny elikérdésérd] <zolo tartalmas értckenésében, gz
sthikdnal mint sormetic tudominynak alapvenalait vizolja;
en alkalommal is figyelomreméltd szempontokat allie fel,

melveknek mellézése nem esupdn a Kont elmélotében, liatiom

mis gondolkodéknal is az erkiles: torekvis g itélds jelentds
arjdtlngos négpoutiinnk pemimbaytrelit - EurEen,
tartjn o fGdolognek, hogy e ethikd (ynlaminl
spositive tndominyok esoportidtol kiildnvilaszezill; {x..
Biglt Prastics might naturally. i anderatood as ineloding Politics alag :
Vot Tiihics and Politics baing, i my:isw, distinghuishod fron postdiun
geionees by having as their spepial and primary abject o ﬂarermine
what ought €6 lm,' dnd wot to sseertain whet merely 18k H. Sidgeick,

The Mathots of athies, — Third alition, London, 1884, Book Toal 1

¥ Sigwart, Logik. TL Bd, 8. 104 s Dia bhere Aufgabe dey prak-
quitliger Noruiad-Ge-

. Dinlees, fordert dia dufstellung unbedingt
= Ty o 6. »Denn nicht naoh derm, wos poachiehb.
wps woschohen sall oL S0 will
wie gehandelt wear-

T tokintethd]l dpen aet
n politikak is) Az 0, 0,
e ethol of

ELTHITE
getze des Wollens .
fuagt sie (lie Bthik.); sondom nnch dem,
anoh das Tenken aul - ethissnem Gabieta arforsbiion,
den soll, damit in dam Bawigateein shjealiver Wothwoendighkeit und gl
grhandalt wirdi.s

o) W, Wandt, Logik II Band.
7. 584, g5, »Bej disser Praga handelt essch m
dern um e Sallei . . . Darsefere Grond jener Bichiung
Hegl whar daring doss it atgent Lok Vet dinr Bthik iiberhauag
dae Handeln als fiusseres Geschehen, sonlern der menschlichs TWille 1at,
der hinter diesern Handeln stehhd, il itessel Motiven die Bilik nieht

bloss nnterspohond uml sckennend, sondern

AMatlislontalve, Stnbtgarl, 1284,
fulit el din S, sue
anf dis Fakontt

Wt

gornizelend megeniiler-

akight,
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mozzanatainak elhanyagolisihor vegstott.!) Do itt kiviltkeép
Wund! rendszeres othikai miive érdemel ﬁgg.'elmat, mely az
arkélosiler  jelentds tényekre vonatkous vizagﬁ,l&tr‘.r]m.tb ey
szempont alatt foglalja dssze &5 12y ax ethikai érdeki flrub‘lt,t
maknak lebetbleg teljes és rendszercs feldolgozdsdt nyijtja.
Wundl rendsgeres kiséeleto a kiitlinbiozd feladatol megoldd-
sit megakasatd nelidzségeket nem gyGzhetto lo mindey tokin-
tethen egyenld sikerrel. D o semmiképen sem jogosit az
elibl ilyen széles tudomdnyos alapon még nem foganatosi-
tott synthetikus kisérlet érlemeinek kicsinylésére, Az erkiflesi
élet tényezdire vonatkozd solkoldali vizsgdlatoknak rendszeres
feliolgozdsa, a gaxdag, eldbb esak kis mértdkhen felhaszndlt
anyagnak értékesitése au ethika szolgdlatiban bizonydra nem
utolsé érdem. De nz az érdem, mely az itt tﬁ?'gﬂljt leérdés
tekintetébdl fikdpen lkiemelends ds elismerendd, az a gond
welyet Wundl a vezett methodilai ssempontok teljes I»:idum-,
horitdsira, o methodikai alapkérdisel tiszidzdsara fordit,

Kiilsndsen egy eredmény g, o mi itt figrelmiinket elag
sm-h.tl.u_ maghri vonja, Ez a gondolkodd, (ki a tudomgnvos
kutat_is “eredményeit ezen a téren szokatlan mértékben drté-
kesiti) az erkolesi élet alapténveire vonatkozs gondolkadishan
agon eredményher jul, liogy az ethiks nem CEUPED 1 TOTIE-
fiv tun:lomﬂu;,'nk osztilydlios szdmitandd, hanem penségal
ai eredelt normativ tudomanynak tekintends, Az ethikn e syn-

U Sty Vorfvaean der [ehik, Fralbmrg. | 828, p. r.. svon o
l"“.l‘:l.g“n. was koll 3eh tloms geht selilicssHoh jeder Versuel siner Eihik
sus indem orsie in allgemein oiltger Woise beantwortan il diese Ant-
\k'x::n‘ hegriindon will: Dass fiberhaupt sine soleis Frage antstent, Hogt im
‘n\'r:m.z!: Aes mepschlichen Wollens., . .o i 11, »Din Aufirabie e’ Eihik
“rll‘|l..'1'il._lllr.=u dis Anfstellung eines latzton,, . Ywecke, .. Dis Arifiratie
der Tthilk enthilt former dia Aufstellung dieses Zivoeks in Form eines
lm_lmltiugtuu Impyieritive : diosen Sweck sollst dudir aetzen, und luareh
Aein vinzelues Wallon verwirkliclo, - o8 e, L wis ang dem einhait-
lichen Zweole fulgt, 1st sioh fu eine Reilo vy allgemeinen Regeln auf,
das nnd das en verrichten. Schon wenn Wi ¥ou tdnem einligitlohon
E“'Hr."-h fiir das singelne individuelle Teben nusgelien, folgan ans ihn i
tlie -.-mz!‘hu!n in dor Zait anfeinpnder folrendon Pilla Regefn dos Han-
:'Hm.. o e 22 s by hidarf Janm der. Versicherang, dass . . fmmer von
Gesatian i dam neepriinglichen” Sinme von GFebaton e Tode fer waldhi
A den Wittén dos Finsoelnen sich viehiton , . »
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rint 4 normativ todomdnyole fypasa, jg}' dpen Wuandt a leg-
hatdrozottabbon védi a wormativ eleck 1étjorat au ethikdban.
I:]]lmu agen tudamduyos kutatd alapos éevelése oda concluddl,
ey a ﬁt{?'ﬂu;frﬁ*-‘ (Bollen) logalma ethikei alaplogalomnak te-
kintendd.?) Tey telidt nem o kanbianisins orthodex képvise-
l61, kik mesteriik tanainak teljes igazolisit ds megvédését
mitdenpemil tdmadizok ellen tettéle dethivatdsukld ; hanem
épen a tapasztalati adatok pontos, részletszerit vizsgdlatival
foglalkord gondolkoddlk, kik o Kand efhikal elméleténck bizo,
nyitdsi elpardsat, egyes drveif; kivetkestetdseit oa lehetd leg.
dlesebb Divdlat ali vestél, az ethikil nvezéhen normediv
tudomdnynak tekintik és minl ilyent tirgyvaljdlk.

Tgaz, hogy az ethikdnak mint normativ tadomanynak
rendszeres kidolzozdsa és nz egves problemak fellolzozdsd-
il alkalmazotl médager a7 emlitett gondolkoddk miveiben
igen nagyon kiloobimek azon eljdrdsmddoktél, melyeket
Fant (kiltnbted motivumok hatdsa alatt) ethikai tanainalk
kidolgozdsiban kilvetett, 806t ezen gondolkoddk jobbira sziik-
atgernek fartottik, a Kend ethikai clinéletének vesett szem-
pontijait, érveléseit &8 eredményoit 4, behatd vizsgdlat ald
venni s seigordan tdrgyilagos discussid esekiizeivel — nem
a Sefiopenfiauer pamphletistikus wodordban — az elmélet-
nek kitldnboed logyatkozdsait s hiledsait, sgyves alaplalan
pragsumptioit ¢s methodikad tévedéseit kimutatni igyekes-

9 Wienadt, Ethik. 6, 8, = Niglit din ploiahs Bedeutong hat abae
e Loik el Behik der Begelt des Selfees, Fiie die Kbk legen die
Motive dlesselben anmittellar in den Gegonsdanden ibver Betrachtung ;
o Livg ik onespringt or erat, wonn das Veefiheon, dossie sslbst hoi dar
rnteranahinng der Gopanstinds anwandel, aueer den Gesichlapunks eines
e Werthbaovtheiling unterworionen, also ol hizclien Hondelns tritc. So
st s St et die Tetere Guelle des Normbegrifts, ond div Ethik st dic
wrapritngiiche Nopmowisaenechaff Vor dbe aus bt sich der Normbegrild
it Ewid Wogon thler wllo Theile des monschiichen Wissans nusgobreitof,
Tekintetlel Sqhopenbausrnek (0 theviny fosalmies vomothkoed) oivid
L firy e v, Kivatlthdpen Wundt belintd vigagdlatinak oyidmd nyairs
ntalbitionk, Awom - fejlegatisd, melyekhen Wondt o Eénlises fogalom
arédetiét. 4 Eilinbiad alakolisade tieetezon Wrgyaljn, nagvon flgyelemps
mektok, il o 4 e — VoG, Wondlank o Wevény fogalminil sedld ni-
gyabb tandlminyite Phlisosophische Shwdien, TIL p: 145
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telel) Ot is, o hol szores értelemben fundamentilis elvekben
ey Lielves alapgondelatot, egy tagadhatatlan jogostltsiggal
hird vezetd szempontol taliltale és azt jolentiésége szerint mél-
tattik,") rendszerint elvetettél pzon drveléseket, melyelbon
Kant azokal ismerettani szempontok &5 logikai schemdk
segitsdrével indokolta.

Tudominyos igazolist kiveteltek ds azt nem taldltak
Kant sziivevényes magyavdzatiban, mely o tapasaztalati ada-
tok rendszeres drtékesitését olvileg visszautasitotta ds a0k
helven, a legelvonfabb fognlmi vizsgdlatok kiréhez tartozd
szempontoknak esaknem kizdrélagos alkalmazass mellett, az
erkilost itélés szempontjabiol tibbé-kevésbhé jelentés mozza-
natokat mellbzitt vagy elhanyagolt. Lt épen o tapasztalati
vizsgilal evedményeinek elvi elutasitisa (igyszdlvin bizonyos
horror experientiae) sz, a mi a hagyomdnyszeri metaphysi-
kai speculdtio’ kritikusindl a tudominyos indokoldst legin-
kabl megakasztatts, Tpen ¢ methodikai alaphisnynyal fige
tigaze o Kant dlméletének tibh nagy hidnya,

A mélyebbre hatd kritika és kotatis utéhb igaz jelen-
thsdpik szerint méltattik azon, az erkilest élet tényeire vo-
uatkozd vizsgdlatolat, melyelmek rendszeves értékesitésdt a
jelzett felfogds Kant elméletéhen lehetetlennéd totte. Mind-
inkdbb teljes érvényre emelkedett az a meggydzddés, hogy az
. n. moralpsychologiai és (n szd tigabb értelmében vett)
prktilestarténeti vizsgdlatok ax ethikai jellemd problemdik
rendsgeres tudominyos feldolgosdsa tekintetéhil nem kiesiny-
lendd jelentdséggel birnak és annak szolmilatdban saiiksép-
képen értikesitenddle. Az tijabb rendszeves kisérletek ez alap-
kitvetolménynel kisebb-uagyobb mértékben eleget tenni igye-
keztel, Bbben az ivinyban mds kisérletelndl tobbet teit

g 8 Windd, Ethile o 811.; Sigteart, Vorfagen der-Fehilk;
Lo, Tiloslienite vnel Positivismus 1L o Herbért Spester, T morals de
Want (Hoviee plillogopligue de Ta Franee af e 1 Stoenger, 1888, Koo 70

31, o Herbard Spepeer, Fha dath ol stlifos. £ 80, ($Acl aideod-
ding to that nnxim only, widel you ean wikh, ot the same time, fo
heporme & aniversal Taws =ayg KantoAnd elearly, possing over noodiul
qualifications of this maxim, we may zecept it 4o e exiont of admitting
that o mad of potion which becomes impracticable ns it approaohes e
versality, muest o wreong), Vo8, Daes, Tdealismms und Pogtiviamis £,
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Wundi rendszeres munkija, mely a jelzett vizsgilatok eredmi-
nyeinek synthetikus feldalgozdsit tey- rendszeres. lcorathen,
eldhb nem ismoert tevjedelemben, leresetilvitte,

De a szdban lorgd kisérlatek és kiilimiisen Wandf rend-
sgeres munkdja azon alsptanban. mely az erkilesi itélés és
tiirekvés vezetd szempontinit hatdrozza meg, G i az . ethikad
elvtanban, o normativ felfogdshor ragaszkodnak, Azl a tant,
melyet (dmbdr tudominyos megalapitisa és izazoliza hizo-
nyos nlapvetd ds kiegésziti vizsgdlatokat kivetel) legszorasabh
drtelemben nevegletnénk othikduak, (mert mds vizsgilatok
kiirébe nem osd, sajitnemd feladatokat obil meg), mint wor-
mativ elvefiel tartalmazd lant fogjak fel és tdrgyaljik.

Hasonld jelenség nutatkozik a tudomanyos lagike terén
is. A tudomdnyos logikdnak teljes (minden irinyban kidolgo-
zott) rendszeve nem sporithozhatik a helyes gondolkodds for-
mdinak, normativ elveinok vagy kizérvinyes szabdlyainak
eldnddsira, hanem lelilel bizonyos (mds sankok kirébenyild)
wlapvetd s kiegésaitd vizsgdlatokat is; azaz egyfaldl bizonyos
psychologiai és ismercitani vizsgilatokat, mdsfelsl o tudo-
mwinyos vizsgilodias killinhizo dgainak specidlis médszersive
vinathozt vizagalatokat.

Ay ismevettan fGelvei, a gondolkodds fejlGdéstorténetére
vonatkous psychologini vizsgalddds eredményei 65 g BEyes
tudominyigak eljirdsmaliai ith a gondolkodds dllalinos noe-
matiy elveirdl s2616 tannal kapesolathan adatnak elt. A logi-
kinak sajitlagos (mds kutatisok kivéher nem tartozé) teen-
dbit dzonbun épen az utébbi tan teljesiti, A sz6 legszorosabh
értelmében épen oz a tan & a logifui clutan (a helyes gon-
ilelkodis dlkaldnos normativ elveird] sz6ld tan) neveztetil
logikdnak., Bz a tan dllitja fel és értelmeni a gondolkodds
logikai megitdlésinek sugdtlagos szempontjuit: ez fejti kia
tulajdonképi logikai clvek és formdk elméletdt, Tekintettel
caen tan sujatlagos feladatira, tekintettel ama szempontok ds
elvek specificus jellemére, neveztetett a logika normativ tudo-
manyszaknal.

Middn a logikai elmé kedds jellemzd kriterinma, forog su6-
han, természateson csak a sajdtlagos srempontokat és felada-
tokat veszsziik tekintethe, Hu csupdn csak ezekre reflectilunk,

A=
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nem podig mindazou kiilinhozd vizsgilatokea, melyek mds
szempontokhil indilnak ki, de (tekintettel tdrgyuken) o tulaj-
donkdpi logikai elvek elméletdvel kapesolathu hozhatdk : iou-
ant kell adnunk azoknak, kik o logikit n gondolkodds nor-
mativ tirvényeirtl vagy a helyos gondolkodds szahilyelveirdl
sz6ld tannuk nevezik. A logika (a megjeliill sajdtlagos teriile-
tén) mem tanulmdnyozza minden lelietséges vagy tényleges
gondolkodisnak a lefolydsat (vagy killinbizd kivilményelhen
képest kitlinbizd alakulisait). Sajitnemil hatdskéréhen nem
a gondolkodis mindennemii falyamatainak elemzését és loiri-
sit yagy a gondolkodds stexmiszettirvényeinek« megismerd-
st iz ki feladatil; nom o gondalkodds dltalines természetynj-
zat adja. Az utéhbi o psyeholugia toriiletéheos tartogik. A gon-
dolkodds tényleges lofolyisinnk dltalinos foltétei (azon tér:
vények, melyek szorint mindennemd gondalatfolyamatok, uz
adott kéviilményekhez képest, tényleg véabemennek) o payeho-
loginl vizsgdlddds egyik tirgyit képesik. A logika ellenben
sajitlagos hatdskirében nem vizszdljn 0 gondolatfolyamatok
téuyleges fejlédésénele és alakulisgnak faltdteloit: hanem o
helyres gondolkodds médjuit = vezeté elveif megillapitani fii-
rekszik, Erre utal a logikei gondolkoilds torvényeinek meg-
kiilinhoztetdse o psychologini gondolkodds-tirvényektdl,

Psychologiai  gondolkodds-torvéuvek dltalinossdaban
megjelitlik o legkiilénbiz0bh  (kiilnbize kivilményvek mel-
lett létesiil(i) gondolat-folyamatoknak foltételeit; o nélkiil,
hogy n godolkoddis menetének és erodményeinek helyes-
ségével vagy kizérvényességével tirddnének. A tulajdomkép
logikai gondolkords-térvények ellenben épen az ubshbi hatd-
rozményokra reflectdlnak ; azaz a gondolkodds helyességének
megitélésire szolgdld, kizdrvinyes swempontokat allitanak fel,
i helyes (bizonyos észkivetelményelnel megfelelt) gondolat-
miivoletels kelldkeit, o kizérvényesséy és hizonvossie dltalinos
fiiltétoleit jelolik mes,

Tgaw, hogy a jelzett megldilinbiztatés nom Jelemti min-
den kapesolatnak a megsziintetdsét. A kérdéses logrikni -
veletek is a gondolkodds dltaldnos thrvénvei (azaz o psyeho-
logisi tirvények) szerint létesiilds gondolat-folyvamatok  kige
samittatnak. Ama miveletek o psveholngiai tirvénvek searint

A CNOTENATIV BLVER JRLISTOSIOGE AL TEHTRABAN, 21

lefolyd gondolkodds kilonloges képaddményeinek, specidlis
eseteinek tekintetnek. A fenn drintett szempontoknak meg-
felell goniolkodds fojlddése is o gondolkodds dltalinos fejld-
ilstirténetéhes tartozilk,?)

Ei magyardzza os hgazolja azt as eljdrdst, melyet a
rendszeresitd munka, épen a legdjabb iddben, u logikai kér-
desek tndomidnyos felilolposdsindl kivetett, A gondolkodds
fejlfidesére vonutkozd pevehologing vizsgdlatoknalk felidolgo-
zasa-egy, o logikal clmétkedés targvait minden oldalrdél meg-
viliigito rendszer kevetében n jelzett szemponthdl jogosultnak
mtatkozik. Do a logikai elindlet tulajdonképs targyaival Gse-
szefiteali vigsgdlntoknnk syntheticns feldolgozdsa épen nem
i ki o sajdtlagos felulatok és szempantok elvi elkitlinite-
sob s feladatokidl & szempontolitdl, Azt mondhatjuk, hogy
a gelzett felfogds dpen otk nyert Inhefdlee hatdrozott kifejeadst,
a hol wma vigagilatok feldolooedsa o logsedlaszebb kerethon
fowanatosittatott,

Fizen o téren 1= kiiltnosen Wund! rendszeres munkdjars
utalliadunk, mint olvin munkdva, mely @ fein eintett éete-
lomlien o fudominyos logika teljes rendszorét tarfalmazza.
Bzen rendszervesitd munka o logikai elvtanon kivil, (azaz a
helves gondolkodis formadivél, novmativ elveirdl szdld tanon
kivitl) feléleli o gondolkodds psvehologiai fejlGddstarténetas,
ar ismorettan alapelveit és o kiilltnbozd tudomanydgalk metho-
ihikdgit. Weendt azt tartja, hogya tudomsdinyos logiks rend-
sperétdl mindozen targyal taglalisa meghivetelhotd ds meg-
ovetelandd. O voltaképen clfszir kisérti meg ax {gy formu-
Lizott feladatuak lehetileg toljes, rendszeres kivitelét (olyan
kerethen, mely meglelel o soklelé szébigazd rvendszeresito
munkidssig méveteinek)#)

Az dsmerettannak és a sad legszorosabb  értelimébin
vebt logikdoadk: (n logikai elvtannak) kapeselatos feldolgo-
zitsn 68 tirgyalden eltbb is sirgettetott, Igy kiilinidsen mdr

WL WWewedt, Logik, 1 R Krksontabsalelee, —  Binleitoug. 1o
e 25 8

9 Windt, Lol B Uatorsuchung dov Principion der Brlkennt-
ni=d und ey Mathoden wisspnzohidelicher Forseliung, T, Band, Erkennt-
niaghelre, 11 Band, Methodenlelys,
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]
Aeller  hangsilyozta (e fsmevetton feladataivs vomtkogs
beeses feptegetéseiben) az ismerettannak alapvetd jelentdségét
¢s kovetelle anuak o logikival kapesolatha hozdsdt. Zeflo
aera utalt, Logy e téren (a tndomdnyos alapyetésnél) nem a
metapliysikira , J_mm:m ay ismerettanra  van seitkségiink.?)

Wundl az ismerettani alapelvek feldolgozdsdval nem
éri be, hanem a psychologial vizsgdldddsnak egyvik dgdt dsa
tndominyos kntatis egves nagy doainak methodikdjit is
logika teljes rendszerinek alkatrészei kiizd soroljn. B gondal-
kodd talfloan jegya meg: hogy a logikai gondolkodds elvei-
nek eredetét s alakuldsit o belsd tapasetalisban 1s tanubma-
wyosni kell; hogy mdsfelil felviligositast kell nyerni azon
foltételekre néeve, melyel mellett o kérdéses elvek alkalma-
zasn tinyleges ismerelekhoy vozet, hogy végill e tnnulmdnyok-
kal rendszeres kapcsolatha hozandd o tndomdnvos kntatis
médszercinek bohald vizsgdlata i82) Mindamellett épen az &
feladatok dsszfoglald feldolgordsdra vallalkozd pondolkodd
hangsitlyosta a lebhetd legnagyobh hatdrozottedggal a tulag-
donképi logikai elvek elméletének normativ jellemdt. Wundf
a logikat, sajitlagos feladatai szempontjabil, nem szdmitja
deseriptiv vagy explicativ szakok kiizé, hanem normativ szali-
nak nevezi agt.

Ey a felfopis a feladat dltaldnos meghatdvozdedhan fitl-
reismerhetetlen médon nyilvanul. Wundf a feladatot »ax igaz-
sig kipuhatolisandl mérvadd torvényeks megdllapitdsdban
latjn, *Mig a psychologia azt mutatja, hogy miként alalnl
ténylag zondolatuink lefolydsn; o logika czéljn axt mutatni,
miképen kell annak alululnia o végre, hogy helyes ismerete-
ket eredményeszen.« Bréval, & logikdban normatic slvek meg-
illupitisa forog szdban,

‘Jellemzd, hogy Wundt ith 18 egy anslogidval él, hogy 6
epen ag ethilal reflexid ivdnydira utal, Tth iz azba szakot emel;
ki, melvnek & tekintethd]l typikis jelentdsdgét utdbh legha-
tarozottabban elismerte. A logika, dgymond, normatiy-tudo-
mdny, +6p gy, mint az ethilka,« mely o psychologiaban loivt

1y Zafler, Yorivige und Abbandlungen, Hweite Summlong, Leip-

zig, 1877, XV. Ther Bedentung und Anfpabe der Erkenntuisstheovie
0 Wanelt, Loglk. 1. 8,
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frzelmek ¢s akaratirdnyok evkblesi becadt vigsgilja, &5 o gy
korlati mikadésre mérvadd normativ elveket dllapit meg.t)
Takintettel ax othikdnak emlitelt typikus jolentségére, ne-
verheld a Jogilka sa gondolkodds ethikdjinak« is, A logikinak
eren ercdeti (sajdtlagos felndatdban és szempontjaban gyike-
vezd) jellemdét nem semmisiti meg az o kapesolat, melybe a
renidszeresitd munka azt a fonm drintett vizsgilatolkdkal hozza.

Hasonlokeépen all o dolog az ethika terén is. A rend-
sygeresitd munka immir foganatositotta az ethikai érdeki
tinvekre vonatkozé Litlinnemi vissgdlatoknak syntheticus
feldolgozdsit, melynél n dolog lényében a tudomdnyos logika
médjn sgervint jiet o), Mint az utdbbi a logikai elvtannal kap-
eaolatba hosta a gondelkodds psyehologiai fejlodéstirténetet,
az ismercttant és oz egves tudomdnyok mddszercinek ar-
eyaldsats gy o tudomanyos ethika rendszere a tulm_]cirnnkujp?
othikai elvek tandt, o mordlpsychologiani é5 evkélestortanett
vizsgalatok fieredmdnyeit, és azon tanokat, melyeknek Gsszletét
alkalmazott ethikdnak nevezik, kapesolatosan tdavgyalhatja, 86t
ilyen syntheticns feldalgogis itt iz épemséggel meghkivetelhetd.
Megkiivatel hetd o fudominyos ethika telies rendszeréts), hogy
{a tudominyos logika analogiija szerint) kapesolatosan fel-
dolgouza azon sokféle ismereteket, melyel sajitlagos tir-
aypinak alapos tudondnyos moegértéséliez megkivintatnak.

B tekintethdl kivald jelentdséggel birnak a mordl-
psvehologiai és (a szd tigabb értelmében vett) arkiileaticté-
neti vizagdlatok. De mindezen vizsgdlatok s ismeretkdrdk,
melyek o tudomdnyos ethika teljes (minden irdnybar kidol-
gozott) vendszerches lartoznak és o tulajlonképen eilikad
alapelvek teljes tudomidnyos megértésének bizonyos filtételoit
tartalmazzdl, nem pétolbatjik az ethikai elytant &5 nem vil-
togtathatiik meg annak sajdtlagos szempontjit.

1y Wnidt, Lobgile. 1 Einloitung. (v Hiermueh ist siy einn aormelit
Wiksangohnfr, (lnliol der Wthik, Wie ligse die Gofible omd Willens-
haatimmangany deren Verhalton die Beychologin sehildert, naels ilirem
sittliehon Werthe peiife, am Normen s gewlnuen (i das  praktische
Haandeln g do selusdden s Logik ans den mannifaclion Vorgeel linrsverbin-
dungen uéares Bevisstisin, dlajenigen ans, die fiy die Engwickelung
pnsores Wisseng vinen peesizgelionden Charvakter besiteen«) V. 8, Wmalt,
Ethik, p. f-
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A mordlpsychologint viesgdlatok és az erkalestiirténeti
ftulajdonképen o sx6 szovos értelmében stirténelmic ds sto-
tistikai) vizsgdalotok deseriptiv és explicativ jellemét hizonydra
senki sem vonja kétséghe. De az alaptan; mely épen az dlta-
linos ethikai szempontokat formuldzzn, értelmesi, igazolja,
(t. 1.z etlokai elofan) nem leivd ds magyarizd itéleteknek
dssaletet, hanem becsitéleteknek (i1l normativ elveknek) dssz-
letét tartalmazza, Fazt o tant (mint az erlalesi olvek ehmiletdt)
wszi legszorosabb értelmdben nevezhetndk ethikdnak: gy
tmint o helyes gondolkodds dltalinos normativ elveird] szold
tan a sed legszorosabl értelmében nevestetik logilidnak, A
ethikai elvtan tartalmazzn azt, o mit szorosabl értelemben
a moril elmélotének neveghetiink. Az ethikai refloxio sajit-
ligos szempontia ebben jut teljes érvényre.

Middn o moril clmélete forog kérdéshen, faldn nem
fillisleges, riividen vellectdlni nrra is, hogy elsd sorhan mit
drtiink dltaliban a mordl nédv alatt. Mit jelilnek a kizin-
séges nyelvhaszndlatban ezen advvel és punak analogonaival 2
Mi a szd primaer, dltalinosabh drtelmdében vett mordl? 1)
A szollemi élet mily jelenséger forognak itt szdban ?

) dvndeyd dolog, Tiogy exaonie szelebl derolombon o enbajdon-
kepl ethikiai élmeTelet yary wovdl-olmdletet is jolBli; t i ng erkdlestane,
mely vagy gy theologind faurendszer, viigy egy philosephiai rendszor
nllntrdszet kipesi, Ty Kilimtsen o franesldk endeserint o névval jolilik
— az Irodnlombiin ¢ ax kol oyelvhasmidlatiban — uzily tendazorek
kivatdbon kidolporott arkilestant ;o movdlplilogopldat vagy o offiifudl
Jubbetva, oividen morilnak (e merale) nevesilk, Mistoldl aee, o mit o ki-
aangdes nyelvhasgilathon (o sed dltaldnoaalt dreelmétien) wandegrin
morilnek neveziink  (midin p, valamely korsakban, salonely omberi
lkedztsedpben, valomely népnél aralkodd modledl gdlimk ;. midin — ey
meghatirozott sthikai alméietrs vaey aclolesinnrg vald tekintel ndliiil
— amberi firekvigikel n mor] sremponbjabol helyestiing vagy elitalink),
apt gvakvany smoralilfifsunk (nerallsd, Moralitit) is nevezik. Iy éreelom-
ban awdluak o kiltnbiad visconyvok kiedin ko fdleldp alakald podiciv
sneralitdsl ; ogy Kovsrak, vey ndp] fdvsndnlon réfeiel moralitisicl st
A kbvetkexd fajterotdeckbon Skt axy emeliik ki hogy o kisdeeigos
uyelvheszndlnthan rondyzering nom o fenn dvintett szikehb deteliomben,
hanem ditaldnosath & prdmace detulimnd ben yoszsziilea opiordl feifisumitt,
Lz & julzett terminologidod] fogvi nem mindeniitl szemboting ; de iy -
nven dserevelebd ol Lol e alpedled jelsfedri vendessn il ponfos
kifujemdsek (ethike, orfalestan, moval-phitosaplids, merdi-tidomdny, ova-
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Az ethikai fogalmak és a megfeleld kifejesés eredntének
vagy fejlodésének tizetes vizsgalata nem tartozik jelen fel-
adatunk kerotébe.) Egviltalin nom tagadjulk, hogy a kdrdé-
sos pepfogalom (o smovile fogalma) ag elvont gondolkodds-
nak, st a mélyebbre hatd reflexidnak alkotdsa, mely szintigy
pem fartorik a primitiv gondolkodis anyagihoz, mint sok mds,
ay élvont fopalmak skildjinak magasabb fokain dll6 fogalom.
De o kitefilmdny, hogy & kévdéses dszfogalom nem tekinthetd
a gondollkodds elemi képzddménydnek vagy a primitiv tudat
Lirtokdnak, Lianem csak az abstractid és genervalisdtid késd
credményének. melynek nyelyi kifejezdse meglehetds késdn
jelentkesik ; oz a kbriilnény, hogy amaz dltalinos név hass-
nalatdt o nyely fejlédésthen megeldzik egyes jellemvondsok,
cgyes evények, egyes erkiilesi fogalmak 6= kbvetelmények
clnevesései s ez o kiviilmény feladatunk szempontjabdl dimts
jelentdséggel nom hic®)

Eayfeldl kétségtolon, logy az amnz dltalinos néyvel
jelilt dolgok (vagy ezeknek primitiv alakjail mdr a culturdlis
fejlides kordbbi phazisaiban is icteptak s agaz mdr akhor,
midén azok mélyre hatd elméleti reflexit tdraydt dsszesdgik-
ben még nem képezték: midén az abstractid és generalisdtio
aroknik dszfogalmit mée nem alkottik meg és amaz dltali-
nos név o nyelvhaszndlatban még nem fordilt el6.?)

forlitihilogoplin eth,) szolgibink. Peladatunk szemgoutjibol stk
peanek tarkink itE aeen utelng, hogy ax dltalkines ayelvhasamdlathan
(o delsest, minden Teplen-nyomon alkototy eckolesi  itélotelbon)” nem
heolpeiai vamy pliftos, ehedletye cofloctdlond, nem theoridra gondolunk;
fupmemn orkdlost olvels, vermel, smabvilnyak agon Gssnletire, mely e 4l
Diicrse- el gs Pk tarfelinle Jedpeel ds mely o ] Iu]ujﬂumkf-.pt ertalmi-
b selmélatnelos nom vaveglieid,

N Kiiliude tgyelmet dodomolnek Witndf tocalnne fhtegetdae oz

Cieledtesd iEdlolek ey Tt terminoloria Gejlddisiedl, V4 Wﬂﬂdﬁ,iﬁﬂm

Hiteke i der Spraclie, (Doitselis Tndselan (886, XITL — Witaidt,
Sk, oA 1 g,

oW Wil BRlE LA 1 5 1 e Allgerdiin bogritf des Bitt-
liehen, — Kitbhadsen feyelemre mdttdk o modern nyelviekbo atveth litin
kifufomiatle (o moralitis) thrtdnelées vonnthomd wegjegyeciek.

s L.opin Mungel bestimmt untevsohisdener sprachichor Zeichean
el mighit oline weiteres alecine mongelide Dnterseloiding dur Begrilla
solligh gedeatel werdén.s Windl, Ethik. p. 5,
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A fejletiebb gondolkodds (a vetrospectiv elmélkedédshen)
n kérddses jelenségeket szitkedgszerileg o késohb alkotott
dezfogalom ali subsumdlja és elher képest o megfalelt néy-
vel jeloli azoknt, Magdtdl értetik, hogy a tudominyos elmé-
let mem szoritkozhatik egy tivol mult fejletlenebb gondolko-
ddsinak és fejletlenehb nyelvének eszkizeire ; hanem kell, hogy
felhaszndljn & magasabh fejlettaéott gondolkodisnak fogalmi
anyngdt ds 4 meggazdagodott nyelv eszkizeit.

BEgyébirint. itt nem szabatos tudomdnyos definitid. nem
egy sajdtlagos metaphysikai nézethdl kiinduls értelinezés vagy
egy idegenszerii torminologia forog szdban, hanem csak o lkér-
déses kifejesésnik és analogonninak kbzimséges jelentése: t. i,
a szellemi élet azon tényeinek felmutatisa, melyeket az a név
dltaldnosabb értelmében (a gyakorlati élefben dltalén oclfoga-
dott crtalmében) jelil,

Tt azon sajitlagos tényelrdl van szd, melyek elsd sor-
ban (otf, a hol ama kifejesds primaer, dltalinosabb értelmé-
ben hasmdltatik) amaz Gszfogalom ald subsumdltatnak  és
idsszesdgikben amaz dllalinos néyvel jeloltetnek. A kézinsd
ges felfogdsnak és az dltalinos nyelvhaszndlatnak figyelombe
vételérdl van szd, Ha valahol jogosilt oz a figyelembe vétel :
bizonydra ott jogosult, a hol az forog kérdésben, a mit Locke
az egésy emberiség tulajdonképi dgyének és tudominydnak
nevezett, azaz a mordl. 1) Eat o hivathosdst a kilzonséges tel-
fogdsra és o rendes nyelvhaszndlatra némely gondolkodd még
szivevényesehh természeti elméleti kérdések fejlegatésingl is
Jogosulinak tavtotta. lgy p. o, épen Sehopenkaner nem ogy-
smer tiltakosik valamely idegenszeriinek tavtott telfogis és
terminologia meghonositdsa ellen, melylyel szemben & & kozén-
seges felfogdsra s o rendes nyelvhaszndlatra utal, ¥)

Mindenckeldtt megjegyzends, hogy itt nem egyes emhbe-
vekre vagy tettekre vonatkoso orkilesi itéleteknek $llftmd-
nyai, nem  bizonyos affribitumok vagy tulajdonsdzok neve
torognak széban. Blsé sorhan nem az itt o kérdés: mit VALY

"} #Mornlity i the propoer el anid hisiness of mankind in
genarnl e Lok & An Easiy poneeruing  homgn indurstanding, & IV, ch.
1205011,

&) Sehopenhawer o Gromdlage der Moral @ i gyttt

_—
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kit neveziink nordlisnak, erlilestsnck, erényesnek (morag-
lisch, sittlich, tugendhatt) sth, Nem az ilyen értelemben hase-
nilt abstract kifejezésex jelentése forog szdban (p. erkilesis-
ség, movalitds, erényesség, Moralitit, Sittlichkeit, moralité
sth.). Nem az ilyen aftributiv értelemben haszndlt kifejozdsril
vitn sx6. Wem egy tolajdonsdg fogalmardl és nevérdl, hanem
arrél van itt szé, a mire vonatkozdlag hizonyos (erkilesi)
tulajdonsigokat elismeriink vagy megtagadunk,

Azt wondjuk ugyvams, hogy bizonyos cselekvésmddolk
viigy az akaral hizonyes irdnyni (illet6leg bizonyos elvek.
melvek szerint valaki adott viszonyok kizitt eljdr) megfelel-
nek o mordlnak, vagy ellenkeznek a mordllal, Azt mondjuk,
hogy @ mordl ext vagy azb megkivinja, vagy megtiltja: hogy
4 mordl tirvényei alapjdn az emberi torekvésnek hzonyos
iranyai helveslendik és a threkvésnek més irdnyal kdrhozta-
tandalk. Esetleg, tgy ldtjuk, hogy o létezd jogi renddel dssze-
férd (a fenndlld torvénvekben nem filtott) cselekvisck vagy
viszonyok is o mordl sgempontjabdl elitélend k.

A erkolesi itélof iltaliban helyesldst vagy rosszaldst
tejer ki: emberi torekvések, jellemtulajdonsigek vagy gya-
korlati elvek (maximik) becsére vonatkozd hatdrozatot tar-
talmaz. ig}r ar erkolesi itélet (legaldbb implicite) bizonyos
kivetelményelmek a teljesitésct vagy nem-teljesitdsét méltatja.
A Térdéses hatdrozatok dltaliban velamely Fovetelmdny vagy
seabiily elfogadisdval (illetéleg egy eszmény elismerdsével)
vannak kapesolatban.

Midén helyeslink és rosszalunk, est szilkségszerileg,
tekintettel emberi torocvések (akarvativauyok, elvek vagy jel-
lemtulajdonsdgok) hecsének sgy mértékdre teszsziik ; letileg
tekintettel gy czélva. melynek megvaldsitisa (vagy legalibb
megkozelitése) a helveslés elengedhetetlen filtételét képea,
Middn pedig itt ilyen mértéket vagy czélt ismoriink ¢l, leg-
alabb implicite mir czy normdt fogadunk el. Egy szabdlyt
dllitunk fel, vagy exy eszmény megvaldsitisit (il meglkozeli-
tését) kiiveteljiik.

Itt kordntsem w legkiilinbizibb szempontolbél kiindule
tetszés vagy nem-tetszés kifejezdsérdl van sed; hanem a sz6
legezorosabb értelmében helyeslés és rosszaldsrol, mely kiz-
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érvéuyességre vagy objectiv jelentiséere tart igényt. Helyes-
lés és rosszalis dltaliban nem valamely tefszotis formdra
\'agjf_hiznnym egyini fzlésre, anem dlalinos (kézéryiényvesse-
gob igduyld) kdvatelményekre ulalnak. Nem -szélunk arvrdl.
]wg}' valamely eljardsmdd (elv, jellem sth.) a mnr;’ll'szenumm—.
JAbal tetszetdsehh masokmil ; hanem arrdl, hogy a mordl azt
kiveteli vagy biltja, szentesiti vagy lirhoztatja, A r.'uus.?u]']‘u
vagy kirhoztatds elsfBlictelal dltalin bizouvos 1{;.*311.!.; ue;l:;u. ;ni.n:
dig impevativ alakban kifejesett) .i{'n:irr#dﬂi‘me;nymf:.

Middn moralrdl szdlunk, elst sorban &ltalin hizanyos
kiivetelményokree  utald  itélotek vigy  bizonyos  sunbidlyok
!= normiik) rendszevét értjitk : nem ey egyéni tulnjdonsdgra
fmsztfinrﬂ. hajlamra, drgelemre) gondolunlk, quu:ml hizonyos
itéletek, elvek, sanbvinyok vagy események vendszorére Oy
itéletekre ds oly sszminyekre rondolunl ‘itf, wmelyel o l‘l:l'ihﬂ.i‘i
Fiil'ellt'.'éﬂl.*-k becsének wmértékét tartalmazsik Er-til"_-', legalibhb
implicite, mindig bizonyos Favelelmdnyl vagy ?a;:msﬁf- dllita-
nak fu1, 1) . 1

. Az orkiles: dtéletek tartalma, vissonyok fermészete
szevint, kiilinfélekdp alakil, A gvakorlati threkvés Jzi.i]ﬁn;

'} Minthogy ith dlialdon iy miggewlipiddgel, ibdletel d
obakrdi] wan gxt, molvek: (nz clmdlat] fujtegats I.|.u:lfu,l mint tanal; fnnml-.
11hs]mh.'sk. azcknak Gsspletdt svakran tSddin o efome ndvvel i jeldilik
{dactrine fes moenes, Hittonlelies), T ot u it jiedat Erul’.-fa,ralrtl drlfuhu-i-
bun vesziziik ott, & Tol nem tehinjiombed i of e fet 1-_Ir|L-"r[::sI¢i IJILI_';{H'I."JJGI:FIiL:I'i-'F!k
& elvek (ellolporisn theologiai tanok vy philosopliiai u'izﬂ-*ulj::ra]k |1I;up-
Jemd forog Kirddahen, hanem essk oy tdlolel, esmandl ur:-r.-!c pszlet
1':1_|3]1.'9F: gy Kor, wey nnbari ST T (R ST ._-rku'r[c-.sl tacdatdban x-civl
novmeredkil sroliglinnl, MATS bizouyos srkiles fetegayeaal cark uu;x-
mdkrdl van-sud, melvelies we erkilosi THeTdausl (e mrkiilesi élul pvub:::rr!'l.-
libin) reflectilunk ; nem tulajdonkdps tantdtelekre é5 chidlati 'd:rvuln:i;r.-
r[1:1.£11ti1|.. linviens esnk erkilesi iidlorak, esomék, olvok Gslatére {ill...nz
orkdlesi tudaihan képedils ramdsgerdrn), |||.r-l1.'u:;t aeutdn ag elmdlst, g
orkilestan fellolzozlat, dv drtelmoghet. Ty a leifajomds 'J.&J/ﬁ:!ﬁmll.lﬁ.lﬁ LlIt‘F
J"é'_ril'fﬂ-! yui datvent diriger Cactivitd libeo de Uhommes (1, Eiffe I_'rjnrjn—.
]I"]F:r _qn la langae franesise. T, 1L FRTE) tavithii {in I:ulu:-l::nl'nf-i
ll'fmeh‘ﬁr munlissfra s erelminyeia ntald) fiozedtifelof: nall: '{j i b;.a.l-l
;|t:ll'ﬂi -il doliwe Beoverdt, mint olyan Riteferdack, melvel -Etlg":".rl ﬁ:-::
;-;1&:111.1-::” ::;T:itlmt,hn itk priovi smores deielemten fag el vy elme-
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hazd irdnyaira &5 exdljaivn alkalmarott mérkék nem mindig és
mindeniitt ugvinaz, Az esamények az oegyik vagy a mdsik
ivdnyban véltoznak, Tobbi-kevéshhé kiilonhizo igdnyek ds
kivetelmények dllittatnak fel. Az evkilesi nézetek nem egy
tekintetben megvaltozaak, Az elmélet tevin ds o gyakorlati
dlethen  kitlombizd  rendszerek  lkeletkeznek és omelkednelk
drvényre.

Do ax emberi kizdsségek fejladestnel laghiilinbizdhh
phizisaiban jolentleznck bizonyos igények vagy kivetelné-
nyek, melyek az emben tivekvésele beesének dltalines mértd-
ket tartalmamzik 65 arokink helyesléspe miéltd irdnyait eld-
spabjik. Az ilyen kivetelmények tartalmdban (nagyou kiilén-
iz 1etfiltételek mellott) igen nagy kiilinbségek mutatknzhat-
k. Dea legkiilinbizbh faltételel mellett az egyik vagy o
wiasik irdnyhan kifijlédik ilven lkivetelméuyeknek egy vend-
szere s bizouyos eszmények és gyakorlati elvek (normdk) rend-
sgore, 1} Az emberck egyiitlélésében az emberi természetnek
bizonyos sajdtsdgal (drzelmek ¢s hajlamok), az omberi kedd]y-
nik bizonyns szitkségletel, eziiksigszerdlog  ilyen rendszer
keletkeaesét credminyerile

Altakiban mindenekelStt ilyen rvendszerve, azaz bizo-
nyos kivetelméuyek (ssabilyok, normilk, eszmények) rendsze-
réve gondolunk, midéy mordledl sedlunk. B név és analogo-
pai — ag dltalanos nyelvhasindlathan — a pofiori ezt jelilik.
Tekintette] oz dllalinosabhb & primaer jelentésre, szilunk o
moral mezkivelelte sselekvésmodokrdl, a mordlnak megfeleld
fa azial ellenkezd torekvierdl, morilis tettrGl és jellemvil,
mordlis drziiletril, mordlis beesrsl és drdemrd], movalitds-rél
(mint emberi tulajdensdgral) sth, B kifejezések dltaliban
arrn utalnak, hogy teit, viselet, jellom, dexiilet sth. mugfelol
hizonyos Favetelmenynol: (normdnalk) ; logy aconeret esethen
hizonyos iséuyek vagy kivetelmények teljesittettek.®)

O V. i Wandfs Mihik 110 Lt d TrleiiHamne el Pissitivismus,
1. 14, Dis posibivistische Fthik ; Liebmann 2 Zoe Analysis ey Wirk-
lichlkeit, T, A. 2 6w, (Fi2yekl - Movalphilosophie, Leipeig tR&S.

oy ¥, i TWikmdf s Felile TTT, Absehnitt. 3. Gap, (Thr Begiid dee
Hoeny kutm . . . i einem veitoray nad in eincn snsren Son . verstandon
worden, Tn dem eisforen o | bBogeichnol e jeden Sntz don wir irged



il MEDVEGERY FRIGYRS

It o kérdéses fognlommnak ey léinyeges olemérdl yan
#20. Ay erliiloat élothen gaindrmértakil szolgdld, ax erkilesi
itéléshen tényleg Gevényesitett slvek ssalote aw, a mit o sz
dltaldnozabhb, primacr (a gvakorlati élethen rondesen supp-
uﬁ_ll.,l értelmébien mordlnalk noveziink. Bzdval, ez lényegiben
mindir bizonyos gyakorlati elvek vagy ivetehndnyel rvend-
szave; illetdleg — ha a kivetelds suokisis kifejesdse (az impe-
rativ alak) tirténetesen elmarad — hizonyos f:.s'zmﬂ'mjgﬁ- rend-
szere, melyel czélokat vagy feladatolat tiznek ki, ﬁ1ﬁl}'@k a
emberi firekvések hecsénok mértdkét tartalmazzdk ds fmy
implicite dltaliban bizonyos kitvetolndnyt vagy ot rilTia
Lanak fal, 1)

lhyen vendszort nyijtanak azen valldsi 6 philosophiai
tanok is, melyek nem érik he u gyakovlati élethen actualitor
elismert és alkalmazott elvek rendszerével. 1 tanokban a
gyakorlati életben elfogadott vagy alismort szabilvoktal eltdvd
kivetelméuyek is allittatnak fel, A nevmik s pezmények
emelkednek drvényre. De ag, o mit végelemzothen czélba vesz-
nek, dltaliban wmégis bizonyos exzmények, lbvetelminyek
gyakorlati elvek (normdk) vendszore. Az sidedlise ImI:r.-i-l:
melyet e tanok feldllitanak, op gy ilyen rendszer, mint az
evkilesi dlethen actualiter elismert suahilyok dsszlete, vagy as,
a mit néha s positive moriluak neveanck, (Alkalmilag p-l:liit-f'l-'
spporalitass-ril is ez drtelemben szilnalk ; 2) ﬁmhri.r‘l- kifijo-

sinam Giebiot von Thutsachen als eine Forderuny entgegonbringan, In
der enreren Bodenting dagesin, waleha gigrliinh i ur;prrinqlic!m ist,
ist die Norm eine Willensvorsehrift ; sie bzeictinat inter Varanhiedatian
r\_rLcn mitglichor Handlungen (ijenioe, dis bevorsugt werden sallis (. T,
482, lup.)

N Tamtelve  ataltatatr nrrdy . hogy esgménvek dHaliban ng G
postulatiimainak tekintholdlk, A leglijattl idfben t. &t Tichmany (zeta-
sebiban fojlegette ae sezmdnyeknel mint eazkibvotelményeknof jelentdsi-
githe Vi is, Laebunana ! Zur Analysia der Wirkliolkeit, TIL A, Zur Aosthe
tik und Tthik (D0 Gedanke éen il

» Was sekn <ol way nach
hekannto

o oler unbekazinton Normnlgesotzin ald werthyoll arleannt aid
ahor vom Gewissen postulict wivd, lheisst das Tdeale — = Dhor Menych
st ¥ieh in Gedanken von der ihm cotroyivten Thatsichlichkeit los und
bildar sich eine Klisse von Vorstallungen diber das, wias: sofn sellts
dathefizeho and sitiliche Ideale. - : o
WALE H Hiffiding & Fthik, Eine

Pravstallung der sihisohen

séasel szabatosabb nyilvhosz

A oNhRAATIY RLYRE TELERTOSHGRE A% BTHLEADAN. a1

nflathan hizonvos tulajdonsigok

vagy dllapotok jeldltetnek].

1t an erkilesi itélés tormészetére as erkolesi plviknelk

speciticus jellemére is u talhatink. v s

Hrkolesi elvek dltaliban, Wmyegikben un:}lj'matn elvek;
azaz olv elvek, melvek bizonyos kiivetelményt vagy 1.112{:2}'?3_
I.-}F_-'F'.Tl'téljl;i’t- (s igy esy novmst) ﬁH{tann:li fel. _,-’i:r. Erkn:iu;ll
itdlés 5;.iik$(~.g:-".r.:~|'ﬁleg oly szemipontokbol indul ki, iul:tlfl’.L v
ember tivelovisek hecsének zsindivmértélket Laa..r’r:!.hnm.m!{, be.hﬁ:
eltszabjik annak az ivdnyl, vagy kivetelik meghatirozoin

iranynalk a kijvetését, § . ¥ -
Tzen alapulnak ax crkilosi itélet alapforméi, helyeslés

At I R g i BT ST o | i

d vossralds, erkolesi elismerés #s alitilés, Frkilestisnek ol

caplelvésmidol  nevezink maly  higonyos normdknak {afz:.vr.
lciivetelményeknel vagy eqnményeknek) moglelel. A novmdval
allenkezd torekvist elitéljiik, rossraljulk. | |

It szovint a mordl (a 526 dltalinosably és prm‘mnr értil-
mében) lenvegileg bizonyos ol .mm?.ﬂzern. By ﬂ.-ﬂ?‘.‘r?i!{-'-
igendi vejlik az embari torekvések és jellamek boesére vonal-
kozé itéletekben, elvekben és pazményekben. [ )

Bzt o kirithményt o movalphilosophia, & ndmml eimelu.l}*.
nem ignordlbatja. Az ethila, mint a mf_wﬁl elniélate, :1&11111;.?-
het ki a normativ elvek elil; az othikai elvtan sl nem mellz-
heti az ilyen elveket.

A norma agendi fogalmdt és annak
litelazds, Lotelozellsdy, tartozis foealmait) a
el kikiigsobilni, nem canpin _1ug4:u~.+lula1.1ﬂ.u dnlog
hanem a dolog lényegéhen lehetetlen dolog 1\.:..“:'»|:=_rt- m, -w
arkolesi itélésnek egy lényeges slfifeltétele, e erkdlesi |:<1‘r'H]'f “
eszmények sajitlagos jelleme forog kévdishen. Az l:!ﬂ"llliuii
T "ﬂmwﬂ' clmilete (takintettel sajitlugos .:-i'xl‘.ul]l|1_l.‘.lll'f.l]flllﬂl- §
feladataira, telintottel az erkolost elvek spm.:lmr:lw JL*He.!ulléu-]:
bizonyos normdk elméletének, és gy -Jw:-'ﬂmfre.v tudomdny :_:u.
Lu]rint:enrlii. Targydnak természots nem ppeedn meg, hogy ezen
jelleméhiil livetkiiztessitk azt.

corollavinmait (¢
moril elméletdhil
lll']ll‘rr_{,

bl jesady

ant ilaemsvarhiiltniass.
Printipiom und derin Anwbiidung  anf basonders Lt

Laipwig 1838,
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Ebben a tekintethen kiilinbozf szempontokbol kitnduld
iy kitlinbizd problemikat targvald elméletek is megezyezhet-
nek. A tulajdonképi theologial ethika rendszeret (azon erkiiles-
tani elmélotek, melvek egy theologial tanrendszernek alkatr-
seét képezik),a jelzett irinyban mégegyemek olyan philosophiai
elmdletekkel, melyek a theologia kirébe vigd transcendens
problémdkat (a theologini erkdlostan sajétlagos kérdéseit)
eoydltalin nem tirvgvaljik, vagy azoknak drdemleges megol-
dasara nem villnlkoznak, Csaldhopy o mapyardzat nem taldl-
hatd abban, o miben azt (kilonts tekintettel Kint cthikai
elméletdre) Schopenfaner kereste; mind a ki azt allitja,
hogy & kivdéses fogalmak voltaképon a theologiai elmélkedés-
nel termékel, azaz theologini fogalmak, melyelet Kant csal
hecsempészatt o philosophial erkiiléstanba. A coineidentia
magyardazatdt oz o kiviilmény nydjtfa, hogy mind a kéb olida-
lon erkdlesi elvek ds espminvek rondszere forog kévdéshom,
A norma agendi fogalma és a- rokon fogalmak a theologin
srkilestunban alapvetd jelentésdzgel birnal, minthogy e is
pioril-clmdlatet vagy snordlrendseert fartalmas  (nem aadéet,
mert 4z illetd theologing rendszer alkatrésait képesi).

Aok a fopalmak, a philosophiai erkilostan terén, nemn
mint o theologiit] kélestmaitt, idegenszert fogalmals hanem
miut efhikai alapfogalmak szevepelnek ; azért, moert o moydl
fogalmsival bensd kapesolathan vannal, o philosophial erkéles-
tan padig a mordl elmeletaalar lenui,

Mind a két oldalon mordl, erkdlesi elvel vendszers fovog
spahinn. Termdssetes, hogy az erkillest elvek sajitlagos jelleme
in mind a két oldalon érvényesil.

Al a priori hajlandd dgysedlvin mindent elvetni; a
mi valldsi tanokkal birmiként kapeselatha hozhatd. talin
dintd argumentumot taldl abban az dllitishan, hogy o kéidé-
ses fogalmak bizonyoes vallisi tanolban szevepeluck 6s ennél-
forva (exen kivetkeztetds igazoldsa rendsaerint elmarad) esu-
pin csak e forrdgokbol mehettek at valamely philosophiai
elméletbe, De az, a ki ily alupon a kérdéses fopalmakat o
morial elméletéhal kizdrnd. esak ardl [vledkemdél meg, hogy
itt a mordl fogalmdnak egy lényeges elome forog széhan, mely a
valldsi &z philosophial evkélestanban egvariot nélkilozhetetlen.
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Minthogy a coineidentin igazi okit 4 dolog termeészets-
bien nem ismertel meg, kilestnadare &5 csempésgetre gondol-
tuk: NWem fontoltdk meg, hogy itt nehiny alapfogalom kios-
wite w tdrgy termiészetsbol foly.

Ha p kévdéses alapfogalmak a vallisi erkélostan tevén
mir kordbban alkalmpztattak; ex csak azt muotatnd, hogy
azok; a kil agon tanokad feldllitottile, ¢ telantetben mir a
(mds szemponthdl kiindulé) philesophiai tanok follépése eldtt

Lialyeson foghik [el & mordl lényegal,

If emlitést drdemel ne o (gyakein new eléged faye-
lembe vett) kiviilmény is hogy gondesalb vizsgdlatugl olyan
plmadletaklben is a mermo foealmdra akadonk, melyekben elsd
tekintetre nem vesziink dsive normafie clveket (kovetelést
kitejead elveket), minthogy az ethikai elveket nem fojesik ki
eaperatiy alakban,

S0t mdg olyan gondolkodik alméleteiben 15, kil elvileg
ellenzik vagy megengedbetetlennek nyilvanityik az omperadiv
alakol (aeaw olyan ethikai elvelnek a feldllitasat, melyek vala-
mit eldszabmak és azdrt pourancsoknolk, imperativiasoknak is
neveztettek) - a fdelvel méyehbre hatd elemzésdndl a norma
t'uga.luyim éz annak egyes tartozékaira akadhatunk.

Lzy axon eszmél, mintafogalmnk, eszmények, melyekben
agyes Ajabb ddméletek ag erkitlesiissée fdelveil faliltdlk, impli-
cite szinte bizonvos normit yagy Liivebalményt dllitanale fel.
Ezek 15 magolchan foglaljil az wrkilesi itélés mintamértéldt
é5 niz drkilesi tirekvés seabdlvdt 1) Mdsfeldl olyan elmélstek-

T;l-]-': rekintathdl fgyolmnt drdemelnek Steinthal fejoegpetdsoi, mint
o ki o dolog Dinyegpdbon holyeslio ds peygided toesed orbart mothodikad
Allfspontiit ¢s om ethikdt szintin mint a gyaborlati {vrkilest) csimbkrsl
gald tant birgynlj Sternthal kivaltldy area felotel sdlyt, lugy sz aliog-
[l dlldspont seyaltalin nenzdrjn ki bz ethilind elvek novmativ jellemd-
el elinmerdsét, Logy cllonkivedlog aw erkdlost edamidk ditaldban bizdnyos
potmit Allitanak fel, mely megdliapitia, miként tartozank esclekedni
Hatdrozortan elismeart, logy Kantnek fenn emlitett (kitlinosen Sebopen-
haner dltal reaszalt) hyperbolcas hangedsd nyilsthozitdban. helyes alip-
gondolat cajlik «Die RittonGlesslae sind aben nnr [dean ... Mg sind
Musterbilder ; tnd nsufern ale dieselben aoeh varwicklshl nod keines-
wige Bloss angesalinul tml gedacht weiden sollen, fnsolern aly es Plight
ist, gie sy verwirklehen, nao dis Bthik io day That eine PichtensLolre
[T worden, &0 nueh eioo Geastzos-Loebve odet Gesntz-Rammlang . . .
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ben, melyek voltaképen csak a moril psyehologia feladitira éa
esttlog psyehikai tdnyek metaphysikai magyarizatira retlectal-
nalk, behatdbl elomzésndl oly tételekat vesziink dsare, inelyek-
hien a kérdédses fogalmalk lappangnak.

i
Midén ily elméletak bizonyos elvi nyilatkozatok
ellenére — alaptervilk kivitalébeén nem szoritkoznak egyes

paychikai tények (érzelmek, hajlamok, alearativinyol) leivd-
sira 69 geneticus magyarizatira, hanem azok heesének mog-
italésare vallalkormalk | midén nem csupdn psychikai jelanségek
lefolydadt ax wvzyén tudatiban  veswik  szemigyre. hfmlhu
azokat (tekintettel hizonyos caélokrn, lelintettel azon jelon-
tfisdgre, melyet azok emberi kiwdssdgek suernpontjabol nyer-
nek) becslés tdrgyivd  teszik, mindsitik és osatdlvonzik ;
implicite foltéleleznek vagy elismernelk hizonyos normdl 18,
A szdban forgs elméletek az emberi térekvésnek bizonyos
irdnyait és egelonek indité okait mintaszerteknek, heeseseknek
ismerilcel: elismerik, hogy azoknak kitlinis (evlilesi) hecsik
van, hogy azok kizérvinyos holyeslésre tavtanak igéuyt. Middn
eat teszik, foltételesnek bizonyos Dbecsmdrtikel és eo ipso
elfogadnal  bizonyos wopmil, legalibb  implicite hizonyos
kivetelményt allitanak fel. Helyeslés és rosszalis vigelom-
gathen crre utalnak, )
Die Tdeen sprechon blogs s, wake geschehon gell, oloe Riloksioht darand,
alr ea gresahinl ode micht, unid sl alleslings sellst Gie des Fall, dass o
niommuls peseliiiee . . . Kant ot der Hihik don Stempel des sollons: in
mnhnewisehificher Wolse (e dmmer ertheile ... Die Verwirvong won
sitten-fresets and Netur-Geaotz berohie Todiglich aod sinem sehlechion
sprachgebranch . . Um Verwirrang sn veemeidan, anllte man nicht von
Sitten-Cesetx. sondern von Sitten-Gebot sprechons Steinfhel Allge-
e 'FH‘.hik.. (Derlin 18850 Einleitong. V. {‘;. W0 o, IR 6y,
»Tie Tee dor olhischen Persinlichkeit stallt die Fordering, itass e
athiselie Einzicht wolbst den Willen erzeuges — Yo 00 Herbavl o Al
praktisohe Philosophie, T, B (p. 0. *Tochit st Eipstimmung mehroror
Willon, 14 Regel geducht, da dem Streit vorlienge.s T4, G Hevbart
v Lolive von det Preiheit ey menschtichen Willans, (#Von mic wissen
Sie, dass feh oiehit tnder Meivuaong, dee Mol icpend abwas entziclon 20
wallom wonilorn wm das jenige, was ihren F‘ﬂﬂit'rltﬂ!lfl"-ﬂ grrniies ol flinm
[Gsst, kenmen e leenen, cinen lanzen Pleiss an dio Payehialigin gowodal
habe.s) 85 Weorke o1, Hartenstein, DX B B — 110 Calien 7 Kanis B~
grinulung der Ethik, (Bedlin 1877.)

0 Ty Belopefoned sndtelve: reflacidl we wwberi v leivisal]
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Alig  sziikséges, (tekintettel hizonyos félredrtdsekre
vivgy bizonyos ferditésekre) més azl is (ejtagetni, hogy ith
ogyiltaliban nem az egyik vagy s masik gondolkoddnak elmés
taldlminyairdl s dtleteirdl, vagy a ssic volo, sie jubeas médjir
felallitott kivetelményekrdl van sud. Soha som sejlett ceélok
s feludatok felfSdigéscnil, a kévdédsben forge normativ elvel
vagy kivetelmények lényesének vagy tulajdonképl irdnyzatd-
nak feltalildsdrdl s26 sines: Middn it wesmatic clvelsle o
Jogosultsdgdt elismerjiik, nem gondelunk valamely dukényes,
npriovisticns eonstrictiora ; nem gondolink az nlyan kivetel-
miényekre, molyeknek eldzményeit semmiképen sem taliljnk
meg nz evkilesi élet bizonyos tényeiben és melveknek a ldnyege
ax életben semmiképen sem nyert kifejezést, Szdval, itt eayil-
taliin mem kell olyan fisgtdin egyvéni vagy merdhen ij szem-

sthiload jolimtdsdgine erkiled boead daalolvidekee, o caldlovizok orkialosi
hessonek: Eritorinmdrn, 4 helyosléare &2 a rossgabise, melyelon olkiisme-
et nyilutlozataibng do pirtblon wdeik itdioteiben nyornek Eifejendst.
L. Geondhies (der Moral $§ Ly by iy LY, L& {=Ich setaa hingegen ey
Vihik den Zweek, die T morslisechor Hlasioht Liehst varschisdens Fand-
Inngrawaige der Mensolien g donten -, . Dahar bleibt aor Auffindnng des
Punduaments ihér Btlik kein nnderer Weg, als dor ompivisehe, nimlieh 2i
untersnolion, b es Gberhanpt Handiungen gicht, denon wir defiton mora-
aohen  Werth snorkonnen milssen . o § 15, «Die Alwessnlivit aller
sgoistischen Motivation ist nlso das Hyiterium einer Handlng von
meraltsefien Werthoe £ 15 ) Aw ilynemi mogitilés (o eselokvisel - alas
ratirdnyolk, jollemek arkiiosi pin e e vigy hedslésa) termdszetizorilog
hisonvos ipdnynyel kapesolated, bigonyves kivetalményt fajae ki .ﬂixuu__'r'{_ls
inditd oldknade n befolyden alutt (mabveknok o vissgilata & peveholopin,
in specie o I!'.Il‘;r!-iii'lﬂ_';'-:ll-.'|||]|.!';.'l feladntil kdpexi), dltskibae az emberd
tirekves meghptireaott frinyainak & kdverdzat ipdnyaliok; bigonyos cas-
lalevismddokat  dltaldban megkivetolling, & kéoldses kivetalmdénynek

egtalald eljfrds holyesldst, sx nmxnl ellenkent tirekvis roszabist siil

Ty thardut ol Jell fsmeenl, bogy Schopenbawor migs végtéve iy
epy fpotelmifnagt pyilvinit o leofibl ethilai alvook, lshit vigelemea)-
han magn b vedrsnetiv eliet SITEE fol, = Als die allgemeing Maxime solelsy
Handitingen und folglich pls don ofersfen Grindseiz der Bk haba
ieh. oo bie Hlegel aufgestelll : Nemdnam laede ! im0 omnes, guantu
potes, fueges (Ghrundlage der 3ocal, 8 065 v o080 700 — A eselakvisek
rugding becsldse dumindsitier, o lkilinbisi mordlpayehologing olméletelk-
hen, Altalin hieonyos worme elfopadiain vagy olismerdsin alapal, Ide
tattoneds sdntok kilindien s angol mordiphilogopliok tanaiban s faldlha-
tok. V. o B Sidgtiriek? Outlines of fhe Listory of siliies.
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pontokra gondolnunk, melyeknek lényeges plemet vagy cli-
Feltétei seliol stm mutatkoztak az erkblesi élet tényeiben
(drzelmekben ¢s hajlumokban, szitkségletelben s igényekhen,
érdekekben és czélokban, itéletekben és eszmékben).

As amberi torekvésnok meghativorott irdnyairil {alta-
Vinos helyeslést igényld iranyairtl) van itt sz6: oly irdnyakrdl,
melyels megiitik o megitélésnél alkalmuzott mérlékef, azaz
merfolelnek bizonyos normanak vagy kivetelménynek, De
altaldban nem birminemd, BSH vagy Snkényesen construdlt
mértek foroe itt s#dban; hanem oly mérték, mely bizonyos
feltétel alapjin (hizonyos érzelmelk, hajlamok, kedélysziiksdg-
letek befolvisa alutt) az erkblesi élet gyakorlatahan kifej-
lidik és (legalabb aszellemi fejlidés bizonyos fokdn oz amber
tirekvisek mogitdlésénél alkalmaxrtatik.

Az o mit az elmélet itt czélba vesz, o szévint, nem
kisvdéses mérték felfaldldsa vagy Gnkényes constructiaja, hanem
annak szabatos alvi kifejesése, utasitds annik kivethezotes
alkalmazdadrn és annak tudomdnyes mdokolasa. Kizérvényes-
stere, ohjectiy jelontfstgre igényt fartd elvekrdl van it s ;
bizouyos vezetd szempontokrdl, melyeket az élethen alkobott
erkiilesi itdestek behatd vissgilata vapfényre hoz!) Az elmé-
let sajdtlagos faladata ; nzokat lehetlleg szabatosan formulizni
és értelmezni: azokat a legdltalinosabl dés legeryszerithb
kifejezésre (illetdleg a legiltalinosabh wlapelvekre) VIS e-
gotui, azpknak igazolisdt (a tndominyos vizszdlddds hatirain
heltil) megkisértoni és kivetkezntes alkalmazdsuk dtjail meg-
jelalni,

Tihben a tekintethen se vagyunk analogiak hijaval. It
is atalhatognk mis disciplindkra, melyeknel elvei szintdn

bizonyos narmdf vagy kivetelméuyt tartolmiaenak és mealyek
ennélfogva normaliv szakoknak nevestettek el Utalliatugnk a
gondolkodis bizonyos kiireire, malyekbon az elmélet n kirdeé-

iyt Kt GirandTegung wur Metaphysik (lor Hitten, L A (=Bo sind
wir ddnn in der piovalisttien FErkeontwiss der gemsinen Monsolenyvor-
st bis w ihrem Pringlp melanet, wolches sin sl wwar freeilich nicht
incwn allgemeiner Form abgosondert denlet, alie doeli joeiloegeit wirhlicl
vor: Angen chat anid e Riglitmaass dhog Begrtheiloog liriuihit ) 5
V. & Wandes Bthik. NL 4 Gy Seguart” Loglk. 11 Bl & g
Clafiern = otnds Bregriinnlnng e Ethik. 1L-Th,
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seg normak lényeget santon nem taldlhatin fel, hanem esak o
fonn drintett teenddket veheti (mutatis motandis) czdlba - neve-
zetesen ar sesthelikdn dy o logileira,
[t is kiilings figyvelembe vételt érdemel a logika,
in specie a logikai elvtan vagy o logikal normdlk :-_'Imq'&lr:t:.z, A
utdbbi normikat lényegkben nem tekinthetjiik egy elmés {6
taldlmanyainak vagy dokénves constructié mdvének. Az
dlmélet a szellemi élet bizonyos tényeinek vizsgilata alapian
Allitotta fel azokat : ez dton falilta meg azoknak 1:51-_11'9.1;5&['.. 1)
Mélyrehatd veflexia éd elemzds tirgvit képeztdk ug__{j:n.ﬁfn: i
gondolkodisnak kiitlinbied  inyai, hizonves (a wondolkn-
fishan ténvler kitdzdit) cedlok ds o l.‘?i':".iil'lk mégv&lﬁ&it:‘i&-ﬁ—
nak filtételel 8 a gondolkoddsuak bizonyos kapesolatait jel-
lemad sajdtsdgok. Normativ elveknel a werillapitisiliog ezen
o téren Epen agon tapasetalds vesethelett, hopy a gondol-
kodids  bizouyos kapesolatainak vagy miveleteinek  jellemzd
sujitsigait ovidentia ds kézdrvényesség  képozik. Fzek o
kritevinmar  aonak, mit o 526 szores drtelmébon  logikus
pondolkoddsuak vagy helyes gondolkodasnak neveziink, A
gondolliodishan Kivetett oljirds helyessdge  ezen kriterin-
moktol fire, A logikei elvek altaldban ezeknol folfdtalet
jelzilk  és a megreleld  eljdvdsmddot  szabjak  elé.  Ezen
i kapesolaton  alapul wermatic jellemik. A gondolkodds
logikai  thrvényei bizonyos eljirasmodokal &dvetalnek ; oly
elpirdsmddolkat. melyelmel hijdban az ewlitett :a:;j}i.tﬁaignlllc
létesiilése egvaltalin nem lelietséges. A kéndises koveteldsek
felillitdsinnk crodeti mditd okat a jelsett tapasztaldshan
kereshetjiik. #)
GOV LS M A svatesn of togie ratiooins tive s inductive,
Vol 0L Boole ¥ B oeh, Lo Prineipten of avilence wod  theories of method
e ) s B cpnekrne bl g priord, The lesws ol s eational Faenlby, Tiks
tliwrse o’ '5‘-"'|','r Gl ksl sgeniys . Are only leaent by seeing e agent
wE wond Lo shondl aevoy ieve kiown by owlind puedcess: frigkh e o
aseirrtained, i wo lind not previons=ty nseertained miny frietkis ol B s
only the easier prolleme which coulil be thas vegolved oo o we Teirn boido
acthing i diffonll erroumstanees by attending to the wenoer in which
we have spontaneonsly done the same iog in epsier onog,s

2 bl Wiendt ; Logk L Bd. Binleitung, [, A3, €, — Sigwart
Lotk T, B4, §% 1., &
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Az aesthetikai olvek wvagy normdk természefdre ég
horderejére vonatkozd controversiik tdargyaldsdbn it nem
bocsatkoehatunk,. Csak wson kiivilményre utalbatunk, hogy a
termdszetes Liinduldpontot speciilis  (hizonyos psychologiai
elifeltétel alapjin alkotott) becsitéleteknek elemzdse; ex itéle-
tok tartalmdnak, sajitlagos tdrgyvainak és szempontjinak vies-
gilala képesi,

Talin eléa, ho it — teliotetiel bizouves [dlredrté-
sokre 65 téves értelmescselors — még cgy pontot rividen

drintiink. Ttt termdszetesen s2d sines arvecdl, lhogy o leg-
dtfaldnosabl &z lagelvontablb élvek, melveket ax elmélot fel-
allit, wp erkélesi todet eredeth, mesterkéletlen nyilatkozatai-
han is mér mint ilyenek jelennek meg; hogy amo merfibion
ditaldaos ds elvond formuldk o gvakovlatban mint ilyenek
seolgiluak  zsindrmévtékil: hogy azeknalk vildges képzete
e alapos felfopdsa aw erkilesi ibéléssel ép az erkilesi threk-
véssel eredetiler kapesolntos. Mint egyehiitt, fgy az eckilesi
téren is, a legdltaldnosahh és legelvontabh elvek (& tulajdon-
lképi alapelvel) vildgos wmepismerdse addrend  tekintetdhdl
épen nem dllithatd az elsd sorbn, 86t, amaz dlialdnos novmdk,
mint egy hossad fejlidds eredmdnyved, meglehetds késdm jolen-
nek meg: dmbdr Togikad tekintethil elébbvaldknak, alapvetdlk-
nek nevezhetdk, a mennyilien concret lintdrovatok dés kevisbhe
iltuldnee elvek amazok ald subsumdllhatdk,

Az erkilesi élet gyakorlataban (az ethika reflexiGban )
dltaldban  természetezeriileg  mindenelkeldtt az  adott
specidlis kiriilménvelthez képest — coneref fermészetd hatd-
vozatok és kevdshbd dlfaliinos elvek fejlfdnek ki; olyan gya-
korlati elvek vagy kivotelmények, melyek nem az erkalesi
torekvés minden kirére vagy az erkilesi itélés tdrgyainak
tsszestgdre, hanem speciilis életviszonyokra, coneret eérde-
kekre és ezélokra (illetdleg az érdekek ds cxélok egyes fajaira,
eyes oszbdlyniva) vonatkornak. ') Az elvond és iltalinosits
gondolkodds  késdbb  {6lkeresi ama hatirozatolnalk kizbe
lényeges elemeit is; o legtohb vezetd szempontokat, melyek
ama hatdrozatokban drvényesiilnek és dgyazdlvan o sgollenn

1) Vs Kaml: Grondlegung zor Metaphesik dor Sitten Ly Wandts
Tthik IIL. 4. 0,
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kitaldket kdpeeik, mely azokat Beszetartja. Aro elmdled
roflexit ag elemzés Aitjin kipubatolt alapeszméket a logegy-
szeriibh kifejezésre vonui igyekseik: a kérddses elveket vagy
kivotelményeket a legaltalinosabl alapelvekre vezeti vissan,
escfleg végolemzethen egy egységes alapely megallapitisira
fivekszik,

Bz u reductic (3 coneret természetii kovetelmények és
kevéshhé dltalinos normik visszaveaetése a legiltalinosabb
alapalvelre vagy szempontokra) valéban az othikai elmdélet
elad  sajitlagos feladata,’) Eeek ae alapelvek  noradl
vagy aormafiv clvek, Middn eq elvek nz evkillesi  1talés
altalines zsindrmértélst (az orkilesi tirekvés heesének mép-
tékét) nyiijtjak. eo ipso, legaldbh implicite, bizonyos kive-
tetményeket Allitanak (el melyek evedetileg concret hers-
talotekben 6= elvekben nyertek kifejozést, ¢= melyek ald sok-
{éle coneret kivetelmenyek subsumiilhatok. Ha bebatd vizs-
wilatngl kitanndk, hogy o legdltalinosabb elvek tulajdonképen
formalis elvek (azaz olyan elvelk, melyek nem jeldlnel ki
coneret cziloknt, hanem kizvetlendl csak minden erkolest
tiirekvés, illatdleg ax orkilesi elvek dltalinos formai kviteriu-
mait hativozzdk meg): ez semmit sem valfortatna a dolog
lényegén, minthogy ilyen formai hativozat is hizonyos keiive-
tolményt tartalmie. Végelemzsthen itt is normdk feldllitdisi-
wilis ertelmenésérdl van sz6.2)

Toe az ethika nem csupdu ezen alapfeladaten vald tekin-
tottel sqamitands o wovmativ saakok kizé, Bzekhez tartozik
o mdsodik fenn évintetf teenddnél fogva is. Nem éri be a
legaltalanosalb alipelvik megillapitdsival; hanem rendszeres
kevesztiilvitelile  kivethezetes  alkalmazgsuk foiranyait s
kimutatin, Az cmberi threkeésnek egyes sphéviira és coneret
caéljaiva (illetdleg a cpélok egyes fajairal pllplmazsa amaz
illalinns elvekot, Bezen oljivis végelemzethen spocidlis clvek
vivey norvmeik omegallapitisdhos  vezot, melyek  (tekintettol
az ndott liviilményekre) meghativozott feladatokat tiz-

NV o Sgeait Lok T B 104
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Srtekezdammet, (Feiteebrift fie Philosophie nnd philosophische Kritik
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nek ki. Mint az elmélet sz dltaldnos alapelvek megillapiti-
sandl exeknek |ényegét nem talilja fel, hanem esalk vildgos
tudatha emeli azon legfEhh ezempontokat, malyek in conereto
kitléinbied erkitlesi itéletekben és olvekbon érvényesiiltek
figy az elmélet itt sem villalkogzik Gnkényes constructicra,
hanem csak vildeozs tudatba emeli amaz alapelveknek (a
feliilates  gondolkoddsban elbanvagolt vagy &szre nem vett)
folyomifinyait; azaz azow specidlis dvelet vagy erkitlesi szabd-
Iyolat, melyeknek megdllapitisihos coneret cedlok és

visgemyoknak figyelembe vétele mellatd i doduetid itjan
Juthatuuk.

Midén az ethikai elmélef ilven (a kézdrvényes alapel-
vekbdl kovithesd, de o kietinséges gondollkoddshan elmelli-
witt) elveket vagy szabdlyokat allapit meg, melyek a megho-
tivozott  Eletkivikben &5 viszonyokban kévetendd  eljirds!
peabjdk eldy esetleg bizonyos befolyast gyakorolhatb az iltn-
linos erkilesi tadad tovabli fejlddisére, Ax ethikinak waon
része,melyre az utdbbi feladat tartozil (az salkalmazot! ethifas )
i gyakorlati mdkddésnek — tekintettel az emberi torekvés
meghatdrozoti kirelben ftlmeriils czélokra specidlia iri-
nyokat szab eld,

Konnyen érthetd, hogy az ethildl azon tudomdny-sza-
koldeal allithattdk desze, melyek sgyaloriatic tndomdnyoknak
neveatetnek ; melyek nem esnpin a gyakorlat befolydsa alatt
fejlddnek és attél kapjik alapvett adataikat, hanem mdsfelll
vissza: is hatoak o gvakorlatva, bizonyvos mértékben befolyist
gvakorolnak arra; 1tt killondsen egyre emlékeztethetod, melyet
— tekintette] tdrgyainak természetére az athikival saoro-
sabb kapesolatba is hoztak. Mint a jog elmélete (4 jog philoso-
phidje és o jogtudomdny egyes dpai) a jogi élet tényeibil
indul la, nzar 16texd inléaményeket vagy a gyakorlathan
alkalmagott elveket tesz a vizsgdlat thrgyivd, de masfelil
a jogfejlidés egyik tényezdjévé is lesz; gy az ethika is
hizonyos filtételek mellett, az evkalest tudat fejlddésének ténye-
#bijtvé valik, 1)

Ha a tények elfogulatian vizsgilata azt mutatnd, hogy

YN Waendt r Togik I Bd TV, Absehne 8.0 4
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ex o hatds Altaliban cenk sk batdrok kizott ds lassan dll
be, hogy a jogelmélet a jelzett irdinyban kézvetlenebh és
sgembettlihh befolyist gzyokorol ; ez aligha valtoetatna valamit
a dolog léuyegdn.

Biarmennyire dvakodjunk is pz olyan illusioktol, melyek
a mélveehatd reflexidnak. az elmdletnek, o jeleett tekintethen
tilsdgos horderd) tulajdonitanak : minden hatdst nem tagad-
hatunk wmez attol. V) Tit elst sorban a eafldst erkilestanra
utalhatunk, A mediom, melyben ag ethikai reflexid bizonyos
ererdményei dltaldban mdr kovdn érik el azb o hatdst, o vallds,
It kiilindsen a kevessbény vallds erkilesi alaptanniva emlé-
keztethetnénk, melyeknek hatdsdt az dletre é5 az elméletre
nem kicsinyellietjitk: barmit mondjanak azel, kik csak az
eszménynyel ellenkead viszonyokea tekintenek, de megfeledkes-
nik azon dtalakitd befolydsedl, melyet ama tanok sok ivdinybun
gyakoroltak, Misfeldl azonban, a jelzett tekintethen, a valldsi
problemdk megolddsira nem vdllalkozd plilosophiai clméle-
tektdl semn tagadhatunk meg minden hatist, Nem ignoril-
hatjuk hatasuknak azon jeleity melvek o valldsiy, jogi ds
tdrsadalmi élethen, az erkilest wdletek és espmél alakulisa-
han, sgdval az dltaldnes erkilesi todab kalinbiad nyilatko-
gatailan mutathownak, - '

Do bdrmiként iléljitk meg azt a eyakorlati hatdst,
arrdl nem szabad mesfoledkezniink, hogy a2 erkilesi dlot
tényeinek elfogulatlan vizsgilatindgl dltaldban bizonyos kéve-
telméngekve akadunk, melyeken az emberi lirekvés egyes
iranyaira vonatkozd coneret beesitéletek alapulnak, és hogy
az elmdleti voflexio ax erkdlesi dlet tapasztalatainak feldol-
gozdasindl bizonves meriik mesallapitasdilioz vezet. pen ez
a kiviilmény az, mely itt lnyeges jelentdséggel bir és
ethikdnak helyét a tudominyok orszigdban kijelolr.

Az altalinos alapelvek, melyeket az elmélet formuliez,
értelmez ds igazol, melyekre az az erkolesi dlet gyakorlatd-
han kifejlddd coneret kivetelményeket visszavezeti, tdgy mint
azon spocidlis hatdvozatok vagy elvek is, melyekbes o deductio

L
1) V. i eEinige Godanken iiber Aiole und Wege der Ethik, Zeit-
gehrift far Philosophie: 889, Bd,
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fitjan jut, nermativ elvek, A norta agendi fogalma az ethikai
elvtanbun és az alkalmazott ethikdban cgyavdnt mellézhetet-
len. B fogalom a moyd! fogahndnak lényeges eleme, é8 mint
ilven, nem elimindlhatd o movdl elméletébil

Normik csetrdl esetre kitlinfélekép fejestetnek ki. A
mennyiben végelemzetben hizonyos igény forog sudban, iu
specie rendesen imperativ alakot dltenel.

Az athikai normdnpk kivdltképen, teljes mértékben,
épen nz imperativ alak felel meg. ') Mert az ethikal norma
lényegéhen norma agendi ; t.1, akavatirdnyokra ¢s cseleloyésmi-
dalra vonatkozd elv. Ittnem esupdn valpmely minta felillitisa
forag szdban, melynek ofogaddsa tetszésiinket vagy tetszésiinle
mestaraldsit eredményesi; hanem az ember tetteinek, akara-
tinak, drziiletének megitélése. E megitélds tendentisja kiilin-
bigik az aesthetikai iféletélol®) Az erkilesi elitélés vagy
rosszalds tendentidgjdt épen ay magvarizza, hogy ax ethikai
norma egyencsen megkiveteli bizonyos feladatok kiviteldd,
cgvenesen kiteles bizonyos ivdny kivetésére.

Epen az ilyen elvek jogosultsdga az ethikdban sz, i mit
alkalmilag clvitattak. Nem ismerték el ezen a téren kitelegd
szabalyoknak a jognsultsdgat. Tekintve, hogy olyan szabdlvok-
ral van sz6, melvek hizonyos kitelezettaégel dllapitanak meg:
arra utaltak, hogy azoknak filtételdt hizonyos fiiggetegsdgi
visgony képezné, és filvetették az illetd szabdlyok jogosimére
és wredutére vonatkozd kérdést. Mily forvdsbdl erednek és
wily alapon dllittatoak fel a saéban forgd kitvetelmények 2
Mily hatalom sz, mely itt kiivetel, parancsol és kitteloz ? Néhn
sinyos sujmilattal constatdltdl, hogy azol, kik it a kérddéses
elvekie veflekidlinal, moillintatlanul végsetes dilommiba leve-
rednek. Arra utaltak, hogy ek kénytelensk vagy & kilon-
bzt kényszeresskizikkel rendelkesd  dllam:  hatalomnak
hatdrozataira (o fenndlld jogi rendve) vagy ocgyenesen a
kinyilatkoztatdsra (valldsteni szabvinyokra) reearrilni, ds
1y Wandts Ethik p. 8. (0. ake jendy Chavakter des Befehis,
wolehen jody Norm o sokimfiigen. Haodlungen gogendiber  hesitet, den
athischen Novmen vermdse itheer Besiolming auf die praktisehe Willens-
thitigkeit yorgugswoise zukomme, <) UL 0. 1L 4, (4,

AV, 0, Colew s Kants Hegriuilung dee Bthik, 1T, Theil. L A8 G,
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hogy ey dltal sz ethikit Godllé tudowdnyos elmdletnek «
jellemébal kivetkdztatik 1)

Teaz, hogy a ginyolodik nem vizsgaljdk elég tilvetosen
ant o kévdést, hao vajjen mis eshetéség itt nem meriilhet-c
fel; ha vajjon nem érvényesiilhetnek-e, adott feltétek (bizonyos
peychologiai & tdrsadalmi feltétek) alapjin, — a jelzett
hatdrozatok ds szabvdnyok kirén kiviil is — olyan normik,
melyek az emberi torskvisek megitélésénél esindrmdérbékiil
seolgdlnak ¥

Hu az emberi kivisségek fleténels bizonyos tényeit {az
erkilesi életnek fonn érintett tapasztalatait) kelld figyelemre
méltatjik; laldn deareveszik, hogy, eltekintve a kiemelt
tényezdktdl, vannak hatalmak, melyek a tirsas kitelékekben
6l ember akaratdra tihbé-kevishbé jelentds {dmbdr nem
mindig sgées jelentdségdben méltatott) befolvast gyakorolnak.,
Ha nem ignordljak azt a kériilményt, hogy bizonyos feltétek
alapjan olyan szemportok vagy elvek is kifejlidnek, melyek
fonnallé intdzményvek és spabvinyok (kiilindsen a létead jogi
remd némely részének) bivilatdra szolgdlnak ds esetleg azok
dtalakitdsdra dsztimdanek ; ha meggondoljik, hogy amaz elvek
alapidn o kévdésben ‘orgd seabvinyok dltal el nem tiltott
cselekvésmadok is elitéetnek; a tartozds vagy a kbtelezett-
ség fogalmat talin nem elimindltdk voluna o mordl elméletéhil,
Ha u fenn érintett téoyeket elSitélet nélkil vizsgdljik, alig-
hanem belittik volna, hogy a fartosis fogalma szoros kapeso-
lathan van az erkilesi norma fogalmdval. Az ethika norma
mint woran agendi megkoveteli o tirekvésnek bizonyos ird-
il s tartozist, kitelezettsdget dllaptt mege Az o ki ilyen noy-
mat — eltekintve az imperativialakisl — a dolog lényegéhen
caydltalin nem ismerne el, minden erkiilesi kittelegettsdget is
tagadhatna. De a mord] elméletében, mely  az egyik vagy
a wdzik alakban — bizonyos mormdlk rendszerét adp eld, o
tarfozds fogalma is clmellézhetetlen.

Mive econcludil gz olvan olkoskodds, mely ¢ fogalmat
kizdrya ?

Valdban, sajitsigos dologrol van itt sz6: olyan moril-

' Sehopoihawer . Grundlage der Mowil, 10, 111
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rol, mely nem ismer tartozist és nem dllapit meg kitelessége-
ket: olyan mordlredl, melynek a téryényel nem tartalmaznak
kivetolményeket, azaz nem parvancsolnal semmit és nem
kiiteleznel senkit — habdr a nevéhen emberi tirekvések beese
falott itélnek, Itt néha csak arvdl feledkeznek meg, hogy ex
nem lényegteleniil kiilinbozik attél, a mit dltaldban mordlnalk
nevoznek s hogy ag olvan elmélet, mely tdntorithatatlan kivet-
kezetességeel o jelzett irdnyban haladna, s mordl lényegét,
ax erkilesi {téletek ds elvek jellemxl sajdtsigail nom vildgi-
tand meg.

forv gyandnt it fermésgetpsen nem lehot szt {elhozni,
hogy nem csekély (kiilindsen a régibh idGkben) azon (o gya-
korlati philosophia kiréhe vdzd) elméletek saima, mel}r{-:lc’t.m:u
i kételegettség fogalma nem szerepel mint alapfogalom. vagy
annak ethikai jelentdsége nem képezi tiizetes méltatds tir-
gvdt. Nem esodaszerd vagy kizirdlag ezen o téven eldforduld
dolog, liogy valamely fogalomnak vagy elvnel alapveld jelen-
thsiee ceak a tudomdnyos reflexionak egy késdhbi stadinmi-
ban talal alapos méltatdses. Misfeldl o méltatisnak clmara-
disa még nem jelenti a kévddses fogalom vagy elv absolut,
cxdltudatos kizdrdsit.

Nem tekintve, ogy amiay elméletek sordban oly tanolud
Titunk, melyek, tekintettel hizonyos cadlokra, ubiasitdsokat
ardnaly (fs fgy mndgis hizonyos Eivetelményeket dllitanalk fel);
pat veszseiilo dsprel logy aw ax o olvi ldedrds kivételes jelen-
sie, mely hizonyvos sophistious tanekban és jelszavakban is
tiibbé-kevéshhé hatirozott kitejezést nyert.!) Ezen felfogds-
nalk agedlytalan, erdlyes kevesgtiilvitele a legujabb iddkben
oly haladds. melyben azel, kik az w n. mordlskepticismus
egyoldahi dérvelésel és elhamarkodott kivetkeztetdsed eldtt
meghajolnak  vagy Schopenhaner  apodiktilus dllitizaira
eskiiduek, gyonyirkidhetnek: melyet azonban az erkolesi
dlet téuvel és aw erkilesi tudat mesterkdlatlen nyilathozatai
nean szentesitenck. Még a wmodern dlet némely szomorita jelen-
stgeire (a0 kitelesséotudat  gyengiilésérs  sthl) vonatkozd

0V, 8 The Ziegler: Gusohichte der Bibik, 1B, 8, 4,0, — Las?
Tlealismus wad - Positivisms, 11, B,
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panaszokban is erkoliesi kiitelezettsdgek elvi elismerése nyer
kifejendst. Bpen e alapon itdljille ol o kévddses bajolkat.

Neéliw arra is utaltak, hogy o tikéletes erkilesisadget
nem a kotelessdy teljesitdse és o tarfozds tudata vagy drzelme
jallemzi s hanem az akaratnak egy dllandd tulajdonsdica, o
bavetetlen hajlanddsds jo fettekre: oly fermészeli Teglein,
melv mindenesetre, kavetetloniil, minden aggdly és minden
kitzdelem nélkitl, cltalilja a helyes utat. Area ntaltak, hogy
ar erkilespssiy ovszdgdban o legmagasabb polezon ax az
dpziilet all mely  természeti sziikségsseriiscgael, mintegy
Geatinszerd bigtossiees] (minden kétely & belsé kizdelem
nilleiil,  minden  nehdeste s tulagdonkém dldozat  ndlkiil)
valdailja mem o jil.

E nézet kevesetilvitelében tilsé s teljessépgel jogosu-
latlan dllitdsokat is kocdsdztattok ; de a néze alapjdban nem
nélkiiliz minden jogosull elemet. Ewlekes, hogy dpen sz 4
wondolkozs, o ki ethikal elméletéhen o kiMteleasts usxméjé}wh
aputheozisat nynjtotta és o kinck alapuéacte cllen alkalmilag
amiz dry dle ivduyult, i Kant, bionyos tekintethen iwazat
ad @ jelzett nézetnek; middn elismeri, hogy a liviésben
forgd erkilesi fogalmalk nem alkalmazhatok arerkalesi tdkdyre
vagcy arra, 4 mit O sgent akaratuak neves. f.fﬁaxhhl'lgj', Kant
felfogisa szerint, melyet e tekintethil athikai pessimismusnal
is neveztelk, emberek mint véges lényel, mint erzéki lények,
dltaliban nem jutnalk ézen prkilesi tokoly birtokibal

Kant megengedi, s6t teljos hatdrozottsdogal lhangsu-
Iyozza, hogy azon késztetésnek, mely o terfosds tadatibon
rejlik, nem volua drieme és jowosultsdga olyan lényre néave,
mely az evkilesi fokély magaslatin 41l ¢ olyan |ényre nézve,
melynck akarala szen!, azaz természettdl, kigvetlenill, sgyes
peyediil a jora ivanyul () olyan lényre gondol itt, melynek
ogviltalin nem kell erkblesi kévetolményekkol ellenkead (vigy
azoknak teljesitésit hatrdltatd) impulsusokat lomyhanie, mely
pem ismeri a hajlamol fsszeiithiizésdt, alantash és magasulb
szdlolnak o conflictusit. Glyan lényre gondol, melyndl o jio
megvaldsitisa eayiltalin nem jzényel Snvizsmilatot, dnfegyel-
mezést, kitzdelmet, dnmegtagadist vagy dldozatot. L2

De Kant azt tartja. hogy ilyen erkilesi constitutio
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nem emberi, hanem {stend tulajdonsdg : hogy ez eszmény foldi
linyek életének korlitad kizott nem realizdllito : oy nma
kiizdelmektdl és contlictusoktsl teljosen, vitelogesen - {Glmen-
tetteknek a legjobl emberek sem tekinthetok., O wet tardja,
'*]]Ugj’ we emberi tirekvés dltalinos foltételeinek — erkilesi
tekintethil kiviltképen o tartosds és a Kotelesscy Togalmai
felelnek meg: hogy, tekintettel ama foltételre, a kitelozett-
soget  megdllapitd  elveknek, o kitelessézteljositosnek, a
kitolosségdrzelemnek  és kitelosséatudatoak o legnagyobh
erkilesi jelentdséget kell tulajdonitani; hogy o szerind o
tartozds vagy kittelezcttady fogalmdat ethikai alapfogalomnak
el telinton. 1)

Vgy  litjuk, hogy az wtébbi kivetelmény (melynck
kelethezdsi {oltéteit az adott esetben nyomomi itt nem képozi
feladatunkat) egy helves alapgondolatot tartalmaz, Misfeldl
kordantsem i:._{llul'li]lilll{ o Kant tona lq-.*.‘uzﬂl{rgﬁmrl{’ imdodeolian-
nak, vendseeres kiviteldnek azon fogyatkominnit, melyek tudo-
manyos szemponthol  alaposan kifogdsolhatok, Klismerjitk
kiiliindisen azt is, hogy Kont bizonyos tulnjdonsigok (neveze-
tesen bizonyos természeit hajlamok és érzelmel) jelentisiad-

1) T Heant: Kvitik iler penktiechon Yermundt. L0 Tl 1, Boeh, &
Hanptstiiok, s Becist-von dar griesten Wiclitiglhoait, in wlim moratiscliog
Hli‘ll.l".'lmllu:ugen unf das subjective Priucip: aller Maxines mit der fins-
sersten Gananigkest Achioan haben, domit alle Moralitst ider Handlingen
inder Npthwondighols derselben ans PAIOA und aus Achiung vor dem
Gesta, nichl aus Tlobe und Zunéigung e dem, woa dio Hundlnngen
hervorbringen-#llon, sesetzt warde, T Menschen ., sk die morabachs
Nethwondigheit Kotldgung, d, & Verbindlehkeit, and jede daganf gegriin-
date Hawdlong als PRiche, niclit ahor ol sine van nms #elhat #ohin heliehts
Vorfabrunpsart vorsusiellen,s s morabsehd (einte st nimboh fiy
den Willen eines allarvellkommenston - Wesens sin Gesets der Heiligheir,
fir din Willen jodes endlighen yerninftigen Wesens ein Gescbz dor
Bfficht ., .« — s Plicht und Selinliligkeit sind die Bensnnungen, die wir
nliein unserom Verhiftaisse zom mornlischen Sosatze polen miissen. -
s L¥ae sittliche Stuih, wornul der Mungel, , steld, ist Aclitang vor dem
mnaralisehen Gesotz, Die Gosonmne, dis ilim, disses wn lesfal e, whiliogt,
il a5 aus Pliolit, nicht g febwiliisee Luneigmne, | oxu batelgen il
suin woraliselier Hoatand, darin ee Jededmal zein Kaan, it Togend, o. .
moralisehe Gestonong fm Kampfe, und wichl Heiligheit i vermeint-
Lithen Besilze ciner valligen Relnheit dep LHEmumEen L, L
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smbdr alkalmilag elismeri szoknak jdtl,{j-.]c{mg,r hut,f,a&t
nem srolgdltat teljes igausigot. I'n{vgun*g?fllpukr itnggr_ n'rl,{ :l’zl
pridaimonistions {elfogastdl vald idegonkediéadhon, r.ulp:{'i,s.u Lr}.
pem viad vissza, Nem faladkezimk meg iwmr'{g}'aﬁl::r:m ule,{r':ti "
hyperholicus mondasoked], melyokben Kt upcm—tzgge‘l 11,..;: fn_-:.gl
mond ama tulajdonsdgok felett; wwon paradox :‘i.lh’r:‘ifﬁ.m:i,
melyek ismételyve a legilesehh hir{lEaLL_.lh'GL o satyra Jrfllrgiit
képezték, !) Ambdr mastelol dgy latseik, hogy a legélesebh
hirilatokba felreértések & ferditések eeiiggtak bo =
Beyvébirint itt yoltaképen wz forog most [ﬂ‘.l'lluﬁhl:].i: Iu{
:-IIci_itu_-luaar;g . wtartozdse, rhidelesstiadgs ath.. ::‘r[»:uil'-.\u
fogalmale-v, o movil elpdletdle Eartowd 1'u;.r,|1,h.n:u]c~n:' .-*'.?.I;.L
lérdds, ha vajjon itt olyan elvekre ::l{su’iunl;—t:, mielyek @
ernbort  tirekvésnek bizonyos  irdnyit 1zii~.'lr-.1.r_-h};.l lfmllgruk ks
helveslést e irdnynak a kivetésétil Leszile lggivi t‘hl.lll‘!r'l"-lﬂl
1lll"|;1u1l tartozdst vugy kitelezettséget :il1upil-mmk}1ruzg :‘I r
1 pedig egy quiestio facti, melynek az |-1*<lcinu:tr .m;t;
olinteztdk ue oldbbi fejtegotések. Buuek helyes L:_Idnnmu]é:
spiiksdgképen eltdrit oly felfogas, maly nem rEilut'.i.;rn{ an B »:n -
esi dlothen kifejlodd pyakorlati elvek sajathagos Jl'angr'znlt.um.
A jelzett felfogds hivei rendszoring uem \'Eﬁ.'.!-'ik hiﬂ;
Jembie, hogy dtaldban, widén bizenyos :.‘Eder_;uni'n-fa.sciqura.! ar |,:
esi tekintetben mindsitink, (middn bizonyos hf&}]ﬂﬂlﬂki.ln.
erkolesi becset tulajdonitunk, vagy bizonyos Hil;]li.-tﬁl.!gl]kat- ereé-
nveknek ismeriink el), po ipso bizonyos JE;L'?'E'r.'fEI?JI{E?{UJ'L"\T?[%\'
ra.:'muri-ru utalunk. A suppositi, melyb8l n bees megillapitisi-

nel
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ndl vagy elismerésénél kiindulunk, bizonyos kiivetelmén ¥ vagy
norme. A kirddéses tulajdonsigokat nzdrt tintetjiik ki, tedrt
nevesziilk erkilesi beesi talajdonsdgoknak (erényeknek a szi
seoros drtelmében )y, wert azok bizonyos kivelelmenyel teljosi-

* tésére kipesitenck s buzditanak.)

A& kérdéses tulajdonsdgok 1z ember] torskyésnck oly
irinyait eredmeényezil, melyek bizonyos kivetolményeknek
megfelelnek & mulyel (mint coeknek megfolelfk) nagyrabe-
vsiiltetnel, helyeselietnek, Bhhez képest nagyrabecsiiljiik azon
Jellemeket, melyelben amn tulsjdonsidgok wutntkownak : mis-
feldl pedig elitéljiik, vossaaljuk azokat, melyelkben a livdéses
tulajdonsdgokal nem taldljuk vagy azokkal ellenkezd sajit-
sdgokat vesziink dsare. A tulajdonsdgok és jellemek megitéle-
sénél a jeluett kivetelményokhil vagy igdnyekhdl mdulunk ki
A elitélds vagy rosszalis azon n supposition ulapiil, hogy az
letd ember a kérdéses ivinyt kivetni fartozel, hogy awon
irdny kiivetése fdatelessdy, A Joltemtulajdomsigok dintd fon-
tossagdva hivatkozis dltal nem szabadilliatunk meg o farip-
zibs vagy kitelezettséy fogalmitol. Az vy fogalma, mint
szorosan erkélesi fogalomy, new zdrhatja ki ds nem potalliatjn

i nopmd 65 a kotelessdy fogalmit, B foralmak daszetartosnalk.?)

0 Dde tarengik Gisveki kivetiozd ey Eage is Mot phidloso i
Vo Absohnibe) s o« Din 'J'Hg-’.‘ull verbllt =il gur |'Hil'||.lI wie dia dupernils
Bigenschafh siel g vineslnon Hondlone verlills oder dis hstindige
Wotlenzum Sollen, Tie Tugend izt aine Guneistheit, plliehite s w
linmdeln, -

') Brre a legijnhb idiben kiilindsen  Wundf uialt, & ki lalslban
Jutlemai o sablian et fogalmak baled kapesolatdt, B fogalmak kilesi-
nbs visponyinak fajresetdsy nem tolsd Sedeme Winddl ethikai ki
nalk. (L, Wehilk, 100 4, ¢4 L), sl 1ie (rithesten Virsuche  gelien BOEAT
in der imperatioeg Porm der 5t lichien Xormen gohitlo yvoriber, indem
10 Jediplich die verdehiiadanan Tichbnngon des sittiichon Willons in ge-
wisson Allomainbeyrifen suainmeofossen, dia aus dag Teeobelifing oy
pemereten Tlhistspphen abstralivtsind . ..» 1, 478, «Achnlich wia wir s
tarisclie Tdentititsaxiom in den Bewrift dor Salbstiden|itie unewanideln , .,
s kbmnen wir atwn aus demowittlichen Gehot = Do sollst ol salbat
Akt eingn Bugiel dor Sebsbaohtung e, . Soovisl sitiiche Mo
man, #0owviel fundargan e i fHelithugrie il ve. Wird sher dio Aus-
b der Plichi s éine Dledbenle Biganselis gudfiehit, 5o wivd lieas
Austibone wm Tlf_l.lr'.lirf. S T T T Lisadonmn maehs elieely dlen At remad i rem
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Mudiin a kateléssdny fopalmat — tokintettel o vallds és
i jog terdn megillapitot kitelességelve — a vallidsi és jogi
fozalmak kivébhe utasitiik és egyittal o mordl kiirahal foltét-
lendil kizdrjik. iltaliban minden kizfisség és kapesolat meg-
sgakitasdra litszanak silyt feklelni: A tirgyak és seempontok
elkiilinitésdt az elmdlothen nem kifogdsnlhatndk. In specie
clismerhetd, hogy eoy inmanens problémik targyaldsira szo-
vitkozd ethilai elmélot feladatélior nem tartosik-a vallastan
sajatlagos problémdinak megoldisa. Mgsfeldl a jogtudomdny
spectilis feladatai sem tartoenak ide. Amde i) aredl van sz,
hogy ndmelvek amaz elméloti elkillonités keresstilviteléhon
teljesen megleledkeznek azon kapesolatrdl is, mely a vedlis
erkalesi dlethen észlelhetd; hogy néhn épen esen, nz élethen
képeddd kapesolntnak tudata i= csakmem teliesen veszenddhe
ey,

A ki itt minden drinthezési pont, minden kiizosség elis-
merésdt megtaradni és ez alapon Mzonyos fogalmakuak eso-
portjit kigdrni hajlandé; az nagyon is =ik hatdrok Lied
sporitin o mordl orszdgdl, az figvelmen kiviil hagyja az evkiil-
csl életnek jelentds tapasatalafait, melyeket az erkblesi fejli-
dits  tényeit vizsgald gondolkoddk (kivaltképen a legijabb
idében) szdmba velfel.)

Ha ama tényeket hebaté figyelomre méltatink, nem fe-
ledkezhetiink meg arrdl, a mit-a jelzett dlldspont védsi itt
nem wvettek swimba; arrdl, hogy vallds ds jog i az erkoles
élet tényeihez, az evkilesi fgjlidés tényezdihez tartosnak, hogy
a vallisnok és a jognakis van erkolesi tartalma ; hogy erkdlesi
Gustehtspunkt, dass Dei ber Picht die nnmitelbors Befolgung der

Worm . oo bei der Tizgesd diehabitnelle Bigenschalt , .. in Prage stelt o
Tnder ‘Ingeni ist di= Pllicht znr lebondigen WirkTichkait geworden.s

[ kT s — Bpyalieint magjepveend, hogy Wundt 5.0 sorma frigrnlmiit
fokinti s primiy, alapvetd jolentfaced fopslomnak, i, L g 475 (s Do der
That ist diesar Vavelaigh el insofern sutrafimd), als die Novmen zvwei-
follom dar friihore siwd. Unger sittliohes Mupdein steht nnmittelbar nur
nnter dem Einfluss: jenor Gelote ind Verbote .. po 478, #In alle dem
aibit aieh e primdes Natue der Norm unid die in Vereleich damit secus-
dare der PHiche- uned Tugenlhegriffo zr arkonman. »

W iy Wandt is. L Wondt. Hihik. T. 2. ¢ Tie Religlon und
die Silfiehkeit ; L 0, 4. 5 5 egyehiits.

M. TUT: AEAD. BRTEE. o sfivern. Tup. wir: .o X, 1. ge. 4
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szempontok és esemék vallishan és joghan is érvényesiiluek.
Minden évintkezési pont, minden kiudgs vlem elvitaldsa vagy
kizdivisa, e szorin, egyiltalin nem tekinthetd jogosultnak. Mint
a norme fogalma, digy a kdtelezetisdy fogalma is egyleldl
valldsban és jogban szerepel: de mdsfeldl a novo agendi
fogala és nnnak tartozékal a mordlnak elmelldzhetetlen ele-
mei i,

A kistelesség fogahun ethikai alapfogalom. Bz alapfoga-
lom alkalmazdsn szitksdgesnek mutatkozik a gondolkodis
mindszon kiveibey, malvekben ecledilest tirtalmd espmél, szab-
vanyolk, juvik forognak kévdéshan, De aziltalinos alapfogalim,
mutatis matandis, kitlonbizd szempontokhél determindltatik.

Amde, takin hidba igyekeznénk azolat wegevisni, kik —
tekintettel tapasztalati alapon vigsgalt emberi viszonyokra
ceak jogi hatarozatokban oyikevesd kitelezettséoaket ismernek
al ; kik azt tartjik, hogy oti, 4 hol kitelesettsdéoel foroguak
szdban, minden okvetetlenill a sdo wf dege elvén alapul ; hogy
winden liitelezettrée clmaradhatotlanul a sz szoros értel-
méhen jogokat ad; hogy esetleg (ama kapesolat felbonthatat-
lnnsdgindl fogva) a kévdéses jogok dlvezetinek lehetdsdgival
minden kotelezettség is megseiinik. Taldn semuniképen sem
ngathatjuk meg azoknak az erds hitéi, kik Sehopenfiauer
apodiktilus wyiluthozataibon ax erkilesi dlethbilosesée quint-
essentidjat taldljik ds teljes meggydzddéssel ismétlik o mes-
ter ama szép szavat: hogy senki sem villal el kiltelességot
inggen s hogy o kittelosség elismerdse és toljesitése sailksde-
szeriileg mindig esak tekintettel hizonyos compensatidra (1. i.
mis akarat dltal megszabott biintetdsre vagy jutalomra) 1i-
tesiil.7)

1. Behopenhaier, Grandlage der Morsle $0 4. »Fben weil keinar
eime PRicht anengeltlioh fibormoimd, gibh jede ekl aoel sin Reolit .,
Biie Fageong der Filiile in einer fgerativen Yovm, als Piicklenlifive .
stammt mit sammi e Soilen, unlengbar not ins der theolowisclion M-
ral und dommtichst woos dem Dekalor, Demgemdi=d barmiht o wosemtlich
narf dor Vormsssotzung dor Abhiingigkeit des Mensehen vion einem andorn.
il grebietendon und Tolohnuse oder Steafe ankimligendon Willen. . -
T 0,0 8007 eDarum gieby jodo Tiliche ein Recbt; wall Keimes gich ohne
e Motiv, . h, hisr, ohme irgend einen Vorthedl rir aichy verpflichten
knnme Fgydbitint Schopenbaner mogn i= drei, hogy e felfomis Tfivitke-

.
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Veégelemzetben mindig esak az erkilesi detnek fenn
érintett jelenségeive wlalhatuink, Axt, a ki ama jelensége-
ket ogyiltaldn nem litjn: axty o ki azokat egyszerien tagadja
vagy mint jelentéktelen dolgokat ignovilja: azt, o ki ama
tények nyelvét nem drti, természetesen nem gyéandk meg.

Végitl taldn, in concreto, arra atalbatnink, hogy az erkil-
esi Clet gyakovlatdban a furtozds tudata hedll ott i a hol ju-
talom vagy bitntetés nem szabatott meg; hogy oly kételossdpel:
is elismertetuek, melyel jogi spabvinyokban s intézményekben
nem foglaltatnak : hogy ily kitolesséeek compenantidnm (o sz
kizinséges értelmében vett biintetés és jutalomra) vald te-
tekintet nélkiil teljesittetnek. Talin a kotelessigtudat 65 lite-
lességérzelem conevet pilddira ntalbatndnk; olyan tirekvé-
sekre, melyek tulajdonképen csak a lelkiismerat itéletéhan
faldlnak (o mennyiben iz illetd esetekben egviltalin szolhat-
wink compensditidrdl 1) bizenyos belsd compensdtiot. 10 tények
elismerdse nom egyszer nyert hatdrvozott kifejesést az erkolesi
tudat nyilathozatailion, coneret evkilest itéletekhen,

Lgae, hogy masfoldl épen aaxt dllitottdk, hozy o béveb-
ben kifeitett felfords o kérléses tapasstalatok téves érteime-
zésin alapil; hogy az emlitett tivekvések és u jellomzott drzii-
let a gyakorlathan ily slakban nem fordiinak elé; hogy amuz
itéletel pgy optimistions feltevishdl indulnak ki, Megjegyes-
ték (ds & megjegyzés a sokszor megtdmadott Kanfuak epv
mevetes dszrevételére emlékeptet),)) hogy o tapasztalishan
ama tirekvésnek és aumz drziiletnek eseteit minden kélséget
kiwirs bizonvossdgeal wem lehot mutatni,

De ha e tekintethen valéban nem szevezhetnénk szemlé-

zetes kevesziidlvitele bizongos nehézsdmakln Wikdeik s foy poott, o lwol o
sriiled kbtelosede Hivételos jellopire utal.

N L Kawd, Grandlegung gor Metaphvaik der Sitton, T1 Abscho
(= Viehmahe, wienn wit waf de Friating vom Than aod Liasson der Mon-
anliim Aehib linlion, tredfen wiv ibufhge wml, wie wit sellst einviomen, ge-
raihta Klagan nu, dass uing von dir Gestinntne, ans reiner PRichf = han-
duin, a0 gar keine sicharen Beispiole anfithven kinme ., In der That ist
eg gebilachtersdings wnmdglics, Torel Frtuhrong ainen eingigen Fall mir
viilligror Giovisshedl anssnmarlen, da die Maxime einer sonst piichtmissi-
zen’ Handlong lediglich suf meratiselen Grimden und auf der Varsgel-
lnn[l_r_ ier PRickl Barubt hahe, <)
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leti bizonyossagot, egyet a tények afogulatian vizsgalata mel-
lett nem tagadhatunk; és ez gz, hogy az erkilesi tudathan
tényleg kifelltidik ama torekvésnek ds amoz évatiletnek az
pestidiyfe, mely agntdn eckilesi itdletekben zsindrmértékil
szolgdl. Nem tagadbatjulk, hogy — a jogalkotds kévén kiviil
— lifejliidnek Eovefelmények, melyek (tekintettel bizomyos
viszutyokra és eadlokra) oly eljardst szabnak eld, mely tulaj-
donképi compensitiora nem tart igényt, mely nem szimit
autalowira vagy hitranyok elhiritdsiva. Tagadhatutlan, hogy
i jelzett szempontoknak megfeleld  eczmdnyel  alukulnak,
melyekre a2 erkilesi itélésndl tekintettel vagyunk és melyek
ennélfogva torekvéseinkndl szemiink eldtt lebeghetnek, Bs ez
itt o déntd.

Amide, nem végzetes eredmény-e az, melyhez fgy jut-
wink ? Nem routandk-e¢ le o mordl elméletének hitelét, ha

boevallandl, hosy it yégelemzethen eszmdnyebrd] van szd P
Es M u

Vagy talin elejiletjiilk arxl & nézetet ?

Mi tagadis benne P Elismorjitk — mind ez, dpen o log-
ijabh iddhen, kilinbizd dlldspontokon 4116 gondalkoddlk hati-
rozottan elismerték — hogy ezen o téren 13 esemdnyel forog-
nake leérdésben.!) De nem tavtunk attél, hogy ez az ethilka
elinéletnek jelentdségén caorbil ejthetne, Aw erkislesi flethen,
a mordl orszdgiban, az evkilesi i66l6s s az erkdlesi threkvés
terdén, esgményekre akadunk. Ezeket a mordl elmélete sem
melldzhati?)

Talin majd azt mondjak, hogy a tudomiuyos vizsgdld-

Y Vi Heebiered, Analyi, Belegeh tiineg Des Natirieelies aml . Moral,
£ 155, s fleindlial, Allgemeine Bilik: ; Heplerf Speseor; Tl liin of
ethics &5 105, D0k s egyobiion; Wandd, Wihik TTL

') Tl eanbtdst drdemel ory tetalmas onlmdoy;, mely ax esmmdny
Jelenidudein o fuloandnylan s o specie nm othike terén tizetosen md)-
1:1r.ii1. Li. BPrvellegs = Le davoiy of Q0 seienes mmorndi {Feve |Li;|i11|-u|l,],i.-||-|,.
e b Braicn e e 1 dernnger 18R0.0 B Ted dpon uz ethil Fivg vk
ey fellemeére (eletotd o lognapyobl aOlvie « o on dommme etest (s
Viddnl que g0 font les veeliarehes b Tnomoindies Ll w, T sTie devoir st
P mong i logigue dins les gores, o apptigaoant le som do Togigne anx
briis il cnles qui détermiment non zenfament les comditions o raison ement
Juste . L levii mornl aing compris est un §ddel et nn ddéasl sonyent
irventisble, ¢ il . 1T,
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diis targydat esak tényel képeghetik, De azok, kik ezen alapon
az exzmenyek filtétlen kizdrdsdl kivetolnék, megfelodlezndnelk
arrdl, hogy ax eszmények is fényel, é5 pedig a szellemi élot
igan jelentds Adnyvel. Mesfelodkeznénele arrdl, liogy dpen a
sebban forgd esaményel az crkilesi lejlodes logislentdsh ti-
nyexdl, mesgatd evdi,

Evkalesi thrvények altaldban bizanyos essményelire ntal-
nok vogy esaményeket foglalnak magokban. Norvmativ Jelle-
mik fszzeflizg esaményi jellemiillenl.

Ismételve hangsilyoztatott, hogy ama thryviények jelon-
thstgén nem ojt esorbit az pe észrevétel; hogy o gyakor-
lati torekvis tényleges ivinyal szimtalan esethen eltérnek
wroktl vagy ellenkeznek azolkal. Taldléan jegvestetett mep,
hogy ama (Grvények igazi jelentOsézén megsiegéaik sokiéle
esetel szinfligy nem viltoztatnak, mint o helytelen itélés és ki-
vetkestetés meg nem szimitobt esetet o logikai revények jo-
lentGségén) A torvények mind a két téren nem formulik,
melyek bizonyos jelensépeknek okkapesolatit hatdrozadk mes;
hanem normdl, melyek, tekintettel emberi ezdlokra, bizonyos
gljdrdst spubnak eld, melvek feladatokat tiiznek ki ds végelem-
zothen nem hefejezett tényekre, hanem megvalositandd eszmé-
nyckre utalnak?) Mind & két téren valdhan eszmények 4llit-
tatnak fol, melyeknek megvaldsitisa, vagy — ha azok vigtelen
feladatok — legalibb megkizelitése koveteltetik,

Uy Tatszik, mintha, hizonyes divatos dramlatok és jel-
suaval befolydsa alatt, épen a legijabb idékhen sokan megfe-
ledkextek volnu nx eszméayeknek igaz jelentdsézéril ; mintha,
e jelentiiség elhomdlyositisa kivetheztébon, a szellemi tirek-
vés Liilinbiizi kireiben agoknak szamiizézét tokintették volna

i l:}|rl':: i logeijablciddiben damitelve ntaltak seen parallelismnses,
Vol Lidilonaring g Analysis Qor Wirklichkaic 1T 5 Pealhon, Lo dovoir
e i sciames arale IT,

W Piadhan Iiilingsen oovostudmmanyt szakok analog ndepontjice
ntal szt hangsalvozzn, hogy o kdrdéses esetellon s tdnyek # tevinyek
toroguik Szoba, (il an. T sUlepenidnnt lo mernle e pont ae distingoer
il 1 puyehologan wf, de by sociologie, somnie 1 hyoidee e pout e distine
guir e la phgiologie, =t T thdrmpeitique de Ja puthologie, gus par Ia
rechorche d'un ildal, Lesseiencss do 1' i3éal comme los seiencea du réal,
o' dtpdient 4 sillieora gua des faifs of des lois<

M. TUD. ANAD. BNTEE. & BiveSHL. TUD. Wi, o1 5 1. 8w 4*
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ﬁagaaztal!. esgmények is

(Jillehet taldin kev éshhé nmga.sztcsﬂ m;:f l;wes nézetelben g;.rb-
eerexd e ményak) ne'i'éhen Lﬁz&ﬂmk Tébbmyire paltg meg—
! ; i

veg esen uﬂak az ambem : :
elvesatise dltal szabadulliatnink mﬁg

Fis i van egy orsuig, melybdl esak az emberi
mélyéhen rejli javak végromldsa szimilzhetnd a
leedy ez-a mordl, Csakhogy ez épen a mordl magwmmmﬁléae
volia.






