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ARISTOTELES IS BEFOLYASA,
ALY BOLUSESZRTRE I8 A% ELETRE,
SZEKFOGLALGO ERTEKEZES
HABERERN JONATHAN L. TAGTOL,

{Olvastatort azt 18T, junius 17-ki #ldshen,)

Nodvin {noeovve dpeslonony Susvin,
Xenoplanses:

Eredetinek lenni — kevés kiviltsdgosouk tulnjdona, =
vitka amok szdmn, kik hivaten vannak az emberistz haladd-
sanuk 1] ditakat jelelni ki. Az a feletii fajdalmat enyhiti azoo
lassan lassan  erfisidi, megeyizddés, hogy nem kis szoron-
cse g messzelath s iranyado kalauzokat drthetei, s azoknak
drtelinesitését kilzvetithetni; hogy ethikns eselekvény az is,
ha ket magyardzvin tivekedsi vdgyat keltiink s davényt
reyengetiink azoknak; kikre a tirténelem szimot tart, kiket
arva szemelt ki, hogy ast, mi ezerck kedélyében pitymallac-
kori sziickiletként a nap jottét leste, éotisatasigra deritadk fol,
5 fiket wintegy ioszlopekul allitja fel, mind a mellett, hogy
kiilbelil minden fel van fedesve, de részinl ninesen 4tlat-
szdlag Gsszedllitva, részint pedig ismerik az emberek o nél-
kiil, hogy alkalmaznik. (Ariat. Pol, 1L 2. 100).

Mondjak, hogy a fuld valamennyi népe kiizt a givig sz
tlet 4lmét legszebben dhina fozta, hozzdtehetjiik, hogy legsach-
ben gondolta 15 cseméknek ity esmmideet valdaitott, mérték-
tartést tanitolt s képviselt, s az emberi szellem minden moa-
zanatinak monumentalis kefejezést adott. Azért 4 humanis-
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mus embere az utolst lefolyt nehés években, widbu a girig
nyelv tanuldss tanoddinkra erbltetett, csak is az eljivdsi mod
felett basalt, lelkében pedig Griilt, hogy ninesen eltiltva, s o
jlivd irdnt vigasstalédett, mert az Hjusiz, wiely oly tdrsasip-
ban serdill, miniibe u girdg irodalom, az atfivismus vezet,
nem tirpiilhet el soha,

Egyiptom a végi vildg gabonatira volt; — mivel azon-
ban élete félszogsdéoben folyt le, s a lélek &p nyilatkozatai-
nak kelld tért nem engedett, bamulatos sivemlékeken kiviil
nem hagyott semmit hatra;  wnmiait o mozenmekba viszik
szét, hol jogeczes kitittsépilkben Limuljuk ; szabadabban 1d-
lekziink esak akkor, miker a gérig geniusoklioz fordulank.
Oraecia vieta arfes agresti intulit Latio, = most is; hol iradal
dalwdnak kinesei tudntosan kiskndztatnak, végtelen befolydst
gyakorol a nemzeti &t meggazdagitisdrn.

Raphaclnek van festménye, mely sz Athenei iskolinak
neve alatt ismeretes. Ennek magyarazii kiet vite Toly maig-
tan, az elfosadattabl nézet rila az, hogy Platit oy adja elil,
ki az ég felé mutat, Avistotelest, ki a fildre takint, Plato g
viszonylik a foldhez, mint boldeg szellem, kinek kedve ke
villt ideiglenesen rajta szdllist kevesni. 5 it nines annyira
azon, hogy vele megismerkedjék, mert ellve tessd fel, mint
inkdbh azan, hogy aze, mit magival hoz, s mit a vilig nagyon
i sziiksigel, nydjasan vele kizalje. () a mitlys L”-"tt{..rl‘ ||*!.1 in-
kabli azmért, hogy ezeket lényegével betilthesse, mint hogy at
€2 dtvizagdla, O filfele torelkszik azon vigyalombun, hogy
evedetéhen iijra vészesiiljon,  Minden uyilatkozatn Grikin
egészre, jory, igazra, szépre vonatkozik, melynele clébbre vi
talét minden kebelben meglenditeni tivekssik, Mit az egyesre
nézye o fildi tnddsrd] maginak elsajdtit, ne mbdszerében és
eliaddsiban elpdrolog.

Plato ellen¢ben Avistoleles tgy jellemeztetik : Aristote-
les tgy 4l a vilig irdut mint (éeh, a ki épitész. (b itt van —
¢ fuladata nz, hogy mitkidjék s alkosson. () a talajt vizsgilja,
de nem tovabb, esak mig alapra taldl. Ounan keadve a fold
kizéppantjdi o tibbi kizinbos elitte, () dpiiletel szdmdrn
alapkirt hitz, — mindeniinnen anyagot szdllil ell, vendezi,
felbalmozzy azt, s szabilyos alakban gala sddjdrs a magas-
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sigba emelkedik | mi alait Plato, mint obeliszl, vagyis inkibb
mint hegyes ling az cget keresi. FEzen jul[umzéﬂhcn helyes
vinasok @ hpné:sttl.ti.ii alapvotés, a vendezetl emelkeddés, an
gz tiszin pllimtlé.a am ép gyakorlali tapintat, do o mennyiben
oz hﬂ_]iam litszik, hogy Aristotelest = megismerés esak an-
nyiban érdekli, mennyiben gyalkorlati jolenséggel bir, ellent-
mond taninak és eljardsinak.

Sokan Aristoteles emlitésénél mindjart a scholasticis-
musra gondolnak, de mi nem akarunk szolgdlatba lépni &
]mzzﬂ hanem vele tivsalkodva iirik szorzeményein gandagod-

i. Minden lépten nyomon idézeteket taldlunk tile, mint lo-
nulms tengerpartokon a vindorkiveket, s ideje mar, hogy
a esudatiineménycknek credetét mutassuk ki, s azon szikly-
rerinealion Inl.m]nnh cli, melytél elszaladtal, = mely igen
nagy hehaldssal volt és van a foliilet légmévadkletére. — Az
it fivasatd, eliny nélkili de o tek. Akadémia az igénytelen
magyardzd ¢ magyaritd firadozdeit méltanyolvin, azon ki-
tiintetésben részesitell, hogy ezen lelven — hazdnk szine
elitt — szdlhnssak Aristotelesrl s bofolydsdrd] a balesdsactre
b az dlatre,

A romaiak Aristoteles nézeteivel oly médon ismerked-
tek meg, mint sokan Kant tandval Krug dltal, maga Arvistote-
les kevés kivetire taldlh, a rémai nep praktikns szelleme
Miistoteles speculativ fontossagit, Yol nem fogta. . .. Cieero,
mint Bklektikus bingé-zetileg jart ol; bilesészeti ivataival
megvalljn, logy éadypnge, minore labove finnt, verba tantum
affero, quibus abundo, (Ad Atticum XI1L) A wésodik szdzad
mésadik felchon Aphrodisinheli Sandor tiizetesebben fuglal-
kozolt a Stagirita hislezéezetevel, & paraphrasiai dltal Aristo-
teles iratainalk cseméibe behatolni jzyekezett. Spengel Miin.
shenben 1842, Bonitz Berlinben adta ki 1847; amaz quaesti-
onum  naturaliom et meoralivm lbros quatuor, ez Coment.
in L. Met..

A harmadik szaizadban o bolesdszi gondolkodds Alexan-
driiban ujra falkapott, s ittaz 4] platoniknsok ekstasisdt s ra-

jongdsdt Aristoteles iratai vesették a korlitok kizé. A ne-

gyedik szdzadban Dexippus és Themisting, az dtodikben
Clympiodoros vallottdk a Peripathetikus bilesészetet, A ha-
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todile ezdzadban Philopooos Jinos legeliszor alkalmazta Aris-
toteles boleséezetit a keresztyén vallisra s segitségével har-
egolt a pogany tanodak ellen. Aklkor Boathins (§ H25) nyn
goton forditisok éa magyardzdsok dltal terjesatolte Avietotelvs
iratait. A hkilenczedik ssdzadban Skotus Erigenn (1 %70}
Aristoteles organumat hozta be a tanoddakba, s Augunstinus lo-
pikdjianak eltivolitisa dltal szabadabl logikai miveltséguek
nyitott utat, (Kaulich Gesch, der scholast. Philosophie
Trap. 1ERS),

A hzedik sedzadto]l kezdve Arst. bolesészele pyozott
Platoé felett, s midin a hitet a gondolat alakjiban akartik
felfogni, kelethezett a Scholastiviamus. A bilesészet studiumi-
ra nagy befolydssal voltak az Avabok, kik oly gyersasiggal,
miniivel a keleten é3 a nyugaton dthalad tak, Aristotelessel ke
zikben w szollemi eultura fokain is Athaladvdn, egy idive a
nyugat wmiveltséginek k épviseliive valtak, — Nilunka Torok
nem épitett tanoddkat s hozzdank nem hosott kinyveket, hancn
a meglévi kineseket is elvitte, de nem hogy tanuljon, hanem
hogy Métyds gyiijteményét heverl esse, — Al Kendi Bagddd-
ban Aristot. miiveit esuddlta s ma prarvdzta (Munk. Mélanges).
A Bokbaribal szarmazott Avicenndrsl (7 1038 Hamadanban)
beszéli a kazlés, hogy Arist. érickesdsdt a hallisrol negyven-
szer, Rhetorikijat pedig kitszaszor olvasta el ; Algaml (71111
Tusshan) kézi kinyvet irt Arvist. Logikajihos, Metaphisikaji
hoz és Physikijdbos (Gosche : Ghazzdlis. Leben und Worke,)
A kordubai ssiiletésii Averroes (7 1195) forditdsal éu fejtege-
tései dltal a tizenkattedik ssizad vérén, nagyon elisegitette
Arist. bilesbszeléd, s a Seholasticus ol Avist lanulmdny oxdsiban
ti kutforrdsnak tekintették, Az Arvab miveket, melyeket Arvist,
értelmesitésére irtak, a Rabinusok héber nyelvre forditottak
(Leyviben Gerson); ezen héber forditisokbdl késsiillek a latin
forditasok, s igy kinnyen ért hetjiik, hogy a soliféle félreértés
¢l nem maradhatott, Mennyire nem értették Arist. miiveinek
tartalmdt s mennyive silinyult a bolesészet tives formiva, Pipe-
ricorni perchdl lithatni.

A tizenharmadik szdzadban Albertus Magnus (§ Coln-
hen 1280), ki Simia Aristotelisnck neveztctett sokat tett Arist,
bilesdszetének terjesstésire, de még iz az Epikurensok ne

—
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vil ugy magyardzta fre cutem jacentes, 8 Stoiku=okét facien-
tas cantilenas el vocitantes in stois. Az cleabeli és & stoikus
Zendt egynek vette. Platdt stoikusnak vossi. Albertus tanitvi-
nya Aquinéi Tamas is Arist. miiveil magyardzta.

A tadomanyok feléladése idejében giirog (uddsok indi-
{ottak a nyugotot, hogy Platdt é= Aristot. eredeli nyelvikben
tanulmanyozan 5 oz Altal felkiltottél « tirekvést a Seholasti-
lea tevedései ds sairszillhasogatdsaitdl szabadulbatni, Olasz-
arszdghan Gemistos s Trapesuntios Gybrgy az eredelit tir-
1ak fel, de csak hamar azivdnt vitdstak, Platonak vagy Arist,
kelljen-¢ az elsibbséget adni; Bessarion kizvetitdil 1épott fel.
A tizenstidik szdzad végén Pomponating Péter az 0 Peripa-
thetikusok vezére éles elmiiséggel s vikeresen harczolt a Scho-
lastika cllen. Velenese diczekedhotik anzal, hogy 1495—98
Avist. Gsszos milvei legeliszir ot jelentek meg; Aldus adta
ki Dondinus Sdudor tivsasdgdaban, Francziaorszdghban Faber
Jakah azon faradozott, hozy Arist. fellogdsat terjesusze & a Lé-
voe nézoteket role oszlassa. Spanyolhonban Sepulveda és Vi-
ves Lajos szerestek a twlomidnyos szollom thresslése  laril
nagy érdemeket, A Cotmbricenses philosophi e Societate Jesu
Arist, természettani milvelt sikevesen magysraztik, s Comon-
fdraik dltal sokat haszndlisk,

Neémetorszighan Melanchthon vezetett Arist. niéltdnyla-
shra, s bilesésuetének hefogaddsira; Brasmus pedig Grynacus
Himon sogitségdvel Avistot. bssaes miveit adta ki Baselbon
(Bebelnal 1531.) Editio sseunda 1539 Isingriniana 1530.

Azon idiben Frankhonban a Collége de Navarre mis
iranyi hoves mozgalmakuoak lott szinhelyévé. Petrus Ramus
Aristotelest szenvodélyeson megtdmadta , s magisteri thesise:
Mind az mit Arist. tanitott nem igaz® nagy zajt Gitoit, s mint
Magister is folylatta megtimaddsait s jelesiila Logika ¢s a Di-
alektika ellen kelt ki; Rémdban pedig Pafricius Ference mint
Avist. ellensége kapott hirre. — Mindazondltal a 16 dik
sudzadban az érdek Arist irdnt nem esbkkent; Velenseében
1551 65 B3 Arist, miveinsk beeses kiaddsa jelent meg Camo-
tinstel. Frankfurthan pedig Sylburg eszkizolt 1584—1587.
gondos kiadast (1. rész it kiitethen), kijgazitolta az Aldinak
hibait leginkibb Bessarion forditdsdra timasekodva. Az ola
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gzokndl pedig Aveorambonus ily ceimu mivében ; Vera mena
Avistotelis, Homac 1590, kimutatta, hogy a boleadss szellomé-
ben mélyebben behatolt. Casaubonus kinddsiban Lyon 1500,
ceak az oldaljegyzetel hecsesck.

A tizenhetedik szdzadban Pacius kiadta agyan Avisto-
teles dsszes miiveit Gonfhen 1605 és du Val is Parishan 1659 —
1634, de Arvistotelost kevesen tanulmanyoztik | a vitkik egyi-
ke volt p. o. Zeidler Melchior, kinek miive : Introdnctio in lec.
tionem Avistotelis most is igen tanulsdgos. A kor szellome
megviltozotl, a tekintélyek nyomdsa ellen feltimadt, maga
akart nalldan vizsmilng, jdeni, alkotni,

Avistoleles  mellizésében  fnnepeltetett az dnmiiksds
szabad gondulkodds gybzelme. Mint egy szdzaddal olébh Phi-
lippus Auveolus Theophrastus Bombastus de Hohenheim, mol-
leknévvel Paracelsus Eremita az orvosokhoz fordulvin intileg
szdlt : Kl Galenussal, jiljjetek utinam, el a régiekkel, utdnam!
gy most minden kirben kikeltek a vilig tanitdja ellen, Amaos
Comenios az elbeszédben, mit physikijdhoz 1633-ban irt, gy
nyilatkozik : Nincs sziikadp rd, hogy keresatyén emberre néz-
ve Aristoteles legyen a billcsdszet mestere s kell hogy magunk
bileselkedjiink érzékeink, esziink s o Sz-irds nitmntatiza sue-
vint. Mert nem csak a régick laktak a természel kertében, ma-
gunk is benne jirunk. Hogy.ne haszndlnék tehdt mj is, mint ik,
szemeinket, filleinket, orrunkat? Miért kellene nekiink mis
mint sajit érzékeink tanitdsa altal ismerkedni meg A termé-
szettel. Miért ne nyitndk ki holt kinyvelk helyett a terméazet
él6 konyvét? hiszen abban tibber lohet 4t i, mint amazok
beszélnck, és cxen nézlés tibh sramit és gylimolesot hoz, s
ezen kivill sok szdzadok tapasstalisa tl vitt minke! Avisto-
telesen,

Nagyobb hatdsa volt Cartesius fellé pesénsk, szdrnyai-
nak caattogtatisdval uj repiilésre tanitotta az uj vildgot: bal-
csészetének negativ elvével : de omnibus dubitandym est, ba-
toritott az adottnak, az elifeltevéseknelk elajtésére, positiv elve
cogito ergo sum, pedig az dntudatnak, az énnek titkait nyitotta
meg a vildgnak. A 18t és a gondolkodds ollentétének kizvoti-
téee tiizetett ki feladatil, — Cartosius iskoldja metaphysikus
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kiérdéselikel foglalkozvan a logikat mint kidonos tudomdnyt
nem igen mivelte, —

Az uj bolesészet imalld lujlidéss egészon hittérbe sao
ritolta Avistotetelest, 5 dmbir o genialis Leibnitzbon a végiek
befolydsa félreismerhetetlen, Monasai kevéshen térnck ol az
Atomoktol, & veliink sziiletott cezmék Platd esamei, praeslabi-
lita harmonidja Avistoteles sntel echidja, az ellenmondds elve,
mit a megismerés alapelvéil allitott fel, emlékentet Avistoteles
fejlogetésére a metaphysika IV, kinyveben, — — még s
Aristotelest csak nom alfelojlotték, milvei « kinyvidrak vig-
szekrényoibe keriiltek, s caak formalis jelentiségénck emléke
maradt meg avokndl, kik a gondolkodds tudomdnyinak szer-
kesztéaénél ujra és ujra Aristoteles kutatdsaica vezetteltek
viBZazH,

A tizennyolezadik szazadban Avistoteles epyes ivatai
gerjesstetick figyelmet, Lossing a poetikinak — ezen logré-
gibb Aesthetikdnnk — congenialis meltanyldja, koratdl elte-
ré nézeténcl helyességét abban talilta: hogy a dramatikus
kiltéazet lényegdl (akéleteion Gy ismeri il mint azt Aristo-
teles a girig szinpad mestermiiveibiil elvonta, Deamaturgilons
vitiiban érveit belile meritotte, A miivet oly esalhatatlannak
itélte, mint Fuklydes elemeit. A szdzad végén Garve magyu
vazta s forditotta az Fthikdt, s Buhle az fsszes miiveknek ki-
addsdl szandékolta, de n villalat bevézzetleniil maradr,

A tizenkilenczedik szizad rdzkodtatizal utdn, hol min
den kit volt megingutva, az alpak vizsgilasdra suillittatott a vi-
ldg, a historikus éreet felébredt, minden tanulmanyozds tnlajdon-
képen historikussa lett! kerestik az fszszefigrést o miltLal,
a dolgok genetikus menetét akartdk tudni, a nyugtalankodis
egy neme az elemi tanodiaha, o szerényvebb lukba is bes onult ;
— ezt a hangulatot aly szépen mint igazin rajzolja Humbold
mondvin: A nystikus szép sz élethen nz, hogy a fin til vigyh-
dik a dombokan, melyek siiletése helyét kirnyesik, hogy
deztintiztelik Svandoralnd o vilagot, kérdesni, katatni, vigs-
gilni; de ha a nésésben és latdshan elfiradalt, megint & vigy
kelotkezik lalkében, visszatérni azon helyre, hol gyermekko-
ranak jdtékait jitszotta. Boldog a ki haza tér, mert a férf tett.
kire a haza, onnan hasson az emberiségre s,
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Most Aristotelest tanalmdnyceves kezdetidl  tanuulmi-

nyosni, Ny olviszek fs bileseszel versenyertel cgvardnt ya hi-

dnyos 3EOVEL
vissza. A gondolkoddsban gyalkarolt kor kévdeste mien a o
A elver, wi vz as frropeie bs drreddgee, mit jelenthet e hogy az,
mi migdban vive az elébbi, ez rank nézve utdbhbi, — hogy
gz i rink nezve az utbbbi, az sz mi idibeli kel ethezdsét
tekintve az utolsd, ez magdban véve vagy természenél, alak-
janal fogva az elsl, igaz-c, hoey az egésn oléhbi mint & réa,
hogy az dllam természeiénel fozva olébli mint nz egyes &8 o
cealdd, idibeli kelotkerdstre ndeve pedig wdbbi; gz lehet-e

whilesészinyely u.y.j:ils:ig.-l.i wemy riasatoltak dket

az, hogy mindenben g keadet, a vig 7ins is. Met, X

A munkaoszids elve sperint egyesek vettél vizaga ald
az cgyes mitveket @ Brandis a Metaphysikat (1823) kesibben
Schwegler (48) és Bonilz (49) még mags Hengstenberyg s fin-
ditdst adott (1824) melyhez Brandis az elibeszédet irta; — «
tudoméanyos lelkiismerctesség s buydrlati higgadtsig emléke
Trondelenburg  hirom kinyve a lélekedl (1833), Micholet-
nek Ethikaja mar masodik kiaddsban jelent meg (1845,] Zell
ot Witz az Ovganont magyardztik, Stahr a Politikdt kilin
ismertette ; — Aristoteles daszes milveit a Berlini akademia
adta ki 1831, Didot pedig Parisban 1845—1857.

Vira a franceidknak Hegel munkait hozta; — igen, do
a mellett folyton folyvist Aristotelessel is foglalkoznak : Ra-
vaisaom o metaphysikal tirgydlja Basai sure la Metaph, 1537 —
46 Pierron 8 Lévort forditottal, Bartielomy St. Hilnire pe-
dig 1837 blta egyve hosza az dttetelekot o o nevegett évben meg-
jelent tile o Politika, 1846 a Peychologia, 56 we Ethika, 58 a
Footiky, 62 a Physika.

Meiklejohn az angoloknak forditotta Kant tiszla ész kri-
ikdjat; — igen, de Avistotelest el nem hanyagoljik, Groto
miutdn a givig nép realis cleténck tirténelmét & kitforrisok
nyowdn megirta, idealis ¢leténck rajzdt is adja, s Plato nevil
mitvében (London 1865) igéri, ha élete megengedi, hogy még
Avistoteles tanit is kiere teondi, s igy husz évvel ez elitt
ardolt igéretét beviltvin, hazdja irdnt kitelessépét levovandja.

Az oluszoknd] Bonghi jeleskedik Aristot. magyardzi-
saban; = igy litni vald dolog, hogy épen a culturdlis nemze-
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tek versenyeave foglallkoznak a Stagivitai his mitveivel, még
pedig nem dnnon maguk spellemi gazdagulisa nelkiil,

De mi tulajdonképen a realismus kordban annak ok
hogy Aristoteles annyi jelest foglalkoztat és vong, annyi Ty
wart erejének falhasznalisdra Gszlonis, annyi kutatot njea visz-
szavezet ts Gdesget magihoz ?

Az altalanos okon kivil, melynél fogva a gondolkeds a
kisérlet megujitasdban és a tett kisérletek megvizsgildsiban
oljdrdsdnak helyességére nézve vel taldlni correctivumot, visa-
suavezol Aristoteleshez azon kiviilmény, hogy nila egyesiil azg,
mi ritkan tart 1épést egymdssal, a legtibb emberél pedig
tishbnyire egymist kizdrja : fogéhonysig a ténylegessiy megfi-
gyelesére ds billescszi gondolkadis, tnpasstalasi gardagadz da
higgadt szemlélidés; 6 mintaképe avnak, hogyan kelljen az
adottat lényegibon felfopni, spstemdaja kivveteli, hogy a terje-
delmes megfigveléssel a dialektikus  Fogalomfujlidést e stk
besze, hogy a sok egyestiil az dsanefiiafi Geszcles crystghes
nyomuljunk el

Ma Plinius (1L N, VIIL 17, et 44) kaslése tulzottnak
litswmik is, hopy Sdndor tabh czer oly embert adolt Aristoteles
rendelkezdse ald, kik vaddsinttal, madariszattal, haliszattal
folalkeztak, s kik allatkertekre, mébkasokrs, halastavakra,
maddrhdzalkea tigyeliek, ques |rerc:.-;JuLamrlu tlllill.i’]ﬂﬁginill fiee
me volumina illa pracelara de animalibus condidit, s ha nagy-
nak tetszik o 8O0 talentomnyi osseeg, mit {Athen, I3, O8.) goo-
logidnak szerkesstésére a vilighoditdtsl nyert, annyi bizonyos,
hogy sajitsdgindl fopva az dllatokat gondosan meghgyelte,
hogy sajit megligyeléstnek kiszini az dllatok ismovetit, vala-
mint masokéit is gondolkoden felhaszndlta . logy theoridja
epen sajat mibve,

Arist. zoologilus ismerateinek miben voltit ssaktuddsok
itelhctik meg 3 Lewis az angol tagadja, hogy kordt tulbaladta;
Meyer {Jirgen Bona Arist. Thievkunde Berl, 1550 a0k kilogast
tesa csoportositdsai ellen, Lévique Ch. (la physique d'Aristote
ot la science contemporaine Paris 1863) természcttani ismere-
teit Gsszehasonlitja a tudominy mostani dlldsdval. Do ha ke-
ik méltin dicsckodhetik is haladisdval, ast Aristotelestil
el nem lehot tagadni, hogy az 6 Glea szeme A szorves terme-
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pgetbion fadesto fel a |'|:|I'|.'l1lr1|1:; almonelet iy dleitelenrs] ne dlive.
a titkéletlenril a akéletesie, hogy az Allalvilig, mint opész
foleozatos haladds o thkéletlen fejletlen cletalakoktsl o mindig
tikéletesebh alaken s hogy a természethen az anyag az alak
folé toveksaik, Ha o plysikai ¢ a végokok kiati cllentéinek
kiegyenlitéao neki nem sikeriilt, fontoldra kell venni aat, lingy
problema el all, melynek olddsdn o' természettudominyok
még mai pap is dolgoznak.

A psychologiien dtmenvén nzt laldljuk, bogy a véei é5 az
wj peychologikus theoridk, bir mily Allispontot fugluljunalk el
i psychologin enen legrégibb tudoméinyos fejtegetéschen kap
esoldsi pontokat keresnek és talilnak. Ez kilmnyen magyardz-
hatd, ha egyos tételel az Gsszefiigedshil kiszakittatnak és sub.
Jjectivnézetek magyardztatnak bele, — Avist. nem uyilatkozik
saibeszéd mintt — —miivének tartalma gardag, és a gasdag-
saghol selnnk jut valami, mindon tekintetben irdnyads, — Sa-
Jatos modszeréhez itt is hi marad, hogy abbol, mi rdnk néuve
ismeretesebb, az empirice biztosbdl indulvin ki, abbél az el-
veket fejtegoti, 5 visszont az egyest az altalinnshél szdrmaz-
tatja ; kimutatja, hogy a tudds az dltaldnos, — az egyéni dal-
zokban egyenlfen fenmaradd — tulajdonokra s a valddinak
okairs, a dolog lényegére irdnyal, de masfelsl az dltalinost
csak az egyeshil, az okokal o hatdshol, a lényeget a tiinemény-
bill lehet megismerni s kell hogy sz egvesnek tapasatalati is-
merete az dltaldnosnak tudomdnyes megismorését okvetetle-
niil megelizze (Tle anima T11. 8, 432, 4. 3.

Heralcleitos tana élt még akkor, hogy n szemek és fii-
lek rosz tanuk, Parmenides is intette sz embereket, hogy a
viszedd érzékeknel hitelt ne adjanak, Platd alanyi eszmé-
nyistgeben az dreme Art tanitotta; — s mit esindlt Aristote-
les 7 — kimutatta hogy n megérzés altal 4ll az 616 liny sy
szokittetésben a kil vildgeal. (De Anima LL 2.) A megirads
afficialtatis (De anima 11 5.) kiillsfi tdrgy dltal (De anima 111
2.) 5 e szerint recoplive A megérsi o megerzds dlial nem vd.
likk minfiségileg massd (de anima L 5. 5.), hatem csak czél-

fhnak megfeleli miikodésre indittatil. A megéraés kizvetitii

az érzchelk, melyek szima gtre hatdrolddik (de anima IT, 9.
T, L) Az egyes érzélinek mitkadése abban All. hogy & meg-
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erzettet befogadja — anyagn nélkil (111, 2, 4 ); mivel min-
den érzéknek killin energidja van, oz az a benyomdsok kil-
lin kiirének befogaddsdre szoritkozik, de egzyszersmind egy
idiben kiilinféle megérzéseket s kiilinitni kell, ez a kérdés
thmad, hogy mi & killinités kizege ds szerve? A Lizeg nem
lehet mnyagi (de anima Il 2. 10.), hanem kell, hogy a meg-
érzéselk kilinbsége 4l v, valami egyaéges dltal, nyilvanul-
jon, — s eza kiiz-évzék (1L 1. 7.). Igy tehdt a megdradsek
a kzérzékben, az az a lélekben reflectalddnak, wely is wint
coneret altalinossig a kiillonbvztetésben az egység, (de ani-
ma 111, 7. 4.) Ezen egység, meunyiben o Kiltinfélér Gsszefog-
lalja, szdmra és térre nézve ossthatatlan, uyilatkozataiban
azonban szétvilaszthatd, wert kiilinfélét lassan lassan és egy-
masutdn érez meg és befogad, 5 olyan mint o pont, mely
egység is, de haladdsiban wir nem az, hanem kexdet is vég
in, tehdt kettii 5 seétvilasathad,

A megéradsek dszrevevisekle derviiluek, drzéki cspreve-
vis nélkil lehetetlon o gondelkodis i3 (Anima L1 50 Kindl
valumely éreéki szery hidoyzik, sundl a megfilold nudds s
lidnvos.

Arist. elideivel ellentétben védi az cradki megismerés
igazsdgdt ; mondja, hogy a kitaz érackek riszednek, ez hasz-
wildsnklan vem élta kelld clivigydaattal, (Anina 111, 5, 425,
Metaple IV, &, 6. ha esalidunk, aat nem az dradkek okozzik
nint ilyenek ; mert sz Greekek azan sajdiost, mit csarevess
nek p. oo g saint, o hangot sat. windig vagy majd nem naindiy
hiven adjik vissza, o csalodas akkor leletleexil, ba bizouyos
tulajdonokat bizonyos tirgyakra vonatkoztatunle o olyat hati-
rozinl. wit nem kizvetleniil vosziink dseve, hanew az tszre
vevesekbil vonunk el (Avima 111 5. 428 5. 15,

A lelki et fujliidésének gualagabl foles nzon wiikides,
mely nz észreveviéseket figvokazik megtartani, é2 ez phan-
tasin dltal tivrénik, mely az deatki dsereevevésnek niohatisa o
lelekben, valumely tivgyoak képe mi benviink, mit elébh ész
revettiink, képlelds és képzelés, natin (v. 6 Prendenthal. pg.
Lo} képlelési miikidéa Ha ne s mitktdés olébbi észrevevdsakpe
Kot ntikép vonathozik, e dradki elel o leheld ]flguhg’}'[.hh
fokat az emlékezés joddor fokdt éi el A tudatos emilékezés-psg-
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mélés-vissznemlékesds, melyre csak egyedil az ember képes,
mivel & agyedil képes a meptontoldsra ; az emle cllenben s
allatoknak is fulajdonithatd,

1}e az dszrevevésselannak kipeivel s képlelési visszaemlé-
kezéssel ninesen bevégezve a lblek ; nagy o killinbség a lélok
és n szellem kizt, A voig dltalaban véve a gondolkoddsi evd
(Anima 111 4.), kézelebbril tekintve a roigazon gondalkoddsi
tohetstg, mely az éradken tiliva vonatkozik ¢s o legmnga-
sabb elveket kbzvetlenil megismeri. Kimondja teldt hogy van
igen sok phychologikus, mi nem logikus, s o legmagasabb e
veket nem lehet a psychébil, hanem o ddpos-bol magyardzni,
8 {gy sikertelen villalat marad o metaphysikdt a psycholog-
dra épiteni s maga Herbart is Paychologidjat mint tudomdnyt
a tapasatalisra, Metaphysikdra, Mathematikdra {ektette (1525
és 1840,) nem pedig megforditva.

A buvdrok vitdzaak arrl, mit Srthetett Arist, a vorg madiygre-
w68 avois moimrixde alatt. Tén nem magyardzank bele semmit,
ha a roig medyrisas alatt a fejlidés azon fokdt értjiile,mely legin-
kibb receptivitas és az észreveviseket képleléselké s gondo-
latokka idomitja dt, azon fokot, melyrdl mondjdk, hogy nihil
est in intellectu quod non erat in sensuj; — amooprecic alatl
azon dllapotot, melyben érzékeit akaratosan foglalkoztatja s
oly irdnyban, mely vizsgdldsdnak tirgya, s melyel a hinladatt
siig &5 o wegseilirdult gondolkodds fokdn ugy saokds jelle
mezni : nilil est in sensu, good non erat in intelleotu.

Vollemann értekezésének vigin, melybon Arist paycho-
logiajit tirgyalja, mondja, hogy 2 nagy gondolkadd miive nem
felel ey egészen a haram kivetelésnek, melyet ]:15}'t:|:mfﬂgf
kus rendszerhez kitiink, . i hogy a lelki élet tiineményeit le-
ivja, hogy azokat tirvényeinek kimutatisdval magyarizea s
hogy azoknak isszefiiggését a lélek lényegivel magival mu-
tassa ki.

Nem felel meg azért, mivel az abstractio sz empiriin
tul kunkeradik. — Az empirin nem hidnyzik beone, adt mondd-
hatni. hogy némelykor tulsigns nok ;i a lelki élet felett felho-
sott szellemdus dszrevételek mutatjak Arist. psychologikus
éles latasdr, de o belsi mitveleteket gyalran esak kiilst cso

portokban dllitja iissze, o bir sokszor igen kizel jir hozed, mép -
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sem fogja fel tulajdonképen az ntudatot, su tatezett alakokbil
nem szdrmaztatja a tétezl alakot. Megengedjiik ; — de az bu-
tudat magyardsdsa csak kit ezredéy munkdssiganak sikoriilt.
Steiimpell kifogdsa, melyet Arist, természetbuvirlatira tett,
logy a fésulyt inkabb az ckra sem mint az okozatra fekteti,
pay_chulngi;ijlirﬁi iz 4ll.

Mind o mellett Arvist, payehologiija sajat beesdt meglartja.
s a psychologia historikus fejliidésének megértésére nélkilsz
hetetlen, st o legnélkillbahetetlencbl kinyy marad, Hildsan
kell elismerni a madot, melyen a materidlismust &z dualizmust
legyéiai, a parallelismust, melyet az dllati és cmberi letki elet
kizt folytonosan von, az egésznck genetikus felfogisdt, azon
iigyekezetet, hogy a lélek egyszeriiséginek exact fogalmdhoz
juthasson s azon vallalatot, mely fijdalom elszigetelten marad,
hogy a képlelesek lislestinhatisinak theoridjil felallitsa: minil
czek oly elinyik, melyek maradanddk s miket uj munkikndl
fol kell haszndlni, A ek meghatdrozisa, melyet adott: hogy
a szerves clettel ellitolt testnels czélmiikidése, rutelechidja,
méltan foglalkodtatja a gondolkodikat,

W =+
&

Ma Steinthalnak dllitisa ( Charakteristik der haupsaech-
lichsten Typen des Sprachbanes Berling 1860, p 93,5 igaz,
hogy as emberck régolta szerteszit mindenditt beszéltel:, de
gondalkodni esak Sokrates Ota gondolkodnalk ignzin és tisz-
tin logice, tgy a gondolkodas tudatossiginak kivividsil méy
inkdabb Aristotelesnek kissinhetjiik. a logika mint tadomdny
Aristot. re viendd vissen, a logikus gondolat — Snmeghatiro-
zhara benne ébredett fel. Trendelenlurg (Geachichie der Kate-
gorienlehre p. 174, Ggy szl mint mdr éles figyelem kivinta
tott arra, iogy az emberek a nyely bangjait kiilinitsék, s o kii
linbizi végzetek nyomdn kiltinbizh képaéselet kiilinboates-
senek & ¢ szerint & hangok enyéssd tengerdben ozilird alako:
kat ismerjenck meg: gy még nagyobl szellemi erd saillead-
reltetett arra, hogy a képlalések tarka végtelen kiilonfélesd-
zéhen bizonyos rendet taldljanak fel. Legkizelehben altald:
nns s cgyes, saiiksdgszeri és csetékes, izanlés &8 tapadds,



106 TTABERERN JONATIAK,

episz &5 rdan mig kiillonboztetlentil alit, Awdet Platy  Philabu-
i szerint az egynek s a soknak kiilinbiztetése, mint isten]
feltaldlds. wint prometheusi tie tint fol 2 f6ldi gondolat ki
rében. A meghkilinbistetési kisérletek bevégzidiok Aristn-
teles Kategoridiban, ezeknek felfogdsa és felallitisa, a késib.
bi kritikanak daczdra, az njabl idikig megmarad, mint a lo
gika elf meghativozisa, Ezen példdban is mutatkezott o kes-
det egésn meghatirond {determinald areje ;s 5 e megint valami
azép ax dlethen,

Tl 1ivi Kant allitésn : Keitik der Vernunft Vorrede
VUL, hogy a logika Avistoteles olta egyetlonegy lényeges
lipést sem felietett elire fa disjunetiv felet lelvévelét Ly
nem szamitjnk)) Kant, ki a tisais fogalmakat elst csivdjokig
akartn kiivetni az emberi értelemben, melyokben elikészillve
nyugoesznak, mig a tapasztalda dlial végre fejlesetetnck, Ari-
stoteles kategoridihon esatlakozott, kintasitotta beliliok & tér és
idis meghatdvozdisnit & azokat, mint az trackiséy tiseta elowi
fagalmait, kiilinvalasetotta sz éetelem fogalmaitola madalis ka-
tegoridkat, melyek Avist, metaphysikdjioak alapjait teszik
ott thrgyaltatnak, felvette s a kategoridk uj aystemajat dllitotta
Gesze, Kant szerdnt a néelés alakijai, tér és idd, az wlanybun
nyugosznak. a fogalmak pedig, melyek az cpyseget képvise-
lik. az értelemben taldlbatdk fel. Fzen néeet kovetkestében
az empivismus, mely aszellemet az anyagi doloak wealma ali
kényszeritette, elhagyatott, n szellem, mely eddig o tapuasata-
lis szolydlatiban volt, dred téretett, & tapasatalds & gondolko
dishoz alkalmarkodilk, = annak batdrozdsai szerént teszi ut
jait. De o szellem ezen nyert sajitos lontossdga mellett caak
hamar lehetett ésare venni azt, hogy ha a tapasztalds o szel-
lemhez alkalmazkodik, akkor nem o dolgot tapasztaljuk mint
magidban van, keressiik 4 dolgot 5 csak min magunkat talal-
ink. A szellem vélvén hogy megismerést nyert, ezen pyizel
metben elvigta magitdl o megismerést; gydnelme csatavesz
tes valt, 8 1oy feladatol ae tint ki, liogey o megiamerdsl oly md
don kell felfogni, hogy a szellemnek adussick meg mi a szelle
e ¢8 a dolgoknak mi o dolgoke.

Sehelling « disenvsiv gondolkodda elikelden lendzle, a
az taznézléat magnaztalta ; kiizvetlen intuitiv megismeréat ajan.

ARISTOTELES K8 BEFOLYASA. 17

lott, — Ii félszegaég veszélye esak Lamar észrev&!utc_u_. elji-
rédsa dltal & logika sziikségét még jobban keltette, lij]:: azon
kérdést tették, hogy kelethesik a kovetelt fogalom a mi gon-
dolkoddsunkban, azok psychologikus bevezetésekkel figye-
keztek aztelikésziteni, kil pedig ast hitték, hogy a fogalom
a thrgyat fedi (tegit) s igy adolgokidl a fogalom ignzsdginak
torvényét szirmaztattik le, metaphysikos kirdkbe vezettet-
telc at, s ezon irduyhan Hegel alakitotta dt a logikit.

A logikus kutatdsok slapos szerziije nem ok nelkil
ajénlja az ujabb distekiikus bitorsignak a schematilus gya-
korlgsok fekét, kimondja, hogy kifogisait — az uj eljirds el-
len, melyekre Hegel iskoldja méltanylissal felelt, Herbarté hall-
gatott — nem lehet agyonhallgatni, hanem vizegdlni lkell azo-
katsmegezdfolni. Arok helyessége vagy helytelensége feletti el
diintés, eldintés az egész alap felett, s az alap dinti el az épit-
let jivijet,

Ugyan & tandesolja oz organon studinmdl, s spemelvi-
nyei ks kézen forognak. Szavai igazak :quae Arist. invenit,
in stabilem philosophiae possessionem vertit. (Juae exposuil, e
quoniam non dies commentus est, nec dies delebit; valuerunt
per duo millia annornm ;. agroseantur suspiciuntur vel ab iis
hodie philosophis, qui ab Avistotelis logica quam longissime
recessisse videantur, Ut in geometria Enclydes, sic in logicis
Arist. saeculorum vieissitudines ita superavit, ul utergue
exemplar sif, in gnod intueantur et aegquales et posteri. —
— Qui geometriae clements petit ad Enclydis et eviden-
tiam et elegantiom, qui logices, nd Aristotelis et subtilitatem et
simplicitatem radire jubeatur,

# w:
#

M Aristoteles studivméhoz visszaverct s hozzd kit eza
teleologikus vildgnézets ezzel killdnisen a metaphysikdbnn va-
gyunk. Metaphysika! — Ezen szinak kisjtésénél bizonyosak
lehetiink, liogy ezen megjegyeis fog tétetni, korunknak nines
ideje metaphysikus kérdésckkel foglulkozui, anyag- gyiljtemes.
nyiink oly gazdag, 8 a nyiizagés éa keresés a természet buvi-
rokndl ésa nyelvészcknél oly meglepi és cleven, hogy a ren-
dezéssel virakozni kell, hogy az eredemény még nem lésy,
mésfelél méz nem dtnézhetd, s maga Arist. mondja, hogy oly

R 1 o
ARTBTOTELES &8 HEFOLTASL AE ELETRE, &




18 HABERERN IONATHAN.

kévdések E'ejlegétéséhnﬂ ek alkor tognsk hezzd ax embe-
rels, mikor nz élet saiiksdglateird] mdr gondoskodyu van, Igen!
— de hozziteszi magasnblh fletezdlolk elérdse és an dlet ne-
mesitése exdljibol; tovabbi, mindenkor elinyis oly bevészett
rendszeren megg azdagodni mely o hnmanistikus eszméleet,
miket dvezredalk gnnﬂiﬂkﬂdfmu igazokul ismert el é2 tijzitt ki,
tdrgyal, eliiad, magyaris és fejteget. Egisn tirténolmiink esq-
wékérti kilzdelem volt, azok segitségével fogunk gvizni czen-
til is. Népdalai vannak a termeszeti nitpaknels T, culturalis
hivatisu niépek eszméknek dlnck,

Kant rendszecéhez hiven ¢ kordnak moralja irdoydban,
allithatta, kogy egyetlen cgy theoretikus elfogadds sem tesai
sz embert erkilesissé &8 soha nem teheti o moral alupjde. De
a billesészet tivténelme azt mutatjn, hogy a legmélyebb meta:
physikai elv egyszersmind a legethikusahb is, hogy 4 meta-
plysikai kérdésel mikénti olddsa hatarozza a gyakorlati éle-
tet is, Platotd] kezdve mostanig,

Platd tanaaz, hogy 4z aszme az dreme 4e kiilonititen [6te-
aih tér dd fdi nélldll lény, hogy rajta kiviil semmi ae bir 16
nyepes [endssel fessentianlis existentia) Do nz dradki meglé-
tet new tagadhatvin, azt jop sr-nek neveste, melynek esakngyan
nem lehet valodi létet tulajdonitani, valami, mi mindig vilil,
de ninesen meg soha se. Kzen oo 4 dr-hol a dyeovprds az
eszmick mintdjirs a vildgot idomitotta, mely iz azérta legjobl-
nak mdsolata, 8 a lehets legtikéletesebh mestermit. A vildyr
Lithatdvd tevésére sziikség volt kizéptagra. maly annak kit
clemeét, a2 espmil da oz anyagal Al hassa, ¢a ezen kﬁun'ﬂptﬂg i
wepl. A demiurgos tehdt logelisgiie nz esziningd és a2 anya-
gi elen vegyitésdbil a vilig lelkdt kiépeste, s ast azon kiterje-
désig nyujtotta ki, melyet a Kthato vilig nyert, fey lett a vi-
lig foar g

A demiurgos még egyszer kevervién ag elemeket, annyi
pgyes lelket teremtelt, mennyi esillag valt, s minden éleknek
kiilin esillagot jelolt ki, Tonnao leszdllvin teathe plintdliatilk,
hogy vele eoyiitt o halanddk nemzetadeit kipezze, A tosthe
plitntalt lelek halhatatlan Woyegthez halandd allkotrész. jutatt)
g onedrt o lelel Lt résaliil all ,:.n'“.l-r:r;p;r};- e rf.i_r_.;-ru- — vugy 14
acsteipr daoa deprue-bal mely wbdbhi ke ecssbil, ol ds rose-
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szabhbol &1l Metaphysikus eli feltovései mindon sphacrihan
mutatkoznak : ozekre alapitja anthropologilus nézeteiben az
dant, o lellot, o testot; paychologidjaban taliljuk az ésssnerii

ségel, o batorsdgot, az capnlblkiilit; megismeréstanilag azokra
épiti a gondolkoddst, a veleményt, o tudatlansdpol, ethice a
bislespasdet, & batorsdgal, ||iggH.L|1E='lgu1..r politice a kormdny-
zok, dritk ¢8 @ mesteroinhirak rondét. Alsmidban az cgyes-
nek személyist e nem juthat érvényre, a sinhjectivitas sza-
hadsdga erdiszakosan ollujtatilk, — metaphysilus nézete miatt,
Spinoza az egy 2ubstantiive s annak kot accidentidjira épi-
tette thikajat. Megel Methaplivsikdjanak hatisal még maost
is hulldmzanak. —

Mint Arigioteles a természetben a haladd fokozatossdgot
felicdezte, 5 aw cgyest melinyelvan psychologice kimutatta,
hogy éssrevevésiink sziilte kipleléscink drzéki diltalinosen
ivanyulnal, fgy po o, a teatedl eldbb van képlelésiink mint an-
nule alkatrészeiril, fat igen sok ember ismer, de tilgy-e vagy
esar, biikk-¢ vagy sailfa nagyon kevesen, mennyit rendes a0
timeg a maddr, & virdg képlelése ald, minden nap (npasstal-
hatjuk ; mint kiemalte, hogy képleléseink idébeli fojladésa
azoknak foralmi kivetkeatcdvel megforditott viszonyban 4ll,
hogy t, 1. az, mi magdban véve az elsd, wink nésve az utol-
50 vink ndzve az ogyes ésaz dracki nagyebb bizonyossdgn
mint az dltalinos, habdr természeténd] az dltalinos bizonyo-
#abh, mint mi belile kivetkezik (de anima L. 2. 111, 45 Me-
taph. 1. 2.V, IL; VIL 4 ; 1X. 8); mint a logikdban arra tani-
tott, hogyan kelljen az egyest a logikai dltalines ald rendelni
ugy a metaplkysikaban a teleologikns elvet vissi koresatiil, s
megillapitia a teleologikus vildgnézotel,

Blsth bilesészetnek unovesi Arigt, — mitveinek diasken-
astal & természeltant kutatisal wan helyeaték s gy tapinta-
tosan kijeleltél az elifeltéioket s wz Wi, melyben lohessen
awon Iudomiinynyul foglalkeani; melyril Avistotelea megyallja,
hogy van sol sziikségesebb tademdny mint ez, de egy sem
saebl, cgy sem nemesebb s jelesebl, egy se spabad omber-
hez méltobl, exy se kivilyibb, s ha igaz voloa, mit o kélidk
memdanak, du wi nem &ll, hogy az Istenck irigykeddk, ozt a

tudominyt ivigyelhetnéls az ewmberektsl, tarzya a legistenibb,
9%
4



D ; HABERERN JONATIAN,

mert a mindenség vkaival, clveivel foglalkozik, a végok pa-
dig ceak Isten lehet.

Az elsi bilesészetben vizsgdljn Aristot. azon elveke,
melyek a valddisig minden sphaeraival kozisek. Olyakat ne-
gyet lehet feldllitani: alakot, anyagot, mozpatd okot és czélt ;
mivel azonban anyag vagy substratam mozga tés dltal azalak-
Jjara vagy is a lényegére torekszik s abban ezéljat, véget, ta-
lilja, a négy elv kettive olvad les marad tulajdonképen anyag
es az alak. Az anyag nom o piyir, hanem a még nem léte az
anyag és alak egysbgenek, az anyag a &g, lehetiiség, ar-
ravaldsdge, mely bovégzettségra tircksaik és ezt éri az alak-
ban, az alok tehdt a valodisie, & catltérés, az dvesiigee, Hogy
a lehetihil]l actoale villjék, moxgds ssiikstgelletik, a mozgis
dtmenet egy Allapoth6l mas ollentétes dllapotba, hal nincs el
lentét, otk mozgds ¢s viltozds, *mer sines (Metaph. VIIL 1.
XIL 2.) Minden mozgds tehat kétfele Iotet tosz fol, valddit és
ehetit, mozgaldl és mozgatoitat, 5 & mozgds esak ngy forhatd
fel, mint a valddinak hatdsa a lehetire, az alaknak az anyagra.
A valddi mindenkor megolizi a lehetiit, s azéit a mergisnak
amabhdl kell indulnia s ast czéljira segitonie, [ Met, Vi1 7.
IX. o XIL 6, XIL 5. XIL 7. A mozgaténak mindée mir len-
nie kell, mivé a mozgatott caak valik, Létezik haromfele -
olyan mi csale mozgattatik de nem mozgat, (az an yag b, olyan
mi mozgal s mongattatik (a természet), olvan mi csak mos.
gat de nem mozgattatik, ez a = gaver zowir, sorie ai ien jiksan
(Met. XIL T; 2. 8 de anima UL 10.) Kz az anyag nélkili
tiszta alak, a valddi a legmagnsalib értelemben, ez mint oEyes
egyszersmind a legdltalinosabb is & wint u legtokélatasebb
alak egyszersmind a vilig mozgaté ereje és cuélja, a leghol
dogabb lény, mert Gumagdt gond olja. Tékéletes az, mi lenka-
zelobb § lLiozzd ; a tileéletlennég n tavolléinek [vkozata szevén
mérhatd, —

A mozgis elvél felfogta az njahl bisleséazet s arra fiaj-
ltidéai theoridjdt épitette mondvin : hogy a fejlidés  sorozat,
melynek  tagjai BEyniisra kivetkeanck ¢ ezen tagok nem
disparal alanyal, melyek csak kiilsileg sgymdshoz  soroztat-
nak; a fejlidési sovozat képeztetik egy alany dltal, mely a ta-
gok sorozatkivetkeaékében Sumagdt mind és mind ink4bh
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elthozza, mind p. o, valamely népnek tirténelme. Oly soro-
zal tagjai tiintetik el egyonként ugvan azl az alanyt kilin-
bizd fejliidési fokozalokon; a tagok — fokozatok.

Fejléidés tehat haladd foksorozat, mert benne a foloza-
tole ogyméshoz visszonylanak mint alsébbak és felsibbek, =
a mozgis az alsdbbril a lelsibbre tirténik elithaladélag. A
haladds kiesmslisiliotilk belblesl, o felsbbb ered az alstbbal
vagy is az alsdbbal hozalik eld a felsibh. § izy a fejlodes
halads Snalkotds, melynek alapja magaban a fejlidés alanys-
bian bent van. (A fejlidést wem lehet kivilesl alkotni és ki-
vitlriil korminyozni, a fejlidés lehetsége és torvénye meg van
alapitva i I}ﬂllﬁBI sigy a fejlidés fogalma egyszeriien a salik-
séges és benmaradd produetidban 411)

Ceak ott van fejlddés, hol benmaraddé s saitkségazeri
productibnak helye van, a szikségazerli productib az ipaz
fejliddanele kriterinma, Valamely |ﬁn}' seilkségazeriien fejls.
dik ha onnon magdt eltthozza ; kell hogy haladjon addig, med-
dig még nem az, mive fogalmanil fogra lennic kell, az az,
mig eredeti rendeltésének tikélatoaen meg nem felel. Ezen
helsfi tikéletlensdée henmaradd ellenmmondds, 5 az immanens
ellenmondds — alapja az G fejlidésnek. Hol benmaradd ellen-
mandisok vannak, ott sziikaépes a fejlidés. — A fejlodés te-
hit az immanens cllenmendasok haladd felolddsa vagy is dia-
lekiikus miivelet, mert dinleltika az ellenmondasok elihozdau
&5 megoldisa.

Az uj biblesészet czon tétele, hogy minden til mutat ma-
gan, meg van tamadva s ellene fel van lozva, hogy mindent a
muga helydn lehet megmagyardzni, s hogy mindent maga fo-
kdn kell megirteni, — de pincsen megezafolva. El van fo-
radva ez uz elv, hogy az dlet ellentétek kont forog, 3 hogy a
teladat az ellontéteket megseiintetni és kiegyenliteni, — denagy
tigyelmet gorjesatett Trendelenburg, middn Aristoteles nyo-
man az ellenmondis elvét, mely szerént ugyanazon gy dolog-
nak ugyan azon ogy idiben ugyan azt nem lahet tulajdoni-
tani i és nem is tulajdonitani ajdnlva ajdololta; —  Aristole-
les & részben is mester marad.

i .
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Legyen szabarl néhdny szol még a practikus bileséazet-
vil szdlanom, A prakitkos bilesészetben kimutatja A rigtate-
les, hogy az ember miképen képai be a targyviligha lelsi
lenyegét, o hogyan valisitja azt cselekminyeiben, még pedig
viszint az erkolesos epyéni cletben, részint pedic as orkal-
agis komtlethen, Ethika, Politika,

Nevesctes ez o kiildnbiztetés . hogy a természeti és a
melaphyaikai tirgyak lekintetében gondolkodisunk widn -
dollkodds vazy s, otl a valdsig eliizi az cmberi won dollood st
ax othika sphacrdjibun pedig a gondolat elizia valdsdgot; o
tirténelem sandag otf, ol az emberiséget 4 suellemiilis ubjin
taldlja s filjegyai nsokoak dgyekesetdl, kik az emberi lényeg
valositdsit eli moggondelt cselekményekben kisértik meg.

Aristot, ethikijanak kiinduld pontja o pay ehologikus ar
ravaldsdg, tetipontja és cxélja o boldogsig tehit metaphyai-
kus. A terméssetes arvavaldadg nem mondhatd ethikusnak, tohat
még nemaerdny, creny csak uey kelethezile, ha o termbazetes fsz.
thnecshen abeldids jaril és aut vesdrli. A természot arvavalosde
nem fiige linl, aw erdoy ellenben aomi hdalmunkban van
a tehelék veliinke saiilstett, we erény gyakorlis dlial lnssan sz
reztetik (Fih, NOIL 1 XL 100, ha s Ssstinzés és & kivdnds az
tsz uralmidhor szoktattatik (Eth, L 280, Az erkilests cso-
lekvésnek végsd katforrdsa sz akarat, és sz akarat lénye-
ges tulajdona azon szabadsdg, mellyel dredki és észsnerii kit
dint: mert az ember maga eselekvinyeinek oka s tile lige
Jonak vagy rosangk lenni, (1th, Nik, T1L 7.

A bevégaett erkilesisdg esal ott taldihatd, hol a seabad-
Adjr wnaga természeitd vill, 5 igy az erény dllandé akaraimi-
niség, szabad alikidés dlial szerveett szokiatds, az 90 spdr-
mazik az feosbil. — Azon kérdésre, hozyan kelothesik az
erény a lelelet nz: se a termeszet se az oktatds altal, hanem
gyakorlis dltal, wert Ambdr o tormészetos wrravaloaiy — e
erény sntiksépswerit feltdte ds nz othikus tudds aonak terms
szetszerti gyfimblese, még is as erény sajdtos lényese s o ha-
tirozott akarat-ivdny csak folviatott evdnyes eselelovés dltal

Johet Betee, (Beh, L 1, VL4, HE 1) mely dltal az, mi eléhb a

srabad eltikdles volt, o jellem valtosbatatlan hatdrozoltsdgdvd
valik. Az erénynek tehat hirom ttnyezije van, lermészetes
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arravalisdg, fazszerii belitds, falytonosan folylatott szoktatis
éx pyakorlis. giee, Liyes, sdoc. Pol, VIIL 12, 6.
Az erénynek eliadizilios tariozik o bardtsig is, az -

tekesdst réla nem irigylette tiliink a sors, taliljule ast e

Kth. Ni. K. VHL k. Ezen rajzbol kivetkestethetiink Arist.
nemes lelkitletéve, benne o bardtl viszonyuak erkilesileg
aeép felfordadt taldljulk, nelldilizhetlennek mutatja ki, Snzésle-
lenuek kiveteli, természet pavanesdnale mondja (Lth, IX, 9.)
Aristatelessel dllithatjul, hogy nincsen cmber, ki barat nélkil
ﬂh:‘ljtllulf'mnl{ tartani az 1'.'|L'-|1..|::tJ Exujj' T Lorm 1.'1.1'1:-'}{:: meerTiE,

Az egyesnek erénye azonban és o tudomdny, mely arra
veget éa szoktat, nem elégsépes addig, a mweddig cank egye
sehre sgorithozik, az crkilesiség teljesen csak aw erkilesiis
Lkizdlethen valosittatik s gy az dllwmba 1&p dltal, — Pe alébb
legyen szabad még epy megjegyzdst tenniink : Ethikdja nem
lideg movalizilis : az cuber anthropologike — payeliolog-
kus mivoltabd] indulviin, &t czéljihoz lényegdlios akarjn segi-
teni &3 vezelni s ext cank as dllamban Bja eléchetinels, Az
Allam alapja — a esalid levén, est o két kirt mulatja tol az
erény éz az erkilesisdg spoldjiil 5 kavdil, s ex dltal alapitja
mez az ethika modszerét, mely ezenas uton o wi dllispontun.
kon barmadik Kirll az egyhdaat tiei ki, csak gy az ethika
nem for abetractidhkban forogni, — Csaldd, allam, egybidz az
ereny kire,

=

Mieliitt Aristoteles dllamtani theoridjdt irta, tapasztala-
tilag jdrt el, & 158 Allam alkotmdnydt birdlta meg molireiu
nevil munkdjiban ; o munka elveszett, wint az i tiliink a
bidvom kinyvet is ivigylotte, welyet o kiltéked] iet, mielidt
poetik djat szerkesstette. Villemaim Montesquien dieséretében
reményt nyujtodt, hogy o beeses wit jeabs (ovdltisban Mu-
rocen mecseieiben m{.-:g vin, s Bugeand s Dovivier, két ma-
gas rangl katonaliszt, keresését igérték, de meghaltak ezcljuk
slirése elott, s oy elovan temetve a végi kor Esprit des lois-
Ju. — Vajha nekiink sikeviilue azt nopfényre hozni.

Az dllam ezélja szerinte 1 polgdrok boldogadga (Polit
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I 4, o holdogsdp pedie az erény aleadaly tulany fryényesité-
sében dll. Az vgésanek juva nz npyesek jolétén alapszik, me-
Iyekbil sz egéan asze van téves a miikid éanclk pedig, moly
dltal a kiigjolét elérendd, az egyescltil és azok szabad akara-
tiarl kell indulvin; az egységer az dllanban egyedil belslrasl
nevelds &s mivelés, nem pedig kényszeritd intézmények dltal
lehet litre hozni. 8 igy Arist. politikdjaban iz dintd sillyal
bir & metaphysikus tan, hogy az wicie egy ride 1, a4z egyes,
ennek nyomin kiveteli, hogy az egiész az epyesek jogosult
brdekeinek kieldgitbae dltal épiiljin, Plato pedig eszmetand-
hoe hii az egyest dlladalmdban elenyésateti, s kivanja, Lhogy
az dllam eltekintve an egyesek érdekeitdl, caéljait vigye ki,

Mint az cgyesehnél az evény megszilirditizdra nagy
tényesd a szoktatis, ngy a kizéletben is a nemes tirvényho-
zda, mely a nevelést nz erény teljes fogalina szerint szabi-
lyozza. Hol felszegen jir el, p. o. hol esale u gymnastikat par-
tolja, ott a vadsdg fog kelotkeani, mely vittusdgroel ellenke-
wik. A pevelés taetson el a hetedil dvtil o ||!1uauuug}'ed:i]cig,
vegye fel a4 maga kirdhe o grammatikit, 2 gymoastikdt, a
rajeot ¢8 a zendt; o sendnek elbaddadndl & kedély vemesitése
g az sthilkus hatis legyen a f6dolog. wint az Gsszes nevelés
nek fiezélja ag észszeriiséy megnyeretése,

Aw alkotminy szelleme és az dllam vezetdse legven
olyan, hogy windeniitt az emberileg nemest ¢s suépet moz
iitsa elé, Figyeljen még az épitésre is, mert o luknak mind-
stge nagy befolydst gyakorol az erkilesiségre,

Ide esutpljuk Aristoteles nagy ismeriijének ftéletét a
politikdrdl: A végeds nem engedte Avistotelesnck, logy poli-
tikus nézeteil oly teljesen, mint azt terveste volt, mindenfelé
ki is vigye, s ez dltal kétségen kiviil nagy tudomdnyoes nye-
reségtil vagyunk megfosztva, de bevégezetlen alakjaban is,
melyben a politikat most bivjuk, a legnagyobb és o lesgauda-
gabb, wit o régi korbil, sit ha az Wik kitlonbségdl tekintet-
be vessziik, a legnagyobb, mit egyaltalin vive u politikus
theoria terén valaha nyertiink.

Mint Aristoteles u zendszetet méltinyolta, ugy a miivé-
szetnek bidrom czélt tile kit szolgdljon a ueines mulatsagnak,
esillapitsi az indulatokat, tigy hogy azokat meginditvan, ter-
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meszetesen folyatja le, leginkdbb pedig mozditsa eld az er-
kilesiis miveléat,

Bimulat fogja elt az embert, ha meggondolja, mennyit
dolgozott Aristoteles, s mennyit dolgozhat ember, ha tehet-
strel fellnszndlisdiban a kedvezd kiviilmények altal segitte-
tik, ember, ki életével ezt az clvet, bizouyitja, hogy tudoms-
uyos megismerés ¢s erkilestis akards az ember boldogsdgd-
nuk nyeges feltétole,

Aristoteles psychologidja & wagyar kizinség lozeiben
van; kisz a metaphysikdja is, s nyomtatisst vilrju és kéri, —
Mit fogok még hozhatni, ez u Tek, Akadémis partfogasdta] és
iz ¢let urdtdl figg, .




